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Minden ember hiu. A szerlceszto ember Ergo, a szerkesztd hiu. Nem szwesen tr 
magyarazkodo beuez.etdket az dltala udlogatoU es szerkesztett kdnyuek ele. Meg- 
ldserti a liiibrisz: a textusok kindlasztdsa, strukturdlt elrendezese a szoveg kor- 
puszan beliil, minden magyarazkodds nelkiil erthetove teszi az olvaso szdmdra, 
miert kesziilt a mu, miert lgy, ilyeimek kesziilt. Nem mernenk dlldst foglalni ab- 
ban a kerdesben, hogy ha egy kdnyvnek harom szerkesztoje van, akkor ez harom- 
szorozza-e, avagy, ellenkezoleg, harmadolja e gyarlo (dm taldn bocsdnatos) em- 
beri tulajdonsag intenzitasdt. Annyi bizonyos, hogy szwesen elpasszoltuk volna a 
magyardzkoddst. 

Iia megis megterheljiik a konyvet nehdny eligazito mondattal, ezzel nem egy- 
szeruen a lcotetet szeretettel gondozo kiado bardti unszoldsdnak engediinlc. A 
konyv a magyar tdrsadalom egy megbatdrozott tortenebni szakaszdra jellemzo 
szocidlis problematikdt akaija bemutatni. Jogos lehet tehdt, ha az olvaso megle- 
podoe kerdi magdtol, mierl egy-egy francia szerzd (Robert Castel, illetue Ckristian 
Topalov) irdsa fogja kozre ezeket a dokumentumokat, A vdlasz egyszeru, megis 
illik expliciten megadnunk. Ugy veltiik, e szdmunkra rendkwul rokonszenoes 
„francia islcola” elemzesei termekeny ertelmezesi keretet ktndlnak a marginalitds 
problemdjdliak atfogo torteneti, szociologiai, szocidlpolitikai megkozeUtesekez. 
Gydni Gdbor kdtetiinkboz irt eldszaoa tdmor, informatw, koncepciozus tanul- 
mdny - dnmagdban is eligazito erteku. Sziiksegszei-u teijedelmi korldtaibol kdvet- 
lcezden megsem terhet ki mindazokra a reszletekre, amelyek ndlunk - megitele- 
siink szerint - nem tekintbetdk koztudasnak. Robert Castel kitiind. s e kotet szer- 
kesztesekor magyarul meg nem hozzdferhetd munkdjdnak elsd fejezetei a tortenet- 
tudomdny eredmenyeinek szociologusi olvasatdval erzekletesse teszik, rnily 
melyen is gyokerezilc a „modem” szegenyseg-problemdhoz valo viszonyunk (vagy 
ha tetszik: a szegenyseg-problemdhoz valo modern viszonyunk). Chiistian 
Topaloo tanulmdnya (az olvaso a mi utmutatasunk nelldil is fol fogja fedezni, 
hogy gondolatmenete milyen sok szdlon rokon Casteleual) pedig azt segit bemu- 
tatni, hogy a „tarsadalomreformeH” gondolat hogyan teremti meg a marginalis 
tomegekbol annak a megszokottd es ismerosse vdlt tarsadalomnak a talapzatat, 



mely tdrsaclalom stabilitdsa - eppen melyen yyokerezo reflexei miatt - ma a vild- 
yon mindenutt (ha nem is egiffbnndm, s nem is uyyanazon okokbol, de) meyren- 
diilni Idtszik. « 

A Gydni Gdbor eloszaudban fdlrajzolt folyamatoknak fontos szerepldje egy, a 
kdtetben emlttetlenul maradt maryindlis tdrsadalmi-foglalkozdsi csoport: a pros- 
titudltake. Ii hidny mayyardzata iyen rrniden summdzkato. A prostitucid - mint 
a hatvanas-hetvenes coek dtajdl Uulliato - nemcsak maryinalizdcids (tehdt szo- 
cidlpolitikai vetiiletti) problema. „Geaider ”-problema is. Erdemi tdryyalasa bizo- 
nyos ertelemben tulmutcitna e vdloyatds lrorizonijdn. (A kotet szerkesztoinek 
egyike - ha Isten, mint Aynes asszonynak, neki is ad hozza erdt es kegyelmet - a 
kozeljdvdben ondlld vdlogatdst szentelne e problemakdrnek.) 

A dokumentum-szdoegek - dltalunk riyorozusan tiszteletben tartott, ma mdr 
kisse szokatlan belyesu dsuk, kdzpontozdsuk ellenere - magukert beszelnek, koru- 
kat mutatjdk be nekiink. Innentol kezdve a munka mdr az Olvasoe. 

A szerkesztok 
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Gyani Gabor 

A regulazo gondoskodas 


„Vajjon te, keresztyen magyar! a szegeny koldusolc liem atyadiiai-e es ha a te 
atyadiia, rokonod, sziiLed vagy gj'ermeked az ajto elott koldtdna, szenvedned-e 
jo sztwel? Ne csupan csak newel legyenek keresztenyek a magyarok, lianem v;i - 
losaggal es cselekedettel is. Nem kell megengedni, liogy ezek a koldusok min- 
den idegenek csudajara nemcsak liazrol-ltazra, de falultrol-falnltra, vasarokrol- 
vasarokra, varosokrol-varosokra vandoroljanalr, hanem, mint kiilso orszagokbcm 
is cselekszenek, »kozonseges ispitSlyokra« kell oket elkelyezni es ott a sziiltseg- 
hez kepest kell »irantuk a safarsagot intezni«, azaz gondoskodni rolnk.” F/z A 
niagyar keresztenyseg gydszos ciinere cimen, nevtelen szerzo tollabol megjelent 
XVnL szazadi ropirat 1 arrol tanuskodik, liogj r valtozoban van a szegenjseg koz- 
megitelese. A ropirat szerzoje, egeszen pontosan, a szegenjseggel szembeni be- 
allitottsag modositasara szolit fel, mondvan: „megengedlietetlen”, liogy a dol- 
golc a szokott mederben folyjanak tovabb. 

Pedig, akogy a szerzo a mondandojaba belevagott, meg semmi sem utalt a ha- 
gyomannyal val6 szaMtas szandekara. Aklror, midon a keresztenj’ (keresztyen) 
magj'arok Iigj'elmelie ajanlja a szegenj' koldusoldtal szembeni konj'oriiletesseg 
parancsat, tobb evszazados europai tradicio szellemeben fogalmaz. Emiek erze- 
keltetese vegett randuljunk vissza a XIV szazadi Olsszitaniaba (Francia Kiralj'- 
sag). mclynck cgyik csopp faluji'uol I.c Roj Laduric .intropol6gi.ii rcszlctcsscg- 
gcl szamolt lic Muntaillnu < iuui konjccbcn. A l.iln ncpc, niint li.'u mclyik masik 
korabeb europai paraszti kozosseg, altalaban sztikos koriibnenj'ek kozott. elt, 
am lakosai koziil legfoljebb minden negj'edikrol vagj' (itodiki'ol volt elmondlia- 
to, bogy ldfejezetten „nellrijl6z6tt”. De meg ezen a sztilcebb koron beliil is kii- 
lonbseg mutatkozott az onjelolt (aki „dmnaga szdmdra szegeny”) es az elismer- 
ten (aki „mdsok szdmdra szegeny") pauper kozott. 

1 Idezi Troc.sa.iyi ZdUrniz „A Imldnl.-is tortenete”. In Uo: Kirdnclulds a multba, Budapest, 1937, 299- 
300. oldal. 
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„A tettetesnek 


minden mestersegeibenjdrtasok..." 

Aminek abbol a szempontbol volt jelentosege: lti az, alti vindikalhatja maga- 
nalt a ,jogot”, liogy a kozossgg eltartsa adomanyaival. Tgy a falu „elsosorban a 
ltoldusokat, a vandorlokat, il letve a liazult - Jnlwizicio altali - lerombolasa ko- 
vetltezteben nyomorgo es koldulo parasztokat teldnti szegeny dllapotiinak, tehat 
segitesre erdemesnek”. 1 Ez a kereszteny konyoiiiletesseg egyik „celcsoportja”, 
a masilt a szegenyseget onltent vallal6k kategoriaja. A „Ti itbdL vallalt szegeny- 
seg” eppugy erdemesiti az illetot a kozosseg tamogatasara, mint a „kozonseges 
szegenyseg”, mert mind a kfetfajta alamizsnalkodasnalcugymond „szeUemi tol- 
tese van”, leven, hogy Isten szeretetebol falmd. Nem egyeb, mint a lelek tulvi- 
lagi udvoztilesenek biztositasa itt tulajdonkeppen a tet, melyet eppen ilyen es 
liasonlo aktusokkal valtliat meg mindenki a maga szamara. 2 

A kereszteny kon yiiru letesseg normajat, melyre idezett XVIII. szazadi ropira- 
tnnk is utalt, a kora ujkori fejlemenyek lielyezik fokozatosan hatalyon Mvul, 
kogy a XIX. szazadi „modemitas” azutan vegkepp maga alatemesse. Az atala- 
loilas meglelietosen koran, a XVI-XVII. szazadban megkezdodott. Mlndtobbjel 
utal ra, liogy az alamizsnalltodasnalt tulajdomtott ertelem ekkorra kevesbe la- 
kadt mar az erdemes (teliat az „igazi” es a „hitb61”) szegenyek irant erzett fe- 
lelossegerzet kozossegi parancsabol. Az adakozas ugymiis ettol fogva „nemcsalc 
az erdemesek lielyzetenek konnyitesere iranyul, (...) hanem eppugy a szegeny 
szamMvetettek viselltedesenek, erkolcseinek es jellemenek a megjaidtasat is 
celozza amiak erdekeben, hogy betagozodliassanak a roppant fegyelmezett ke- 
reszteny tarsadalomlia”. 3 

Igy tehat tobbe nem az szamit Isteimelc tetszo jocselekedetnek, hogy alamizs- 
naval adoztmk az arra erdemeselcnek, lianem az, hogy minden tolunk telhetdt 
megtesztinlc cSavargo es mtudiakeriilesre hajlamoS eniberfarsaink megvaltozta- 
tasara. Az agressziv reformkatolicizmus evangelizacios aramlata ezert hangsu- 
lyozza miud eroteljeseliben a korrelrcios neveles sziiksegesseget. S ezzel egyut- 
tal meg is nyitja az utat a majdani, fegyelmezesre liangolt, imrnar vilagi meg- 
gyozodesben fogant szegenypobtiltak eivenyesulese elott. 

A fiy.ikni lielyiiltet is (blyf.on vaLtoztato es a tarsadabni terben megfoghatatlan 
csavargo koldusok vagy t6rve.uyszeg6 felnottek s fiatalok, nemkulonben a „nor- 
malis” szexuahtas keretein magultat Mviil helyezo prostitualtak, tovabba min- 
den ni-is „illegahtas” (Foucaidt) megtestesitoi azert valnak tarsadalmi proble- 
mava, mert mar a letuldtel veszelyeztetik a tarsadalmi integracio epseget. Ok, 
mint n rcndetlenscg fornisai. allitolag Liarmiltor ltepcsclt a torckeny tarsadalmi 
egyensuly fellioritasara, pusztan mert letezesidt cllentmond a fcgielmezett (ci- 
i'dizalt), az onuralomra ltepes (racionads) emlier (a polgar) biztonsagra torekvo 
vdaganak, s akaratianul is romliolja annak szdard identitasat. Olyan ellensegei 
ok a polgari vdagnalt, aldldtel szemben nincs, nem leliet (keresztenyi) konyoru- 

1 E. Lc Roy Lndtuic: MontaiUou, egy okszitanfalu eletrajza (1294-1334), Ostos, 1997, 530. oldal. 

3 Uo. 543. oldal. 

3 B. Pullaii: „Support aud redeem: clinrii,’ andpoor relief itt Italian cities ftom the fourteentli to tlie 
seventeentli centinT”, Continuity and Change , 3. kotet, 3. resz, 1988. nugusztos, 181. oldal. 
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letesseg, nincs teliat lielye. veliik szemben a niegertesliol faltado tolerancianak, 
nietyet felvalt a gjmlolettel vegyes felelem es irtozas, ez pedig liarcot es nevelo 
szandeltot Mvan meg kovetend6 magatartas gyanant. 

A tarsadalmi attitudok eme itjkeletfi repertoarjabol ltivesz a transzcendeiis 
eredetti empatdtus elfogadas gesztusa. BSdoa-Mdon, persze, liatliat ez is, az is. 
Igy amdtor empatiaval viselletiink a devianskent tudatositott jelensegelt, az azo- 
ltat liordozo emliercsoportok irant, rogton tarsadalomlodtdtai szemleletet es vi- 
selkedesmodot. tesziink magunkeva: ez a szocializmnsok sajatja, nielyelt a me- 
tyen (moralisan) aterzett anomabalt gyolteres felszamolasat tuzdt magidt ele. A 
szocialis igcizsdg (igazsagossag) neveben fedepo kidonfele szocialistalt (az anar- 
cliistaMol a marxistaMg) egyarant liiasodrendunek iteldt, s csalt talftikadag fo- 
gadjalt el a szocialis reformokert vaIo erofesziteseke.t, mivel az igazsagossag 
szerintuk csalt ott crvenyesulbef maradelttalamd, aliol adottalt liozza a stndttu- 
rfdis feltetelek: vagyis, liogy nem keletlfezliet tolilie liatabni ltoncentracio (az 
anarcliistalc szerint), vagy, mert. megszundt a magantidajdon (a marxi felfogas 
ertelmeben). 1 

Empatia liiaiij'alian is lelietseges azonban elfogadas: a visedtedesi repertoar 
egydt vegpontjat ugyauis a jelensegtol valo tudatos elfordulas, a vele szembeni 
ltozony kepezi - ezt mint liberalis onzest tartjak szanion; a masik poluson vi- 
szont a joliliito szaņdeku reformerseg taladiato. A jelenseggel szembem teljes 
apatia nem fiiggetlen bizonyos targyi feltetelelttol sem. Mar a ltortarsak eszre- 
veteleztek, liogy a pauperizacio fo feszkeiben, a korai iparosodas ipawamsai- 
ban, vagy altar olyan metropolisoldian, niint London, a szegeny es a gazdag any- 
nyira eltavolodott egymastol a (i'arosi) terlien, liogj' egjanas szamara tigj'sz6lvan 
latliatatlaima (es ezzel nemletez6ve) valt. Engels az 1840-es evek Mancliestere 
lrapcsan regisztralta azt. a tenjd, niiszeriut a varos terszerkezete olj'an szegrega- 
ciot eredmenyezett, airiely a munkasosztalyf. s vele egjaitt a nyomort (egyfiltal&n: 
a szereny eletviszonyoltat) idzuabsan eltuntette a kozeposztaly szemc clot, cs 
mkitegy szamuzte a letezo dolgoLt rendjeboL, mivel neni vagj' alig szerezlieto ro- 
luk tapasztalat. 2 De szinlugj' a vegletes szegregacio oltozta tudasllianyra vezeti 
vissz.a a tortenetiras a londoni szegenysegelyezeslien alttiv (ertelmisegi) Ltozep- 
osztalyi csoportolt szociabs ltepzeteinelt sajatos alalcidasat is az 1860-as es 
1890-es evelt Ltozotti e\tizedeldien. Mint. Stedman Jones fejtegeti, az alamizs- 
nadtodasliol ltivesz az ajandeltozas liagj'oiiu'niyos jelentese., amely liosszii ido'n 
at cllnttn a gcsztust tarsadalmi funltcioial es czeii nioln.'ilo i nUIu'iil ls liatni tu- 

ajandek ama jelentese is, amely a i'iszouozllatatlansagbol faltado felsolilirendu- 
segi erzessel Ltarpotolta a nagjielMt adaltozot, igy liiztositt'a szamara a meg- 

1 Gynni Gabor: „A tm-sadnhni igazsag tortenelmi tbgnlmn”, Yildgossdg, 1993, 4. sznm, 365-266. 

oldal; K. H. Metz: „From pauperism to social policy. Towards a liistorical tlieorj' of socinl policy”, 

International Reoieio uf Social History, 1992, 3. szaiu, 340-341, 345. olclal. 

2 S. Marcus: „Rending Uie Ulegible”. In H.J. Dyos - M. WoUf (szeilO: 'l'he Victurian City: Imayes 

and Reality. Routledgc, 1973, 2. kbtet, 260-262. oldal. 
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ajandekozott feletti eUenorzes lelretoseget. Az osztalyok vegletes terbell elkrilo- 
niilese meglazitotta az emberfek kozott az ajandekozas altal teremtett tarsas ko- 
telelcek rendszeret, mivel egyaltalan „megszynt az emberek kozottl szemelyes 
kafK-solat, es vele egyirtt felszamolodtak a presztizs, az alarendeltseg es a kote- 
lesseg elemei is ”. 1 

Felvetodik a kerdes: milyen kozvetlenul hat6 szociologiai okai voltak a kol- 
dulas, a csavargas, a fratalkori normaszeges vagy a prostitrrcio devianciava, te- 
liat kulonleges elbanast Mv‘ano problemava valasanak? Mitol lesznek ezek a 
regota tobbe-kevesbe megszokott emberi magatartasformak lnrtelenjeben (a fo- 
lyamat, termeszetesen, tobb evszazadon at tart) devianssa, melyekkel szemben 
legalabbis indokolt a vedekezes, s talan iidvos lenne vegervenyesen likr'idalni 
olret? A magyarazat, megrtelesem szerint, a csaladnak a tarsadalmi szervezo- 
desben jatszott es az idok soran szamottevoen modosulo helyebol es szerepebol 
fakad. Am ez nem onmagaban, lranem azzal szoros k61csonhatasban fejti ki a 
maga Iratasat, 1! < igy a mrurlca fogalma idovel morahs tartalommal telrtodik. 

/1 szegeny mint potencidlis bundzo 

Az rras elejen idezett XVI11. szazadi ropirat szerzoje vilagos kulonbseget tesz 
a koldusok ket fajtaja kozott. Ha az illeto „rokonod, sziiled vagy gyermeked” - 
rrja -, nem tagadliatod meg tole a kereszteny konyoriiletesseg parancsat: „szen- 
vedned-e jo szrwel”, lra egyikiik „az ajto elott koldukra”? Am egeszen mas a 
helyzet, lra idegeneMol, vagyis olyarrolcrol van szo, akik „falrrkr6l-falukra, vasa- 
roM61-vasarolara, varosoM61-varosoMa” haladva rrzilr koldnlo eletvitelriket- 
Oket, bizony, be kell zarni a „kozonseges ispitalyokba”, hogy igy gondoskodjek 
roluk a kozosseg. 

A szegenysegnek a kora rrjkorban atalalndo megrtelese a kozepkoritol eltero 
viszonyt teremt a koldus es az alamizsnalkodo kozott. Az elso es talan a legfon- 
tosabb, ami e valtozas lrattereben mrrnkal, az, hogy altalanossa lesz a nuMearis 
csaladforma az ernopai (a nyugat-europai) tarsadalmakban. Marpedig, ahogy 
Peter Laslett megallapilja, minel eltejjedtebb a nrddearis csalad, annal szigo- 
rrrbban alkalmazzak a neo-lokalitas elvet (midon a lrazas fiuk es lanyok kiilon 
koltoznek szrileiktol), liogy azutan az egyen biztonsagarol a csaladok helyett 
cgyre inkabb a kozossegek mnguk kezdjenek el gondoskodni. A kerdes rtzsga- 
latanak szentelt tanrdmanyaban jegyzi meg Laslett, miszerint „a kortarsak tel- 
jesen tudataban vol(ak annak, hogy Angliaban a liatelcony rokonsagi kapcsola- 
tok nem teņednek tfd az egyen csaladjanale k6zve.1.1en koren”. Igy viszont: „A ta- 
gabb rokonsagi halo potencialis erteke mint valamifele biztositek a balszeren- 
cse ellen (...) csekelynek, vagj r minden jelentoseg nelkulinek tuniM Akozvetlen 

1 G. Stedman Jones: Outcast London. A Study in the Relationskip between Classes in Victorian 
Society. Fantlieon Boolcs, 1984, 252. oldal. 
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csaladon Mvi.il nonnalis esetben akoUektivitas volt az egye.diili agens (...) amely 
biztonsagotnyfgfiratott az egyes embemek.” 1 Ez az oka, bogy Angliaban mar a 
XVI. szazadban legitimme valt a kozsegi szegenj'alapoldra befolyo ado intezme- 
nye, melybol a varosok Segelyeztek szegenyeiket. 2 

A szegenyseggel szembeni felelosseg ilyeten „kolIektivizal6dasa” egyuttal re- 
akcio volt arra is, bogy ezekben az evszazadokban valt szamszertien valoban je- 
lentosse a csavargo szegenyek tarsadalma. Ami egj'szerre fakadt a kora ujkor 
melj'rebato es tarsadalmi traumakkal jaro gazdasagi strulrturalis valtozasaibol, 
valamint a szabad fizikai mozgas megannyi korabbi gatjanak lassu eltfrnesebol. 
A szegenyseg fogalmanals, a ra vonatkozo tarsadalmi attitfidnek az atalakulasa 
abban ragadbato meg, bogy indiuidualizdlddott es egyuttal okonomiaijelentessel 
dusult fel a szegeny imazsa. Az individualizal6das egj'szerre falradt az egyen 
„ehnaganyosodasab6l”, mivel Mvid kerirlt a csaladon es a rokonsagi network ke- 
retein, liogy iinmar semmilyen kordcret (megallapodott) kozossegliez ne tartoz- 
zek tobbe es eldrep vagabtmd eletre „szakosodjek”; r'ajamint az ehhez utobb 
tarsulo jogi emancipalodas (jogegyenlosrtes) atomizalo liatasabol. A szegenyseg 
okonomizalodasa viszont azzal jar, liogy a tarsadalmi segitsegnjarjtas, a szobda- 
ritas fogaknabol elobb-utobb kikerid a gazdasagi lrasznot nem liajto (bur erre 
elvileg alkalmasnak tuno) egyen hant erzett felelosseg erlrolcsi liormaja. Errnek 
az a k6vetkezmenye, hogy az egyeni (filantrop) es a kollektte (szocialpolitikai) 
gondoskodas kozeppontjaba a szervezett termeles Mdcsfigurajaya elolepo ber- 
munkas keriil, aM a csarargo (koldrdo) szegeny helyet foglalja el. 3 

Ez az egyes nyomaiban mar a kora ujkor szazadaiban is ewenyesido folyamat 
a XlX - szazad Nyngat-Europajaban teljesedik M. A vegkifejlet perspeMteajabol 
visszatekintve ertekelbeto igazi jelentosegenek megfeleloen egj' sor kora ujkori 
jelenseg, amely a csavargokent azonositott szegenyek valtozo megrteleset, a 
hozzajuk firzodo viszony modosulasat peldazza. Hiszen a vagabtmd szegenyeket 
ettol fogva egyre kevesbe „illeti meg” az a fajta csaladi es rokonsagi gondosko- 
das, ami azert tovabbra is kijar a sziiloi gondoskodas liianya (az arvak) vagy az 
eloregedes okozta szegenyseg kawafiottjainak. Avandor koldus mindinkabb at- 
keriil nem is a helyi kollektrva, lranem irdiabb az allam dletekessegi korebe, 
amely ot nem kifejezetten ndnt gondozasra szorulot kezeh, hanem olyan valalii- 
kent aM 1616tt szoros felirgyeletet kell gyakorolnia. 

Hadd utaljalc a hazai peldara! Maria Terezia egj' 1775-ben k elt rendeleteben 
a lcoldrrs szegenyelt dologbazba zarasarol intezkcdctt, igr- „oldva mcg” az ilyes- 
fajta s/r g t msLggd szcmbcni fdlami felclossegrallalas feladatat. \/ rillam ettol 
az idotol ininduntalan ehhez a rendori szerephez tartja magat, es csali azert 


1 P. Laslett: ..Family, kinship and coUectiyity as systems of support in pre-industrial Burope: a con- 
sideration of the ‘nudear-hardship’ liypotliesis”, Continuity and Change, 3. kntet, 2. resz, 1988. 
angusztus, 166. oldal. 

2 M. K. Mdntosli: „LocaI responses to the poor in late medieval and Tudor Bngland", Continuity and 
Change, 3. kdtet., 2. resz, 1988. augusztus, 209-247. oldal. 

3 K. 1 i. Metz: „Local responses...”, 342. oldal. 
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alakul nemileg maskeiit a kolclulasbol elo szegenyek elete, mert almdozilt a koz- 
poiiti intezkedesek yggreliajtasad Az yiszont megiscsak ezzel fiiggbtt ossze, 
liogy a koldulo eletmod es a csavargo szemelye lratarozottmi krirmilalizalodott 
a XV I 11 szazad vege fele. Jogl brtenei irasunk kiimitaUa, bogy a korban a gyanu 
es meg inkabb a nelelem (praesumpUo) elsodleges celpontjava a csavargo lett, 
aldnek rendezetlenek a csaladi eletviszonyai, es ezerttobb mint val6szmu, l iogy 
vetlces a bujallcodas (fornicatio) , vagy a liazassagtores (adulteriuin) elkbcetese- 
ben. Raadasul rendszercs rntmkat sem vegez, kezenfelwonek ttinik teliat, liogy 
megellieteset masolc rovasara, vagyis lopas utjan biztositja. A csavargo krimina- 
lizalt fogalma olyan prekoncepciot, gyakori kiindulasi alapot teremt a pusztan 
csak feltetelezett, am talan bizonyitast sem Mvano gyanrdioz es velelemliez, 
liogy biuiteny eseten nyomban ra terelodik a liatosagok figyelme. 3 Nem csoda 
te.liat, lia a kor megyei es varosi tbmloceit legnagyobl) szamban eppen csavar- 
gokka I nepesitilc be a b'elyi liatosagolc, olyanoka I is biin(etve ily modon, aldk 
szamlajat senrmilyen buntett nem terlieli. Am erniek ellenere „mindaddig ori- 
zetben tartottak [oket.j, amig a komyezo tbmenyliatosagtol vagy sziilolie.lyetol 
negativ valasz nenl erkezett arra a kerdesre, liogy van-e ott valami a befogott 
szeniely rovasan”. H 

Ajogszerutlenul - vag\is egyedul a vagabtmd kozkeletu fogafina altal indokolt 
velelem nyoman - idolegesen elzart. szegenyek eles megMilbnboztetese a tarsa- 
dalom szegeny (vagy csak sztikblkbdo) dolgozo tagjaitol abban nyifi'anult meg, 
liogj” az utobbiak „sajatitottak M” maguknak a tarsadalmi szolidaritas, a szoci- 
alis gondoskodas jogcrinet. A „veszelves osztalykent” szamon tartott csavargo 
koldusolc ezert etto'l fogva csalc olyan „gondoskodast” erdemelnek, amely az al- 
lam (vagy r a lielyi fiatosagok) ('egyelmezo liatalmanalc teszi ld oket. A ketteosz- 
tott szegenyseg iuf ezmenyes megMrlbnbbzteteset fogom a kbvetkezokben bemtt- 
tatni neliany pregnans pelda segitsegevel. 


Elzdrds es dolgoztatds 


A XIX. szazadi liberalizmus kbritfineny'ei kozbtt a szegeny megfelelo gondos- 
koclast es vedelmet csupan akkor lcapfiat, fia szorosan beltil marad a munltas- 
politika altal kijelblt szociologiai kereteken. Ez persze igy mar nem valodi sze- 
Teuypolitika. fiiszen nz innzi szogenrscg. mcfiet n pnupcriznius kifejczes jelbl. 

jutas liianvanak a kbve.tkezme.nye. A tarsadalmi gondoskodtis szempontjabol 
negj' clolognak van egyiitt es kiilbn-ktilbn meginkabb clbnto jelentosege: a bizton- 
sdgnak, a rendnek, a munkdnak es a meltdsdgnak. A liberalizmtts tarsadalomke- 
1 Cstemadin Andor: A szocidlis (jandoskodds vdlu,y.asai Magyarorszayon. MTA:KIiSZ, 1977, 44-45. 
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peben a meltosagnak, egyszoval az individualis onallosagnak-fiiggetlensegnek 
(az emancipaltsagnak) jutott kulcsszerep. Efifiez mindenekelott a tulajdon segi- 
ti hozza az embert, amely biztonsagot kblcsonoz szamara es egyuttal bnuralom- 
ra teszi kepesse; az utobbi nellriil pedig nem val6sulliat meg az egyen (lelld) fiig- 
getlensege. Mindez igy egyiitt sziili a (polgari) tiszteletremeltosagot. 

A tulajdon fiianya termeszetesen komoly akadalyt kepez a tiszteletremeltosag 
- s vele egyutt osszes elofeltetelei (um. a fiiztonsag, az onuralom, a fuggetlen- 
seg) - megszerzesenek utjafian. Egyediil a mmika segrtfieti hozza az embert, 
liogy valamelyest potolni tudja a tulajdon hianyabol falrado liatranyolrat. Taka- 
rekossaggal (racionalitassal) parosulva (ezt pl. az onsegelyzo egyleti tagsag in- 
tezmenyesitlieti), nemi biztonsagot, kovetlrezeskeppen fuggetlenseget es terme- 
szetesen tisztelef remeltosagot teremtliet szamara. 

A proletart igy az Milbnbozteti meg a szegenytol, vagyis a paupertol, hogy 6 a 
munkat es ezzel a moraltsan jo eletet vdla.s7.Lja a lustallrodas es a masok terhe- 
re eles lielyett. Ezzel valtja meg a maga szamara a fielepojegyet a polgari vilag- 
ba, aminek fejeben teljes joggal vaija el emettol, hogy sziikseg eseten (sot allan- 
doan) rajta tartsa oltalmazo kezet. Mivel mukbdesevel (azaz: munlravegzesevel) 
a polgarl vilag nelkulbzlietetlen tamasztekaul szolgal, a bermunkas vltathata- 
lanul Merdemli annak gondoskodo figyelmet. 

Minel akadalytalanabbul ervenyesiil a liberalizmus tarsadalomszervezo elve 
a gyakorlatban (s ez tortenik a XIX. szazadi Angliaban es Franciaorszagban), 
annal inkabb az a lielyzet, liogy a lrollelrtiv felelosseget magara vallal6 afiam a 
szocialpolitika cselekvo alanyanak szerepkoreben ldzarolag csak a preventiv 
gyari tbr\>-enyliozasban es a kozegeszsegiigyi intezkedesek meghozatalaban erzi 
magat illetekesnek (beleertve ebbe a nagjvarosi infiastrulrtura finanszirozasat 
is). A materialis szocialpofitika (mint amilyen a tarsadalombiztositas) pedig 
legloljebb a polgari filantropia es az onsegely, vagyis egyarant csak egyesuleti 
keretek kbzott tud ercenyesulni. 1 

A filantropia (az adott kor tulajdonkeppeni szegenypofitikaja) olyan karitasz, 
melynek burkolt, olykor nem is rejtett celja, liogy a szegenyelret visszalrenysze- 
ritse a tarsadalom normalls szercezeti rendjebe. Ha a csavargas es az altala fe- 
dezett munkatlansag amoralls emberi letforma, olyan abnormalis jelenseg te- 
liat, amely jellemliibabol fekad, akkor ugy leliet ellene kuzdeni, ha megvaltoz- 
tatjuk az ember jellemet. A szegenyek alraratanalr megtorese azonban nem le- 
fietseges eroszalr allralmazasa nclkiil. ezcrt Mkcriilhctetlcn az e celra alkalmas 
tarsadalmi intezmenyek eletrehivasa, valamint a szegenj eMiek ezekbe az intez- 
menyekbe torteno minel lilanj'talanabb beterelese. Hiszen ez az egyeduli mod, 
lr°gy visszavezessbk oket a mi vilagunlrba, amely minden beletartozot meg tud 
es meg is Mvan vedenl a pauperizaclo folyton leselked6 remetol. 

A szegenyeket egesz egyszeruen meg kell tehat fiuntetni, hogy lrimentsiik 
oket szorult lielyzetukbol; s mivel erlrolcsi gyengesegbol olr maguk erre egyeb- 


1 K H. Metz: „Local responses...”, 337. 
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lrent keptelenelc, erovel kell veliik elfogadtatni a rend erkolcsos vilaga(.. Ez a 
melyen rejlo megfontolas teszi a dologlrazakat a modem bortonokre sokban em- 
lekezteto intezmenyekke, es eppen ilyen oljok miatt probalkoznak a bortorire- 
formerek azzal, hogy lwazi-dologhazakka alakitsak at a feudalis tomlocoket. 
Krilonosen az aubumi bortdnszisztemajelzi, meimyire fogekonyak a bortonrefor- 
merek a dologliazban testet olto moralreformeri megoldasolrra: a ballgato rend- 
szerkent ismert rezsim ugyanis a rabok mtmkara szoktatasat helyezte eloterbe, 
midon a btinosok elzarasat osszekapcsolta megjavitasuk celkituzesevel. S nolia 
az aubumi rezsim eredeti formajaban seliol nem valt altalanossa Europaban, a 
rabok dolgoztatasa, a kenyszermnnka megis megg 5 >- 6 keresedett a modem euro- 
pai bortonrendszerek szinte mindegyikeben. S ez alol hazank sem volt kivetel 
a mrilt szazadban. 

Az allami fegjmitezetek vilagaban vizsgalodo miniszteri biztosok vetettek 
1867-ben papirra azon meggyozodesiiket, miszerint „a buntettek nagy resze a 
munka nem tudas vagy mtmlra keriilesbol ered, feladata teliat a fegyintezetnek 
az ilyen egyeneket nem csak valamely munltara kikepezni, lranem bennuk egy- 
szersmind mtmka kedvet is ebreszteni, liog}' kiszabadultokutan ugyan ezen ok- 
bol a bunpalyara ne lepjenek ”. 1 

A mag 5 'arorszagi fegyliazaldtan mar az abszolutizmus idejen bevezettek a 
mrmkaltatast, amely az altalanos berbeadasi rendszer keretei kozott valosult 
meg. Azaz: az allam a rabok munltaerejet szerzodes alapjan atengedte egy-egy 
maganval 1 a I kozon ak. A bortoimitmka atalanyberleti rendszeret a mar idezett 
1867-es miniszteri vizsgalat keszitoi is karlioztattak, am amint az az 1888-ban 
e (argyban irt ertekezesbol Mvilaglilc , 2 az ug 5 ' kesobb sem jutott nyugv 6 pontra. 
Nem az kepezte Vita targ 5 'at, hogy dolgoztatni kell-e a rabolsat, vagy sem, hanem 
hogy erre az atalan 5 'ber formajaban keriiljon sor, vagy pedig a fegyintezetek sa- 
jat kebelen beliil. 

Mivel a modem borton a dolgoztatas gondolatanak es a fen^'ites g^'akorlata- 
nak az egyesitesebol sziiletett meg, a dologliaz szinte megelolegezte a tomloc 
belyeiie. lepo allami biintetesvegrehajtas metodusat. Mlņdaddig, amig a korab- 
bi borton, a tomloc nem valt idejetmriltta, a pusztan csak munkatlansaguk mi- 
att vesze.l 5 'esn ek itelt csavargok elzarasat a dologhazaMa biztak Europa-szerte. 
A tomloctol magatol idegen volt bannifele javito-nevelo celzat, am a dologhaz- 
nak eppen azt a szerepet szantak, liogy oltabnaba veg 5 'e a megallapodott kozos- 
segckbol kiliullo szcgcni'ekct. akilc munkaba fogasa clvezcthct erlcolcsi rcgenc- 
ralasuklio/ Minclcz {icrszc inkabli csak \\uga t-1 uuop.ibail, kiilonoscn a koran 
polgarosodo es egyitUal protestans Hollandiaban es Angliaban alakidt igy. Hol- 
land tartomanyban 1595 f’otyaman oly'an rendelkezest lioztak, amely a munka- 
kepes koldus szamara eg 5 ' lionapot iranyzott elo, s ha armak eltelte utan sem ta- 
lalt az illeto maganak munkat, akkor vag 5 ' Mutasitottak a tartomanybol, vagy ke- 

1 Megyeri Istran: A magyar bortonugy es a z orszagos letartoztatasi intezetek, Budapest, 1905. Idezi 
Mezey Bama: A magyar polyari bdrtdnugy kezdetei. Osiiis-Szazadveg, 1995, 106. oldal. 

2 Totli Loiinc: A rabmunka. Fegyliazi tamdmanyok, Birdapest, 1888. 
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meny szankcioval sujtottak. A nem honos szegenyek megbiintetesere az elzaras 
tunt igazan alkalmas eszkoznek, ahol a neliez m unkar a kotelezes a jellem kor- 
rekciojat volt hivatva szolgalni. Az egyszerre bortonnek es nevelohelynek szant 
Raspbuis, a nok szamara a Spinhuis, tehat a dologhaz nemcsak a csavarg 6 kat, 
hanem a megzabolazhatatlan flatalokat es a prostitualtakat is magaba fogadta. 
S hogy milyen sulyt kolcsonoztek a munka embert nemesito' voltanak, azt jol 
mutatja, hogy a munkavegzest folytonosan megtagado dologhazi bentlakot olyan 
pincebe zartak, aliova egy csovon keresztiil lassan vizet eresztettek. Ha a fogoly 
nem akart megfulladni, szuntelenul szivattyuznia kellett: igy kenyszeritettek fl- 
zikai erokifejtesre . 1 

Am a XLX. szazadi angol dologhazak is inkabb bortonok voltalr, mint Mfejezet- 
ten szocialis joleti mtezmenyek, jollehet a dologhazakba valoban onkent keriilt be 
az illeto. A csavargasuk miatt a szegenysegelyezesbol eleve kizart pauperek sza- 
mara felkmalt dologliazi gondoskodas nem titkolt celja a megalazas es a munka- 
ra kenyszerites, vagyis olyan feltetelek koze juttatas, amelyeknel meg a Mntt ne- 
hez, dolgos elet is vonzobb perspektivanak tunhet. Igy, jollehet nem Mvantak ve- 
szelyeztetni a bizonyithatoan munkakeresest celzo flzikai mozgas lehetoseget, ez- 
zel a fegyelmezo metodussal Mvantak elejet venni vagy legalabbis mersekelni, 
hogy a vandorl 6 eletmod szeles tomegelret hoditson meg magatiak . 2 

Magyarorszagon nemileg maskent alakultak a dolgok, btszen itt a XVTTT. sza- 
zad vegetol jobbara a tomloc felelt meg ama fnnlrcionak, melyet tSliink nyugatabb- 
ra rendre a dologhaz toltottbe. Ilyen „rahdolgoztato haz” tobb is akadt az orszag- 
ban a XVIII. szazad vegen es a XIX. szazad elso nehany evtizedeben . 3 Am aho- 
gyan a tomloc meg nem modem borton, mert Mzarolag csak testi sanyargatasra 
szolgal, ugy a dologliaznak ez a fajtaja sem tobb a tomloc puszta Megeszitesenel. 

A modem bortonforma, az allami fegyintezet az 1850-es evek masodik fele- 
ben honosodott meg Magyarorszagon, amikor kozel egy idoben hat ilyen intezet 
nyitotta meg a kapuit . 4 Ezt megelo'zoen, tehat a varosi es megyei tomlocok ko- 
raban, a filantrop elveken nyugvo dologhaz eppugy nem egyeb pnszta Mvana- 
lomnal, mint ahogy az ispotaly sem valt meg elrkoriban igazi lrorhazza. Igaz, eb- 
ben az iparosodas es a viharos urbanizacio elotti lrorban a pauperizacio sem volt 
meg olyan tomegesen fenyegeto tarsadalmi lratasztrofa, hogy lrikenyszeritbette 
volna a szervezeti megujhodast. Megsem tekintbetjuk veletlemiek, hogy eppen 
Pesten alakultmeg az els 6 valodinaktetsz 6 erkolcsnemesito „kereset-haz”, me- 
lyet a Pesti J61tcv6 Asszom-i-bgycstilcl (1S17-1838) alapitott 1817-ben, az alr- 
kor meg kiilvarosnak szamito Xagymez 6 utcaban, A regyesen nemesi (sot: arisz- 
tolrrata) es polgari urinok alkotta fllantrop egyesiilet altal mukodtetett dolog- 

1 E Zmntlior: Uollandia betkoznapjai Rembrandt kordban. Gondolat, 1985, 266. oldal; S. Schama: 

The iimbarrassment ofRiches. An Interpretation ofDutcb Culture in the Gold Age. Fontana Press, 

1988, 582. oldal. 

2 K. Chesney: The Victorian TJnderworld. Temple Smith, 1970, 24-27. oldal. 

3 Lasd Csizmadia Andor: A szocidlis gondoskodds..., 47-52. oldal; Mezey Bama: A magyar polgdri 

bortdnugy kezdetei, 13. oldal. 

4 MezeyBama: A magyar polgdri bortdniigy lcezdetei, 78. oldal. 
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liaz, aliogy egyeblcent a szerve.ze(1farilativ tevekenysegene.k tobbi aga is, men- 
tes volt az allami szegenypolitikat mar jo ideje atliato fegyelmezo szandelrtol. Az 
egylet vezetoi megelegedtek azzal, l iogy „kenyszerito modoldioz nem nyalhat- 
van” a dologliazat ldzarolag olyan koldusok szamara tartjak fenn, akik onkent 
vallalnakbenne munkdt (1817 es 1833 kozott lnintegy 2 ezer fot foglalkozladak 
az intezmenyben). Viszont azolmak a „veszedelmes” koldusoknalc a gondozasat, 
akilt „eletok napjait inkabb beriyesegben, korliely'segbe.n toltik el, es a koldtdas 
alatt tolvajsagot s tobb mas rossz cselekedetet riznek”, az egyesiilet rahagyta 
egj' valamikor felallitando allami „keny'szerito intezetre”. 1 Ami majd csalt ak- 
kor jott letre, amilror 1833-ban a nador rendeletere a varos atvette az egyesulet- 
t61 az intezetet. Az 1879-ig im'ilrddo varosi dologhaz, melynek tortenete maig 
feldolgozatlan, mar korantsem az onkentesseg, hanem a rendori kenyszerites 
elvenek felelt meg. A varosi liatosag kvazi bdrtonlcent basznalta a dologhazat, 
melynek falai kdzott rendszerint pesti illetosegu elhagyott flatalkoruakat es lo- 
pason lcapott csavaig6 szegeirysoru felnotteket li e.lyezeU. el. Am amint a dolog- 
haz lakoinak mar a puszta megnevezese is mutatja (lcenyszerdncok), koziiliik 
senki sem a maga joszantabol valasztotta a dologliazat. 3 

A bdrton (fegymtezet) es a dologhaz azonban naltrnk a kesobbiekben sem valt. 
el elesen egymastol, mar csalc azert sem, mert kiilon dologhaz (a fovarosi 
megszimtevel) nem is mukdddtt. az orszagban. Igy amikor az 1913. evi XXI. tor- 
ve.ny' vegiil meggyokereztette biuitetojogunlrban a kozt'eszelyes mtmkakeriiles 
fogabnat es egyuttal bevezette a nisszcieses minositest, mely a Csemegi kodeat- 
bol meg hianyzott, nem volt mtezme.ny', vagyis dologltaz, amely eleget telietett 
volna a tdrveny kivanalmanak. Kdvetkezeskeppen, ha a birosagok egy'altalan al- 
kalmaztalt a dologliazba utalas csavargas es visszaeses eseten ldrohat6 torvenyi 
szanltciojat, akkor azt rendszermt a foghazak ny'altaba varrtak - jollehet ez a ha- 
tdrozatlan idotartamra szola szabadsdgnesztes nem puszta elzaras, mivel kifeje- 
zetten az a celja, liogy a mtmkaval foglalkoztal.od, eliteltet „rendes eletmodlioz 
szoktassa” es eltkeppen atnevelje. A liatarozatlan idotartam is dsztonzoiil ki- 
vant szolgalni, liiszen a kikeriiles idopontja eppen az atneveles eredmenyesse- 
getol ftiggdtt. 3 

A „veszelyes” noi szexualitas es a prostitucio-politika 

A mtuikan nyug\6 crkiilcsds cs cp-cgcszscgcs vilag ncntcsak a mmikatkui csa- 
vargo szegeny'eket, de azokat. is marginalizalni Mvanta, akik megelhetesiiket a 
csaladon kittili nemi eletre alapoztalr. A viharos urbanizacio tarsadalmi feltete- 

1 Totli Aipiid: , A Pesti Jotelcony Asszonj'egyesulet a reformkorban”, ElSadas a Hajnal Istvan Kor tar- 
sadalomtorteneti konferenciajan, Yeszprem, 1997. junius 26. 

2 Foldes Bela: „A budapesti kenyszerdologliaz tegyencei 1875-ben”, Budapest fouaros Statisztikai 
Bwataldnak Haui Kimutatasai, 4. 1876, 87-91. oldol; Budapest Lerikon, Akademiai, 1993, 1. kd- 
tet, 335. oldal. 

3 Mezey Bnma (szerk.): Magyarjogtdrtenet. Osiris, 1996, 304-305. oldol. 
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lei kozott szamszeruen latvanyosan megnott a szexualis promiszkuitas tomeges- 
sege, egyuttal felertekeloddtt gazdasagi hasznossaga (arnva lett). Ami ebbol iga- 
zan fontos szamtmkra, az az, hogy milyen modon intezmenyesiilt a prostitucio a 
XIX. szazadi Buropaban. 

A prostitnciokent definialt megelbetes nyilvanvalo diszlrriminalasat elsosor- 
ban az tette lehetove, hogy a noi testnek ez a fajta gazdasagi hasznositasa nem 
keriilt bele a mtinka legitim fogalmaba. Az emberi test mint a megelhetes for- 
rasa, vagyis a munkavegzes eldroriban megszilardulo fogalma teliat a szexualis 
celti hasznositas egyertelmu lrirekesztesevel nyerte el vegso ertelmet. S terme- 
szetesen magaba foglalta a nemek es az egyes eletlrori csoportolr mtmkahoz fu- 
zodo viszonyanak tijra meghatarozasat is. Minderre a gyaii tdrvenyhozas kere- 
tei kozott keriilt sor, midon meghoztak a noi es a gyermelrmunka lrorlatozasa- 
rol szolo rendelkezeseket. 

Azzal, hogy a csaladon kivuli es penzkereses vegett tizott noi nemi promisz- 
kuitas nem valt legitim munkava, a liberalis allam inmden tovabbi nelkiil jogo- 
sultta lett a prostitualtak maganeletebe torteno kozvetlen beavatlrozasra. Amig 
a ferfiak a mtmkaerejiik (a testitk) ertelresiteset illetoen teljesen antonom mo- 
don jarhattak el (a munkaszerzodes maganjogi termeszetti iigylet), addig a sze- 
xualis cellal kotott „szerzodesek” teljesen mas kategoriaba tartoTdalr. Itt az al- 
lam feljogositva erezte magat, hogy szabalymzo (korlatozo) befolyasat eivenyesit- 
se a partnerek kdzotti kapcsolatot illetoen. 1 

A masodik, ami szinte kezenfekvove tette az allarni beavatlrozast a (noi) ma- 
ganautonomiaba, az, hogy csupan a csalad berlrein belidi nemiseg szamitott er- 
kolcsileg elfogadottnak Ahogy a kerdes egy'ik kntatoja iija: „A 19. szazadi slrot 
tarsadalomreformerek szamara a nuldearis csalad volt az egeszseges test (tes- 
tiilet): minden egyeb a betegseget kepviselte.” 2 Ezert azutan a prostitucio nem- 
csak a csaladot, hanem altalaban az (egeszseges) noi szexnalitast is beamyekol- 
ta, mivel az a kepzet tapadt hozza, hogy a ferfi szamara a no komoly veszely for- 
rasa. Megpedig azert, mert a promiszkuitas a moralis lazasag tarsadalmi ren- 
det fenyegeto veszelyessegen tul biologiai teldntetben is katasztrofalis kovet- 
kezmenyelckel jar. Es eppen ez kepezi az alapjat annalr, hogy a prostituciot ke- 
sobb rnint lrifejezetten egeszsegiigyi, tehat igazgatast Mvano problemat tudato- 
sitsak. 

Ha a testnek a prostitucio formajaban megnyilvanul6 gazdasagi hasznostdasa 
nem fcr bele a legitim niunkategzes fogabuaba, raadasulez a csaladou kiviili, 
tehat szabalyozatlan noi nemiseg megjarvanyos betegsegek forrasa is egyuttal, 
akkor az allamnak kdtelessege a vele valo kozvetlen foglcilatoskodas. Ez a fele- 

1 P. Leeine: „Rougli lisage: prostituon, law and tlie social liistoiian”, In Adrlan Wilson (szerlr.): 
Retfiinking Social History. Englisk Society 1570-1920 and its Interpretation. Mancliester Universily 
Press, 1993, 275, 283. oldal. 

2 A. Blailde: „‘The map of vice in ScotLand’: Victorinn vocabuIaries of causation”. In Judit Forrai 
(szerlt.): Ciuilization, Sexuality and Social Ufe inHistorical Context. The Hidden Face ofUrbanLife. 
Semmelwreis, 1996, 118. oldal. 
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losseg liasonlo terliet. ro a liatosagolaa, inin l. a csavargo liolcLulas jelensege, vagy- 
is ™ lrotelezi dket, liogy m@gvedjek tole a cnolizalt tarsadalmat. Nem csoda te- 
hat, ha a prostitucio intezmenyesitese so^an ldsertetiesen hasonlo imialnii 
teclmilialiat vetnek he, mint amilyenek allialmazasara a csavarg6 szegenyek 
eseteben szokott sor keriikii. Am megsem telietiinlc egyenlosegjelet az egyik es 
a masilr megitelese koze, jolleliet sem a kolclnlassal egybekotott csavargas, sem 
pedig a prostitucio nem tartozilr a szo szigoru ertelmeben vett szegenypobtika 
illetekessegi korebe. „A prostitualtaldial, illel.ve a »veszelyeztetett« unlrkel e S la- 
liyoldial lcapcsolatos joleti polil.i ka, jegj'zi meg Susan Zimmermann, mindket fo- 
rrarosban (Becsben es Budapesten - Gi/.G.) alapveldeu megmaradt a szocialre- 
formerek erdeldodesi koren belul. Sem Becsben, sem Budapesten nem jelent- 
kezett e teren alihoz fogliato intenziv tevekenyseg, mint amilyen mozgalom pel- 
datd a gyei:ekvedele,iu tigyeben Idbontalrozott. A prostituallakkal es a »vesze- 
.1 yezl.eIelie kke! « szemben tanusitando gondoskodasra iranyul6 torekves igen Ids 
szerepet jatszott a polgari es a szociabeformeri filantropia gazdag tarbazan 
belid. i S noha mindezt, a szerzotdl elteroen, nem egyszeniisitc.iicii i le valamely 
kizarolagosan nem-specifilrus diszkriminacio kovetkezmenyere, 3 az azonban 
teny, hogy a prostituall. identitasanalc mint valami artalmas massag kepzetenek 
a (polgari) megkonstrualasa dontoen a ferfiakra veszelyt lrozo ellenorizetlen noi 
szexuahtas fantazmagoriajabol meritett. 

A pr ostitricionak ez a roviden vazolt imazsa, a belole ldnovo noi identitas epp- 
oly fontos a prostitucio intezmenyes mukodesenek megertese szemponljabdl, 
mint amilyen elengedlietetlen volt elozetesen tisztaba jonniink a „szegeny” mo- 
ralisan atertelmezett korabeli fogaknaval, liogy kelloen ertekelliessiik a dolog- 
haz funkciojat, a neld tulajdonitott szerepet. 

A prostitucio - mint affele abnormalis emberi (sot: noi) magatartasforma - ke- 
zelesenek szamos egymassal parhuzamos, olykor egymast val(,6 bataimi techni- 
lcaja erve.nye.sul I. a „hosszu XLX.. szazad” Buropajaban. A csavargo koldusokrol 
vaLo gondoskodast targyalva mar enditettulc a jelenseg kriminalizalasi (6rekve- 
set, amely nem allt tavol a prostituci6val kapcsolatos hatosagi attitudtol sem. A 
prostitucio eleve inindenhol a renclorseg dletekessegebe kerult at, amelyen be- 
lid kezelesere egy kiilon alhivataL szakosodott: az erkolcsrendorseg. Az altala 
gyakorolt. feliigyeletnek - legalabbis kezdetben - ket fo gyakorlati eszkoz allt 
rendelkezesere: a lrozonseges elzaras (az utcai „kejelgesen” kapott lanyok es 
asszonyok borfonbi \'agv dologliazba csuknsn). val uumf n tcvt'kcnvscg vnlnmi- 

bi a rendorseg Idzarolagos kompetenciajaba tartozott: felliatabnazast kapott ra, 
hog 5 r megkulonboztesse egjmastol a prostitiiciot jogszeriien vagj r jogosulnt.lan u I, 


S. Zinunermaim: „Making a liraig Iroin disgrace. Tlie politics of prostitution, temale poverty and 
rrrban gender codes in Bndapest and Vieuna, 1860-1920”, JSistory JDepartment Yearbook, 1994-95. 
CEU, Budapest, 1995, 90. oldnl. 

Anunt korabbau tapasztaUmttuk, miudket nembeli csavargo koldusoktol szintugy megtagadtals: a 
szegeuy, tehat gondoskodasra szorrdo ember statusat - zomiilt, raadasul, ferfi volt. 


tehat bunozokent foljdatokat. A legafizalt prostitticio ketfele megszorito valto- 
zassal jart magat a tevekenyseget es annak vegzoit illetoen: szoros es allando 
feliigyelet ala keridt es egyuttal elesen szegregalodott. Vagyis: a prostitucio bor- 
delyhazi keretekbe szoritasa, ami municipalis szabaljuendeletek eredmenj r e- 
kent val6srdt meg, egj>uttal azt eredmenyezte, hogy a prostitucio eltunt a nydva- 
nossag es a latliatosag terebol (az utcarol), liogy befeszkelje magat a privat 
(vagy inkabb a felnydvanos) szfera sejtebnes, am azert lronnyen kontrollalliato 
vdagaba. Ami, raadasul, 6sszhangban allt mindazon Mvanalmakkal, ,-nnp.lyp.lc 
minimalisra igyekeztelr korlatozni altalaban is a nok nydvanos jeleidetet. 

Ettol az idotol egyedid az utcai, vagyis a mesterseget jogszerutlenid rizo pros- 
fitualt testesifi meg a brinozo fogalmat; ugyfinaldcor a bordelyos prostitualt, bar 
nem teljes erteknen, valamelyest megis elfogadotta lett mint egjdajta szolgalta- 
tas (munka) vegzoje. A Mkiiszobollietetlen, de ezuton bizonyos foldg clomeszti- 
kalt prostitucio azzal kecsegtetett, hogy mersekellieto a tevekenj'seggel egjaitt 
jaro j;li:vanj'veszelj'. Biszen a borclelyok feJitgj'eletenek integrans resze volt a 
foljrtonos es szigorn egeszsegiigyi feliigj'elet, az utcai prostitucio viszont a Mirni- 
nalizalas folytan ttint visszaszorithatonak. 

Eleg futo pillantastvetni peldatd a XIX. szazad vegi budapesti erkolcsrende- 
szeti statisztikara, Iiogj' nyomban Mttinjek: elsosorban hol es niire iranyrdt a 
(rendor)hatosagi feliigj'elet es szaidccionalas? A rendorseg mindenekelott a Mi- 
minalizalt prosfitucio uldozesere torekedett, vagyis azon orkodott, Iiogy csalc 
olyanok eljenek prostitu.ci6b6l, akik e.lvezik a rendorseg arra jogosito fellratal- 
mazasat. 1896-ban az erkolcsrendeszet altal meginditott 2279 eljaras csupan 
egj'lietede erintette az engedelyes bordeljfidajdonosokat, am minden mdsodik 
esetben illegalis bordelyliaz iizemeltetese adott okot a fellepesre es minden 
ticirniadik esetben utcai vagy egyel ) bordelj'on Mviili szexuahs szolgaltatas („fit- 
kos kejelges”) szankcionalasra keridt sor. A bordelyliazak falai lroze szamuzott 
zabolatlan noi szexuahtas egeszsegiigj'i kontrollja ttgj'anakkor kello garanciaval 
szolgalt a prosfitficio mint jarvanygoc okozta veszelyek elliaritasara. Iliszen, 
amig 1896-ban abordelyban dolgozo 466 prostitualt 958 alkalonnnal kerult kor- 
liazba ort'osi kezeles vegett, a 756 szamon tartott maganprostittialt csalc 454 al- 
kalommal jarta meg dj'en okbol a korliazat. 1 

A prostitiialtalsnak a kozegeszsegiigyi disMuzus keretei kozott ekkent konst- 
rualodo identitasa volt a vezerlo elv aldror is, ntidon a szazaclfordrdo tajan Ett- 
ropa-szerte modostdt a tevekenvseg szintere. A hordelvrcnclszerrel. ezzel a fe- 
luboi dikttdt intezmennycl szembcni cllcnallas jegyel.cn ugjanis kczdctt clotcr- 
be keriilni az tttcai prostitttcio, meljnekkezelesere a lratosag egj'szerre liasznal- 
ta a kriminalizalas megszokott kelleldarat (a bebortonzest), yalamint a 
meddmlizalas pobtikajat. Eldroriban terjedt el szeles kortien a jart'anj'os beteg- 
seg mint metafora liasznalata a prostitttcioval lcapcsolatban, ami egj'szersmind 

1 Foirai Judit: ..Fenyelt es amyalt a miilemiiimii imnepsegen”. In Nagy Beata - S. Sardi Morgit 
Cszerk.): Szerep es alkotas. Noi szerepek a tdrsadalomban es az alkotomuoeszetben. Debrecen, 
Csokonai Iflado, 1997, 223-224. oldal. 
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iiidolml is szolgalliatott arra nezve, liogy ml szol a tarsadalmi csoport krimina- 
lizalasa mellett. Korantsera, arrol van teliat szo (pedig e nezetet ma is szamosan 
tovabb eltefik a prostitucio multjanak lcutatoi koziil), hogj r a hivatasszeru noi 
nemi proruiszkuitas kivel ele.s biologiai veszelyessege. folytan kerult volna he a 
szocialis (ltozegeszsegiigyi) gondoskodas rendszerebe, leven hogy a szi f’i lisz a 
prostitua 1 tak joeoltabol ligymond nepbetegsegge valt az idok folyaman. A dolog 
nem i lyen egyszeru. A nyilvanos (immar nem bordelyos) prostii ualtak gyogyke- 
zelese valojaban a kenyszelites elven alajiult, olyan liatosagi feliigyelet volt te- 
hat, melyet oivosok utjan (is) gyalcoroltak. A cel e.kkor, eppftgy, mint a csavar- 
go koldusok esetelren, magana k a devians szemelynek a „nonnalizalasa”, bar az 
most a (noi) test biologiai reparalasara, a masik esetben pedig az elfajzott em- 
beri jellem liibainak a kiigazitasara iranyrd. A prostitualtak igy megoldott 
egeszsegiigji ellatasa es allando feliigj’’elete folytan a korhazak es az orvosok 
nem pusztan gyogyito es megelozo celzattal, lianem kifejezetten a kenyszerito 
hatalom kepruseloikent foglallroztalt a rajukbizott ndkkel. 1 

A prostitucio bordeljdioz kdtott formajanak a liatterbe szorulasa az ntcan es 
mas Tiyilvaiios tereken uzott „titlros kejelges” mdgott tovabb fokozta a liatosa- 
gok ama torekyeset, liogji szoros kontroll ala vonjak a noi testet.. EgJ r 1893-as 
magyarorszagi beliigj'miniszteri kdrrendelet peldaul kotelezove tette a szallo- 
dalt es vendegfogadok egeszsegiigj'i ellenorzeset a tiltott prostitncio megalsada- 
lyozasa erdekeben. Ez a gyalcorlatban azt jelentette, hogj r minclen ott dolgozo 
not rendszeresen kenj r szeivizsgalatnalr vetettek ala, vagj r is figy kezeltek oket, 
rnint feltetelezett prostitualtakat. 2 Etasonlo megfontolasbol tilalmaztak liosszn 
idon at (1907-ig), liogy ndk pincerkent dolgozliassanalc a kavehazakban. 3 4 Ez a 
mnnka ngyanis kdmiyen asszocialodott a szexuahs szolgaltatas fogalmaval. 

A hatosag prostituciolioz fuzodo viszonya jo peldaja amiak, milyen melj r en ivo- 
dott be a tarsadalom organikus szemleletmodja a liberabs eszmevilagba. E 
szemleletmod szerint a betegsegert teljes egeszeben az egyen rdselte a felelos- 
seget, mivel amazt a testtel valo rossz banasmod kdvetkezmenj r enek teldntet- 
tek, melj r et a kozegeszsegiigy lielyes igazgatasa liirotott korrigabriA Ha beteg- 
nek lemii merdben maganiigy, a beteg emberen csalc dnmaga segitlret. Mas a 
lrelyzet a kozosseget v r eszelyezteto betegeldcel, akik megfertozlietik embertar- 
saikat. Az 6 testi nj r avalyajuk az allam felelosseget erinti; a jfuvri nj'veszelj' el- 
haritasa vegett w.liik szemben helj r e van a lcenj'szer allcalmazasanak is. S az al- 
lam (es mindenfele lratosag) emellett lermeszelesen egyeb eszlcdzoket is bevet 


1 E Levine: „Rough usage...”, 281. oldnl. 

2 Forrai Judit: „Kaveliazalc es kejnok”, Budapesti Neyyed, 1996. nj’rir-osz, 114. oldal. 

8 Nagy Beata: „N6Ic a kavesok es a kavehazi aUcalniazotfalc kozott”, Budapesti Negyed, 1996. nyar- 
osz, 100. oldal. 

4 B. S. Turner: „Az etrendrol folyo disltiuzus”. In M. Featlierstone - M. Hepwortli - B. S. Tumer: A 
test. Tdrsadalmi fejlddes, kulturdlis teoria. Jo Szoveg Kiado, 1997, 62*65. oldal. 


a jarvanj r gocolc felszamolasara (csatomazas, lakasreform). Ebbe a sorba illesz- 
lcedilc teliat a prostitnciorol folytatott diskurzus, valamint a prostitucio igazga- 
tasanak gj'akorlata. 

A prostitucio azonban nemcsalc metaforilarsan, a betegseg mint tarsadalom- 
patologiai tiinet reven valt a tarsadalmi dezintegracio lehetseges forrasava, de 
prozaibb modon szintugy, miutan szorosan osszekapcsolodott a torc'enj'telen 
gj r ermelc fogalmaval. Kdztudott, lrogy sok leanj r anya folyamodott elobb-utobb 
eblrez a kiildndsen lukrativ mestersegliez, milcdzben liazassagon kivul sziiletett 
gyermeket masolc gondozasara volt lcenj'telen bizni.l A sorsukra liagyott tijszii- 
lottek es az elliagyott gyermekek (a lelencek), valamint a fiatallroru normasze- 
gok (btindzok) alkotjak azt a tovabbi tarsadalmi kort, amelj r lassankent szinten 
bekeriilt a szociabs gondoskodas, az allami szocialpolitika latokorebe; am ez 
megintcsak az individuahs maganantonomia kilcapcsolasaval, teliat a liatosagi 
feliigyelet intezmenyesitese jegyeben tortent. 

Az eUicigyott gyermek es a terapids dllam 

Az elkaggottsdy nem teljesen ftj kelettr jelenseg, az viszonl. vita(.Jiata( lan tenj r , 
liogy a roliamos urbanizacio kovetkezteben nagj r sagrendeldcel megemehcedett 
az ehiagyott csecsemolc es gyermelcek latliato tomege. Ijesztoen magas lialalo- 
zasi gyakorisagulc ugyanaklcor egyilc fo olca a modem (ipari) nagjvarosolc nega- 
tiv nepesedesi merlegenek. Megis: mar a lcortarsak elott is lcezdettoL nyrh r anva- 
16 volt, hogy az ehiagj r ottsag kerdese nem ezert lceriilt egyszercsalc a szocialpo- 
htikai figyelem lcozeppontjaba. Az ehiagj r ottsag Mngyarorszagon a X I X szazacl 
vegeig, a XX. szazad elejeig, de Europa-szerte figj r szinten edchg az iclopontig 
megrelcedt a tarsadalmi frlautiopia keretei lcdzdtt. Igj r a dajlcakerctes, illetoleg 
a lelencgondozas egyediil az dntevelcenj r tarsadalmi karitaszt foglahcoztatta, es 
az allani lcdz\ r etlenirl nem vette lci a reszet a csaladi funkciolcilj r en eseteldien el- 
lceriillietetlen magara vahalasab61. 2 Meg aldcor is, amidon mar megindrdt az el- 
liagj'olt fijsziildttek es fiatahcorualc feletti aUand gondoslcodas intezmenj'esiile- 
se (1898-at kovetoen), szazszamra mukddtek a fovarosban es orszagszerte az er- 
re szakosodott vagj r a gj r ermekelc szocialis gondozasat egj r ebelc kozt ellato jote- 
konj r egj r esiiletek. 3 

A szazadfordulon azonban ddnto fordulat tdiifnt az clluigjottkfnt dcfmifill 
gjcrmckek cs fiatallcoruak mcgilc'lcscbcn, valamuit a Iio/zajuk fuzodo g\akor- 
lati viszonj r t iUetoen. A tdrtenet azzal indult, hogy pontosan megliataroztalc az 

1 Gyani Gabor: Csalad, fidztartas es a udrosi cseledseg. Magvcto, 1988, 116-117. oldal. 

2 A budapesti vonatlcozasola:61 lasd Gj'ani Gabor: „Gyennehsors a tortenelemben. Szoptatos dajlcalc 
a polgari atalakulas koraban”, Vildgossdg, 1980, 7. szam, 446-449. oldal; ICaszas Marianne: iy Az 
eg 5 ? esiileti lcuitasztol az allaini gondoskodasig. Szocialis gyermela’edelem a szazadfordulon Buda- 
pesten”, Szociologiai Szemle, 1994, 1. szam, 127-147. oldal. 

3 Kun Bela -Marscliallio Janos — Rottenbiller Fiilop, osszeall.: A. fiatalkoruak tdmogatdsdra hivatott 
jotekonycelu intezmenyek Magyarorszagon. Budapest, 1911. 
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elliagyottsag fogalmat. Ez a nyilvanval6an a csaladon kndilisegre vonatkozo al- 
lapot m int jogj.-ad m inisztratiy termnius ettdl fogva mind tobb es szerteagazobb 
jelentesre tett szert, hogy az altala megragadott szociologiai jelenseg azutan 
maga is egyre tagabb korokre teņedjen lti. 

Az 1901. evi VIII. torveny, amely allanii gyermelcmenbely felallltasarol intez- 
kedett, azt a het evesnel nem idosebb gyereket minosrtette eUragyottnak, aki le- 
lenc (azaz talalt, lgy a sziilei ismeretlenek); aki vagyonlalan arva (es arvahaz- 
ban nem helyezheto el); akit a sziilei, mert bortonben, korhazban vannak, nem 
gondozhatnak vagy akit a nagysziilok sem kepesek eltartani. Masfel honappal 
kesobb a tdwenyalkotok 15 eves korig toltalt ld az elliagyotta nyilvanitasra jogo- 
sito eletkori hatart, jollehet a 7-15 evesek felettl gondoskodast az allam tovabb- 
ra sem vaUalta magara (1901 :XXI. torveny). A kovetlcezo lepesre akkor keriilt 
sor, amikor az elliagyottsag fogalmat immar tartalmi teren is kitagitottak azzal, 
hogy meghonosrtottal5; az erkdlcsi eUicigyottsdg kategoriajat. 

Az erkolcsi elhagyottsag fogalmanalr g 5 r ors egymasutanban torteno ujabb es 
njabb pontositasa (tovabbi ldterjesztese) teremtett alapot arra, hogy megindul- 
hasson a flatalkoil deviancia lariminalizalasa. Az erkolcsi elhagyottsag fogalma 
kiilonosen azert jatszott ebben a teldntetben nagy szerepet, mert a diskurzus- 
nak ezen a pontjan teljesse lett a csaladon ldviili gyermeki elet illegitimme nyil* 
vanitasanak egy ideje mar zajlo folyamata. Annak elotte, hogy letezett volna az 
erkolcsi elkagyottsag minosrtett esete, a csaladon kiviil elo es ezzel „erk61csi 
ziillesnek” kitett gyermekek s kamaszok nem vontak magukra az atyaskodo lia- 
tosag aggalyos l'igyelmet. Am az erkolcsi elliagyottsag fogalmanalc gyakorlati al- 
lcalmazasa nyoman egyszerre ervenye.t vesztette a sokaig elturt „illegitimitas” 
CFoucault), hogy teret engedjen a liatosagi feliigyelet szigoranak. S eppugy, 
ahogy a csavargo koldusokjellemet (erkolcseit) korrigalo elzaras (egyuttal mun- 
kavegzesre kesztetes), vagy a prostitualtak testet korlatok koze szorito szeg- 
regalas es kenyszer jellegu orvosi feliigyelet eseteben, a csaladon Mviil allo gyer- 
mekelc „normalizalasa” soran is a szocialpofltikaba oltott fegyelmezes rendsze- 
re telepedett ra az elet egy ujabb szferajara. 

A fiatalkoru bunozes megfelelo kezeleserol szolo jogszabaly korabeli ertelmeze- 
se soran a szerzok expressis nerbis meg is fogalmaztak az intezmeny eme belso am- 
bivalenciajat. „A tarsadalom reszerol vart ezen szociafls mentesi mnnkdlat egyresz- 
rol az ellianyagoltakat, az elmaradottakat es a gazdasagilag s erkolcsileg gyonge- 
ket oltalomba veszi. masreszrol az elvetemiilteket vagv elbagyottakat felemeli s a 
tisztesseg. az onuralom, a bccsiiletes nnmka szercteteliez cisszacezeti.” 1 

Ismerosen liangzik az idezett gondolatmenet, amely akar vezerfonalul szol- 
gafliat minden egyszerre szociafls gondoskodast es a gondozottak korrekeio- 
jat (felettuk szoros (eI iigyeletet) ellato intezmeny szamara. De vajon mi moti- 
valta a csecsemok es a gyermekek ilyeten integralasi torekveset es miert vi- 
szonylag keson, a XIX-XX. szazad fordtdojan vettek a dolgok ilyen fordulatot? 


A kerdes hosszu Idfejtest kivanna, melyre itt nem vallalkozhatunk. Lenyeget 
roviden abban hataroznank meg, hogy a flberalizmus feltetelei kozott felbom- 
16 csaladi patriarchalizmust kezdik az allam patriarchafls tekintetyevel lielyet- 
tesiteni. Igy peldaul a gyermelrek mind jobban elszakadtak a sziiloi femdiato- 
sagtol es ezzel az allam ellenorzese ala kerultek (az iskolaztatas esete, vagy - 
ami szukebb temank - az elhagyottsag cimen megval6sul6 feliigyeleti-gondos- 
kodasi tevekenyseg terfoglalasa). Donzelot kimutatja, hogy Franciaorszagban 
az 1840-es evek es a XLX. szazad vege kozotti bo fel evszazad megamiyi gyer- 
mekekkel kapcsolatos t,orvenyi szabalyozasa gyolceresen atalakitotta a szulo- 
gyermek kapcsolatot. Az egyszerre kozegeszsegiigyi es politdcai celokat szolga- 
16 rend elkezesek val ojaban a csaladi eletmod rendezette tetelet szolgaltak an- 
nak erdekeben, hogy a megreformalt (domesztikalt) munkascsalad teljesithes- 
se a tole elvart szocializacios szerepkort. Az intezkedesek - jegyzi meg a szer- 
zo - „ketsegMviil az elhagj r ottsagi allapot, tehat egy olyan helyzet gyogyitasat 
celoztak, amely konnyen valhatott a munkassag gyermekeinek jussatd; s meg 
inkabb arra iranyultak, hogj r a sziiloket megfosztya annak lelietosegetol, hogy 
gyermekiiket bevezessek az eletbe, lehet61eg szrddtsek e retegek szociahs-po- 
litikai mozgasteret...” 1 

A hatalom tovabbra is ugy tekintett a csaladra, mint a tarsadalmi rend pd- 
lerere, am adott, ldvalt az also osztalyok koreben honos formajaban egyszer- 
smind atalaldtandonak is gondolta amialc liagyomanyos patriarclialis szerke- 
zetet. Ez a csaladon keresztul gynkoi'ol t allami terapias gondoskodas (a ma- 
ganszferaba valo allami beavatkozas) soMele format oltott a szazadfordulo ev- 
tizedeiben. Kozuliik csupan az egyik, arn igen pregnans megnydvanulas volt az 
erkolcsi elbagyottsagbol levezetett Miminalitas edeni kiizdelem aUamigazga- 
tasi feladatta valtoztatasa, meljmek a fiatalkorualc javito intezetei lettek a tu- 
lajdonkeppeni szervezet.i letetemenyesei. 2 A terapias aUam az erkolcsi elha- 
gyottsagra hivat.kozva ugy lepett bele a szido-gyermek kapcsolatba, hogy azt 
mindig a gyermek „erdekeit” szolgalo alduskent tiintette fel. Vagy a sziilok 
kertek a (rendor)hatosag kozbelepeset lcezeUietetlen gj r ermekeik.iigyeben, 
vagy a csaladi komyezettamdmanyok tapasztalatai indokoltak a „nevelesi se- 
gitseg” megadasat. Az utobbi esetben a „zidlesnek” indrdt gyermek „meg- 
mentese” a szuloMol valo elszaldtas, a bttnos csaladi miliobol valo Mszabadi- 
tas utjan „oldodhatott meg”. Azaz: a fiatalkoruak bnosaga - sugallta a gyaltor- 
lat - a fiatalokat megt edi a sziileiMol vagj- \ iszonl. am az utobbi esetben a 
gj-ermelt moralis feliigjclel ala lteljezese ido't el lielyre;dh't Iialja a csalad meg- 
bomlott rendjet. A csalad tehat ab ovo (vagy reformalt valtozataban) az allam 
termeszetes szovetsegese, aze az aUame, amely a csaladtagok kozotti kapcso- 


1 J. Donzelot: The Policing ofFamilies. Ne.iv Ybrlt, Panllie.on Books 1979, 78-79. oldal. 

2 Mulcodesiilcet attekmti Vari Sandor: „Representatlons of deviant adolescent beliavior in turri-of- 
tlie-century Budapest”, kezirat. 
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latok liberalizalasa utjan viszi keresztiil a csaladra kenyszeritett normak fel- 
tetlen ervenyesiileset (az iskolakotelezettseg betartasa, a vadhazassagok tor- 
venyesitese stb.). 1 


Egymastol latszolag tavol eso szocialis problemak kapcsan vegiil egyontetuen 
arra az eredmenyre jutotdmk, miszerint a szocialis gondoskodas allamositasa 
szinte mindig a „normalizalas” liatalmi torekvesevel parosul, vele egyuttkovet- 
kezik be. S eppen ez kepezi a liberalizmus burkain beliil megszuleto szocialpo- 
litika XX. szazadra atliagyoTnanyozott terhes orokseget, amely nem keves fejto- 
rest okozott a kozeli miiltban es okoz ma is a szocialis biztonsag es az egyeni 
szabadsag kello osszliangba hozasan mimkallrodoknak. 


1 J. Donzelot: The Policing of Families , 91. oldal. 
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A szocialis kerdes alakyaltozasai 

(reszletek) 


Robert Castel: Les Metamorplioses de la quesl.ion sociale, Paris, Fayard, 1995. 

Az itt szereplo reszletek a kdnyv elso es mdsodik („A kebelbeli uedelem”, „Ki-ki a neki 
rendelt belyen...") fejezetebol valok. Ajegyzetappardtnst rooiditve kozoljuk. 


(...) Termeszetesen nincs szandelmnkban ujabb torteneti mu nkat imi a segelye- 
zesrol: a kerdes irodalmaban nagy szamban talalhatok flgyelemre melto mun- 
kak. Elegendo lesz itt a kerdes logikajat azert kdiiiljamunlc, hogy a megszokott- 
nal hatarozottabban valasszuk el a munkaviszonij kerdesetoL, s abbol a megal- 
lapitasbol indrdjunk ki, hogy e segelyezesi struldurak elsosorban azokra a ne- 
pessegekre vonatkoztak, melyek munkakeptelennek bizonyultak. Megis lcenyte- 
len vagyok ket ponton vitatkozn i a Masszikus historiografla megaflapitasaival. 
Eloszor is: a segelyezes tdrtenetevel foglalkozo munkalt tobbnyire helytelenul 
ertekelik a keresztenysegnek a segelyezesi rendszer Malakulasara gyakorolt ha- 
tasat. Masodszor: pontatlan a reneszansz vagy a reformacio idejere datalni a se- 
gelyezesi rendszereknek azt az atalakulasi folyamatat, melyet a szegenyseg lcer- 
desenek racionalis kezelesere valo torekves hivott eletre. 

E ket „MsrMas” egyebkent osszefugg egymassal. A XVI. szazad valoban eles 
hatarvonal lehetne, fdlteve, ha - a korabban uralkodo keresztenv ertekelc meg- 
g\’dngulesevel - uj tarsadalmi es politiltai ltdveteleselt follmMtanasat jelentene. 
E feltetelezes szerint a szegenyekkel szemben tanusitott attitudok szigorodtak 
volna, benniik affele mindenM terhere levo s potencialisEm veszelyes nepesse- 
getkezdtek volna latni, melyet innentol fogva celszeru osztalyokba sorolni, igaz- 
gatni, s szigoru rendszabalyok alfal kordaban tartani. A kereszteny ltaritasz ins- 
piralta nagylelku elfogado magatartas helyebe - velhetnenk - eszerint egy gya- 
nakyo es a penzt fogahoz vero aflaspont tolaltszik, melyet szokas „polgarinak” 
vagy „vilaginak” is titulalni. 
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„A tettetesnek minclen inestersegeibenjdrtasolc...” 

De egy ilyen Imnstrukcio legalabbis vjla(Ii;il6. Jol megflgyellieto a segelyeze- 
si rendszerelc n<>veUv6 bonsyolnltsaga, rnelylieti a XVI. szazadi „mnnicipalis po- 
litiltalc” fontos allornast jelentenek ugyan, de sennnikepp sem lcezdetet. Aprob- 
lema kezelesere fordltott novekvo gond nem liirtelen iiti fel a fejet, megbuzodik 
az mar a keresztenyseg inspnaciojara kialakrilt segelyezesi gyakorlatok mogott 
is. Anellriil, h ogy lebecstilnenlc a keresztenyseg altal lridolgozott modszerek ere- 
detiseget, igyekszi ink majd lrimutatni, hogyjavaresztcsaknyomatekosabbatet- 
tek a segelyezesi mezot sfrukturalo alapveto kategoriakat, nem pedig gyengitet- 
tek azokat. Ezeknek - s koztiilc is legelsosorban a munkakeptelenseg es a terii- 
leti hovatartozas kettos kriteriuniauak - inegran a magukkonzisztenciaja, mely 
ott murikal az egesz kozepkori „epitmeny” felszine alatt. 

Ezzel szemben elegge megkerdojelezi majd a segelyezest, amikor nehez lesz 
hova tenni azokat a nincstelenne valt ujalrb retegeket, melyek sokkal irikabb a 
munlcalioz (vagy a mtinka ellehetetleniilesehez) valo viszony problemajat vetik 
fol, mintsem egyszeruen csak a segrtsegnyrij I a shoz valo viszonyet. Az erre valo 
raebredes nem a XVI. szazad elejen kezdodik meg, lianem a XIV. szazad koze- 
pen. Ha teliat volt vrzvalaszt6 (liar a tortenelem velhet61eg nem ismer igazi to- 
respontokat a folyamatokban), az abban a folyamatban helyezheto el, amelynek 
soran a segelyezes tobbe-kevesbe stabil liatterdiszleteibol lriyalik a mttnkavi- 
szony szocialis kerdese. S igazabol ez lesz majd a „szocialis kerdes” - a szo iga- 
zi ertebneben. E kerdes megerdemel egj' lrfilon elemzest, melyre majd a kovet- 
kezo fejezetben keritiinlc sort. De hogy ossze ne keverjiik egymassal a ket prob- 
lemalcort, tcrjunk elebb vissza ahhoz az elterjedt velemenyhez, mely szerint a 
keres 2 tenyseg - altalaban is, a kozepkori keresztenyseg pedig ktilonosen - a se- 
gelyezes valamely sni generis koncepciojat foglalna magaban. 

A konyoriiletesseg valoban par excellence kereszteny erenynek tekintbeto, es 
a szegenyseg valoban Krisztusra vonatkoztatva ertekelodik fel, nemkulonben a 
vita apostolica mintajara, nielyet azok a szentelc, remetek es egybazi Mvalosa- 
gok kepvisehiek, alrik le tudtak ve.tni magulcrol a foldi hivsagok terhet, hogy ez- 
altal lcozelebb keruljenek Istenhez. Azonban a „regi ember megolesenek” ez a 
modja (liogy Szent Benedek lrifejezeset kolcsbnozziik) dnkent vallalt szegeny- 
seg, Isten fele I 6rekv6 aszkezis, melynekliajtoereje spiritualis termeszetu. Mint . 
ilyent, e lemondo nelkulozes utjat nem kovetheti akarlri. Alapvetoen az egyhazi 
elhivatoitsag megnvilvanulasi eleme. ..A szegenvseg fiilertekelese hagvomanvo- 
san az egiliazi es papi elet ltore osszpontosrdt.” 1 S meg e keretek kozott sem 
altalanosan elfogadott. A koldidorendek kortil kialakuil, nagy vitaban, mely ve- 
gigvonul a fejlodese csucspontjahoz ert kereszteny kozepkoron, gyakorta el- 
hangzik a lrifogas azokkal szemben, alrik „csak a mi munlcanknak k6sz6nhetik, 
hogy tetlensegben elik eletuket”. A szegenyseg meg a spiritualis aszkezis nezo- 
pontjabol sem tartliato abszolut erteknek - barmemiyire sziikseges feltetelnek 

1 M. Mollat: „La notion de pamaete au Moyen Age”. Xn Etudes sur l’economie et la societe de 
l'Occident medieoal , London, Baloram Reprinto, 1977, 10. oldal. 
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minosul is. Amint Pierre de Blois mondja egyik predikaciojaban: „boldogok a 
lellri szegenyek, de nem mindegj'driik”. 

Az ertekeles nyilvanvaloan meg szigorubb lesz, amikor az elszenvedett sze- 
genysegrol van szo, a nyomorusagos helyzetu emberek anyagi termeszetu sze- 
genysegerol. Ismeņuk a Szegenyseg rettento allegoriajat Guillaume de Lorris 
Roman de la Rose-aban. 

A Szegenyseg nem viselt bizony testen egyebet egy felette oreg, 
szuk, szanalmasan toldott-foldott zsalmal; ez volt minden lcabatja 
S zubbonya is egyben, csak ezzel tudta eltaka mi meztelenseget; va- 
cogott is surun. A tobbiektol tavol, osszelmporodva es savanyu kep- 
pel guggolt - szomoru es szegyenkezo kodis. Atkozott legyen a nap- 
ja is annrik, mikoron a szegeny ember megfogant, mert sosem fog 
elegendo taplalekra szert tenni, sem rendes ruliara vagy labbelire. 

Seriki reszerol nem fog szeretetet kapni, nem valtja meg sorsatol 
serdri. 1 

Igaz, hogy ezek „vilagi” szovegek. De az egyhazi telrintelyek velemenye sok- 
szor majd’ ugyanilyen lenezo, amilcor a szegenyek eletkorulmenyeirol esik szo. 
Mar Szent Agoston is nemi lenezessel beszel azokrol a szegenyekrol, alriknek 
annyira sziikseguk van a jotekony segitsegre, hogy meg koldulni sem szegyel- 
lenek, 1U. Ince papa pedig „a koldusok nyomoru sorsarol” beszel. Michel 
Mollat megjegyzi, hogy a kereszteny ikonograflaban a szegeny embert szinte ki- 
vetel nelkul ugy abrazoljak, hogy a gazdag ember hazanak kapujaban (vagy a va- 
ros kapujaban) alazatosan meggomyedt testtartasban all. Nem lephet be csak 
ugy egyszeruen: eloszor is jo, ha tisztaban van sajat meltatlan helyzetevel, es kii- 
lonben is, az alamizsna a tehetosek joindrdatatol fligg. 

A legkevesebb, amit mondhatunlc, hogy a keresztenyi konyoriiletesseg nem 
lendiil mozgasba automatikusan, hogy a szegenyseg valamennyi formajanak se- 
gitsegere siessen. Az onkent vallalt, mondhatni spiritualissa lenyegitett sze- 
genyseg persze folertekelodik Egyik szukscges osszetevoje a szentte valasnak 
De a szegeny ember tarsadalmi helyzete valtozatos, az egyiitterzestol a megve- 
(®sig teijedo skalan mozgo attitudoket valthat ki. Mivel az ehezest, a fazo di- 
dergest, a betegseget, a magarabagyatottsagot evokalja (tehat a nellriilozes, a 
megfosztottsag mcgjelenesi formait), az ,,alja nep” prozai szegenysege feggi'ak- 
rabban pejoratie konnotaciot ltap. 

Ami magat a gyakorlati tamogatast illeti, a kereszteny folfogast jellemzo am- 
bivalenciat (ha ugyan nem ellentmondasossagot) a szegenyseg kezelesenek ket 

1 Idezi M. MoJlat: Etudes sur l’economie et la societe de l’Occident medieoal , 17. oldal. Az igen arisz- 
lokral ikus Cluistiiie de Pisan is liasonlo liangnemben nyikif kozik a szegenyekrol. „S mert sem- 
mijiik nincs - semmi nepseg. / Az ne.ve-/,t:ef.iic hat szegenynek, / Aldt nincs miert szeretnenek.” S 
a szokimondo befegezes: „Csak fostos seggu senkUiazi. ” CXe Liore de la mucacion de Fortune idezi 
E Sassier: Du hon usage despauores, Paris, Fayard, 1990, 90. oldal.) 
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sajatos ni6djaval si lw.rul meglialadiil. Egyreszt: a segetyezesnelc csereerteke -ran 
a gazdasagi tranzakcio ertelmeben felf'ogott iidyozules szempontjabol. Masreszt: 
a kereszteny attitud megteremti a szegen^seg formainalc diszkriminatry oszta- 
tyozasat. 

Lassuk' az iidv6zriles gazdasagtanat! A nyomorult szegeny — lia szanjak, lia 
megvetik - liasznos eszkozze valliat, mivel kitiintetett lelietoseget nyfijt a gaz- 
dagnak arra, liogy a legmagasztosabb keresztenyi erenyt, a Ironj'orii I etesseget. 
gyakorolja, s ermek reven lelietove teszi szamara, liogy elnyerje iidvoziileset. 
„Isten teremtliette vobia ugj' az embert, lrogy miiidenld gazdag legyen, de O ug)' 
akarta, liogy I egyenek szegenyek, hogy a gazdagoknak ekkepp modjuk nyrljek 
megvaltani brrneilcet.” 1 

Erniek az attitrrdnek nem ellianyagolliato gyakorlati kovetkezmenyei vannak. 
Igen jelentos mertekben jarult hozza - a jotekonysagi intezmenyeknek nyrrjtott 
adomany'ok es donaciok reven - a szocialis gondoskodas kozepkori koltsegvete- 
senek linaiisziiozasalioz. Egy olyan idoszaldian, amilror a kereskedelmi vagy 
penziigyletek reven valo meggazdagodas eszkozei brrntudatot ebresztenek a 
ny'ereszkedoben, s aliol - liem art erre ernlekeztetni - az emberek rettegve fel- 
nek a Pokoltol, a kony'oriiletesseg bizonyul a megvaltas par excellen.ce frtjanak, s 
a legjobb, mert a Tulvilagra is ervenyes befeldetesnek. Azoknak a vegrendele- 
telrnek meglioldrentoen magas szama, melyekben az orokliagj'o minden vagyo- 
nat vagj'javamak nagy reszet a szegenyek lsozott szetosztani rendeli, egyszerre 
mrrtatja eimek az attitrrdnek az erejet es gazdasagi k6vetkezmenyeinek jelento- 
seget. De lia elismerjiik is, hogy a szegenyseg lete lehetoseget teremt az iidvo- 
ziiles megvasarlasara, ebbol egyaltalan nem kovetkezik, liogy onmagaert nagyra 
ej'te.keln ek/bj.in t aliogy az sem, liogy a szegeny ernbert magat ldilonosebben szi- 
vehiek. A jotekony'kodas alrcioi gazdasagpol itik:iva fejlesztik a konyoriiletesse- 
get, a karitaszt, melyben a „brrnt lriolto” alamizsna valilr csereertekke. Igy' egy 
oly'an iizlet jon letre gazdag es szegeny lcozott, mely' mindket fel szamara elo- 
nyos. Az elso, jotekonysaganak tudliatoan, biztosrtja maganak az iidvosseget, de 
a masik is megmeneld.il, ha elfogadja lielyzetet. Last but not least, a vilag egyen- 
lotlen rendje is epsegben rnegtaiiatik e szamito gonclolatmenet szerint, mely 
annyiban is gondviselesszerrr, liogy' a szegeny'seget sziiksegesnek nyilvanitva, 
ezzel legitimalja is letezeset, melynek ily mod csalc legszelsosegesebb megnyil- 
vanulasair61 kell gondoskodni. A kereszteny' modra megelt gazdagsagnalc ek- 
kepp kcttos clony'e van a szegcnyseggel szemben: biztositja a IriKilagi iidvozii- 
lest, cgyszersmiin 1 itt a toldon is kenyelmesebbe teszi az eletet. Egy ltesolrbi 
idoszaldian Szalezi Szent Ferenc a lelieto legvilagosabban fogalmazza meg e - 
valljuk meg: keny'ebnes - kettosseget, amikor ily szavakkal fordul a gazdagok- 
hoz. 


1 „Vie de Snint Elot”. Idezi B. Geiemek: La Potence ou lapitie, Gallimard, 1987, 29. oldat 
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Minden gyogy'szeresz kezel merget, de azert megmergezve egy 
sincs, mivel a merget csalr edenyekben orzi, s azt jo ceba fordrlja. 
Epprgy' neked is lelietnek lcincseid, s azolmalt merge megsem ha- 
tol szivedbe; ha tud niillik azokat csupan liazadban orZod, nem pe- 
dig szivedben. Nagy elony'e a keresztenynek, hogy' valoban gazdag, 

S lelekben megis szegeny' leliet; elvezlreti a gazdagsag elony'eit eb- 
ben az eletben, s megszerezheti a szegeny'seg erdemeit a jovendo 
eletre. 1 

Mmdannak alapjan, amit a kozeplcori jotekony'kodas instrrrmenta- 
lizalodasarol tndrrnk, megkockaztatliaijuk: a tebetosebbek - s meg inkabb a 
nincstelenek - rrralkodo attitirdje a szegeny'seggel kapcsolatban az lehetett, 
hogy az anyagi szegenyseg mint olyan - csapas. Meg aldror is, ka hozzasegithet 
az irdv6zrileshez. Ez egyebirant igen jozan velemeny, s gazdag, szegeny igazan 
szent ember lcellett legy'en ahlioz, liogy' ne ertsen vele egyet. 

Az ridv6zirles e gazdasagtana egy'ben a gondozasra erdemesnek minosrtett 
szegenyek diszkriminatiu megttelesenek is lefekteti az alapjait. Legelso helyen 
azok zaratnak ki a tamogatasbol, aldk lollazadni mereszelnenelr a vilag Isten 
akaratabol szarmazo rendje ellen. Szegeny'seg es eretnekseg kozott igen mely a 
kapcsolat, nemcsak azert, mert igen sok eretnelonozgalom liirdette a vilagt6l 
valo elfordulassal egyiitt e vilag tarsadabnl berendezkedesenek elveteset is (s 
ennek olcan irgalmat nem ismeroen iildoztek oket), lianem azert is, mert a sze- 
genyseg el nem fogadasa, ha virtualisan is, de eretnek niodon fordrd szembe a 
Teremtessel, s annak ridvozrilesi gazdasagtanaval. A szegeny' tehat kiwiltkepp ld 
van teve a legsulyosabb brrn ellc6vetese kockazatanak, aml nem egyeb, mint 
szembefordulni a Gondviseles rendezoelveivel. A „rossz szegeny” elsosorban te- 
ologiai fogalom. 

De ennel pontosabban is fogaknazliatiink. A szegenyseg kereszteny' koncepci- 
oja meg a sorsukat megadassal fogado szegeny'ek kozott is alapvet6 valasztovo- 
nalat huz. A pauper CKristi spiritualis szegeny'sege fel m agaszia l iatik, mivel ben- 
ne a foldi vilagrol valo lemondas testesiil meg, megvetest nyilvanitva mindennel 
szemben, ami erulagi — beleertve testrink gyarlo porhrrvely'et. De e szembeotlo 
magasztossag boldudvarkent lciteijedbet a kenyszeruen ruselt szegeny'seg bizo- 
nyos formaira is. folteve. lrogy magukra oltik e lemondas latbato jeleit. Ezcrt lc- 
nyegeben a testi liyomomsag kore fognak kikristfdyosodni mindazou jegyek, me- 
lyek a materialis szegeny'segnelc spiritrralis meltosagot kolcsonoznek. Tipilcusan 
kereszi.eny eszjaras szerint, alrogy'an Erisztrrs isteni lenyegerol szenvedesei es 
kegyetlen halala tanfislrodnak, vagy ahogy a szentek ldvalasztottsaganak eppen 
hosszu martiriumnk a legekesszolobb bizony'saga, aldceppen a felcely'esek, cson- 
kak, vakok, benalc, santalc, felkaruak, formatlan testrr asszonyolc, ehsegtol sze- 


1 Szalezi Szent Ferenc: Fildtea vagyis a jdmborsdg utja. Bcclesia, 1976, 444. oldal. 
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delgo aggok, nyomorelt gyermekek lcoszos, lerongyolodott tomegeinek elbor- 
zaszto latvanyat is szakralassa magasztositja a szenvedes e vallasos egzaltacio- 
ja. (...) % 

Az a szegeny a legmeltobb arra, liogy konyoriiletessegiink feleje forduljoii, aki- 
nek teste ldfejezesre juttatja az embeii telietetlenseget es szenvedest. bnpo- 
zans kereszteny dramaturgia bontakozik ki akoriil, liogyan is kell kelloen hang- 
szerelni a szegenyseg flziltai jeleit. S ezzel a tukiyomatekkal alapveto antropo- 
logiaijellegzetessegge emeli azt a feltetelt, amelynek liijan az egyen nem illeszt- 
heto bele a segelyezesnek szabott keretelsbe: mentesiilni kell a munkara kote- 
lezhetestol. A test erotlensege, az elemedett kor, a gyermeki elarvultsag, a he- 
tegseg (az a jo, ha gyogyitliatatlan), a testi fogyatekossagok (az a jo, ha latva- 
nyuk rninel visszataszitobb) - mindig a leheto legjobb ajanl61evelnek bizonyul- 
talr a segelyezes kierdemlesehez. S emiek megertesehez vonatkozlassimk el a 
morbid irant erzett esetleges vonzalomtol. Akarliogy vessziilc is, annyi bizonyos, 
hogy az elesettseg e jelei azonnal es kozv r etleniil latbato bizonysagul szolgalnak 
arra, hogy a munlmlceptelenseg, melyre e fogyatekossagok az embert itelik, nem 
szandekolt. (...) 

Barmily fontos szerepe legyen is a fizikai, testi magatehetetlensegnek, egyma- 
gaban nem elegendo ahhoz, hogy a segelylielyeklrapui Idtaruljanak. Az illetoseg, 
a koz(os)segi hovatartozas lesz a masik mulkatatlan szempont. Egyiitt, kai oltve 
fogjak kirajzolni a segelyezesi politika hatokorenek hatarait. A kozepkori keresz- 
tenyseg ebbe is hatalmasan belejatszott. De legfokepp azon keresztiil, hogy a 
„felebarat” fogalmat arra szukitse le, ald. „kozel” van hozzank. (E tavolsag tar- 
sadalmi vagy toldrajzi ertelemben is ertelmezheto, mint ahogy abbol is ldindul- 
hat, ami ujat az emberek kozotti testveriseg kereszteny koncepcioja hoz.) 

A kereszteny Nyugaton az illetoseg kovetelmenye mar igen koran Idtiintetett 
fontossagu feltetele a nelktilozok gondozasba vetelenek, s hosszu tavon, torte- 
nelmi lepteldren is az marad, ativelve a feltetelezett szaldtast egy kozepkori 
(vagy „kereszteny”) segelyezesi rendszer es a modern (avagy „vilagi”) formak 
kozott. A VI. szazadban mar kialakul az a szolras, h(jgy flstaba - az ugynevezett 
matriculdim - szedik azoknak a szegenyeknek a nevet, aldkre a helyi egyhaznak 
kell gondot viselnie. A matricula oly mertekben kapcsolja ossze a segelyezest es 
a lrelyi illetoseget, liogy azok, akilrkezdetben egyszeru segelyezettekvoltak (ne- 
rult marguillier) a templom allando szemelyzetebe soroltatnak be. A lcorai ko- 
zepkorban dontocn a klastromi rendszerre liaml a gyakorlati jotelcom sag. A ko- 
lostorok egyforman megnyilnak azok elott, akik - tuzlielyuket odahagyva - a 
nagy zarandokutak menten vandoroljak vegig a vilagot, s a helyi betegek es in- 
segeselt elott. Fogadtatasulc persze nem foltetlenril egyforma. Szent Benedek 
Regul&yi kiilonbseget tesz a kerelmezok kozott, aszerint, hogy munkakeptelen- 
rol van-e szo, vagy „lustarol”, azaz epkezlab emberrol, aldneklcetnap multan el 
kell hagynia a kolostort. Climyben peldatd az atutazokat csak egy ejszakara lat- 
jak vendegiil, az „igazi szegenyeket” segelyek alkalmi vagy idoszakos osztoga- 


tasaval tamogatjak, egyes insegesekrol pedig allando jelleggel gondoskodnak. A 
kolostorok „kapusai” - gyakran 6k maguli is korabbi segelyezettek, akilcet oda 
befogadtak - valogatjak Id a szupplildinsok koziil azokat, aldknek tamogatas 
adatik. A segelyezesnek a kolostorokra es egyl iazi intezmenyekre val6 ldtiinte- 
tett telepiilese egyebirant megfelel az Egyhaz egyfajta tarsadalmi megbizatasa- 
nak, belole a jotekonysag legfobb gyalcorlojat faragvan. E munkamegosztast a 
pofltikai hatalom igen koran eflsmeri. Mar Nagy Karoly egyik capitulareja meg- 
hatarozza, hogy a tized mekkora lianyadat kell a szocialis szolgaltatasok e ko- 
rai formajara szanni. Isten szolgalata mellett az Egyliaz a sze.ge.njek szolgalata- 
ban talalja meg ldvaltsagos tarsadalmi helyze.te.nek, privjle.giumainalc masik 
igazolasat. Nincsen tehat e jogosiflrany gynkorlasaban semmi, ami „magan-” (va- 
gjds a „koz-”zel szembeforditliato) kezdemenyezes lenne. Az Egyliaz a segito 
gondoslrodas legfobb, elsodleges intezmenye. 

A segelyezesnek a kozsegi hovatartozas alapjaua fektetese a varosok ldfejlo- 
desevel rendszerszeruve valik, s egyutt jar a segelyezes intezmenyeinek, illeto- 
leg szakembereinek (s az egyliazi emberek ekkorra mar annak te]dnthetok) va- 
rosi kozegbe telepitesevel. Akoldulo rendek a kereszte.nj' Europaban mindenutt 
rendszeresen es kizarolagosan a varosokban gyokereznek meg. 1 Ezzel egy 
idoben megsolrasodnak a liospiciumok: korliazak, iSpotatyok, szeretetliazak 
Franciaorszagban - s kiilonosen a parizsi regioban - a nagy egjdiazi gondozoin- 
tezmenyek java reszet 1180 es 1350 kozott alapitjalr. Meg ha joggal tartliatjuk 
is e korszakot a kereszteny megujhodas idoszakanak, ezek az alapitasok nem 
csak errol vallanak Ki fejezodesei egyszersmind egy igen mely szociologiai at- 
alakulasnak is, a varosi kozeg kifejlodesenek es differencialodasanak, amelyhez 
nem csupan az egyliazi liatosagoknak kell igazodniok. Az agrartarsadalmalc 
kozvetlen fuggosegi es yedelmi rendszereinek felbomlasa, az egyes csoportok 
kozotti tarsadalmi tavolsagok elmelyiilese uj, eladdig ismeretlen formaban veti 
fol a leginkabb elviselhetetlen helyze.tue.krol valo gondoskodas kerdeset. Ennek 
megfeleloen, a varosi hatosagok is igj r ekeznek megoldast talalni a varosi sze- 
genyseg „kezelese” nyoman fijlvet6do igazgatasi problemalcra. A segelyezes he- 
lyi alapokon szervezodik, s kikenj'szeriti, li ogj' megszigorodjek a raszorultak lii- 
valogatasa. Dinant varosahan mar a XH1. szazad vegen kozossegi nitezmennye 
valik az ispotaly. 1290-ben Mons varosa „kozsegi alapitranj’t” letesit az alamizs- 
nalkodas celjaira, amely nemcsak eseti tamogatottalsat segit, de olyan szegenye- 
ket is. akiket evente megujftott listak alapjan tartanaknvilvan. s akiknek tgv va- 
lamifelc elojogulc van arra, liogj- a segeljezes kedwzmenyeibol reszesiilliesse- 
nek. Hasonl6kepp, Gent is, Firenze is tobb mint ezer lie.lj'i illetosegu szegenyt 
tamogat rendszeresen. 2 A tamogatasok az ispotalyi struktura keretein kiviil is 
elosztbatok, folteve, hogy a kedvezmenj r re jogosultaliat gondosan szambavetele- 
zik, es ellenarzik hovatartozasukat. Mar a XFV szazadban kezdetet veszi az a 

1 Lasd J. Le Goif: „Apostolat mendiant et fait xirbain”, Annales ESC , 1968. 

2 Lasd C. Liss - H. Soly: Poverty and Capitalism in Pre-Itidustrial Eurupe, Hasocks, Tlie Harvester 
Press, 1979, 25. oldal. 
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gyakorlat, hogy 0 szegenyeket megkiilonbozteto jelzeseldcel latjak el (ermecs- 
kek, barcak, a ruha njjara vagy elejere felvarrott keresztek), melyek - hogy ugy 
mondjuk - „foljogositanak” a rendszeres alamizsnaosztasokon valo reszvetelre 
vagy az apoldal intezmenyek latogatasara. Bronislaw Geremek ennek Impcsan 
, jaradekelvezo szegenysegrol” s valosagos ,javadalmakrol” beszel. A segelyek- 
bol eles ugyszolvan szalcmava, iparagga valhat. Ami azt illeti, Augsburgban, 
1475-ben, a koldusok az ad6nyilvantartasokban szakmai csoportkent szerepel- 
nek. 1 

A segelyezes tehat mar joval a XVI. szazad el6tt elkezd teriileti alapokon 
szervezodni, mint ahogy igazgatasa is megszunik ekkorra egyhazi monopolimn 
lenni (mar ha valaha is az volt). A szerzetesi es a vilagi Egyhaz mellett a hato- 
sagok, a vilagiak csalnigy, mint az egyliaziak, kiveszilc resziiket a szocialis prob- 
lema kezelesebol. Nagyuralc, elokelosegek, gazdag polgarok, testveruletek (va- 
gyis a cehes iparagak segelyezo egyletei) segitenek megsokszorozni a segit- 
segnyujtast. 2 A konyoriiletesseg gyakorlasa a XIII. szazad veget61 kezdve egyfaj- 
ta helyi szociabs szolgaltatassa kezd valni, melyben valamennyi, a varos , jo kor- 
manyzasaert” viselt felelossegben kozosen osztozo intezmeny „osszedolgozik”. 
A felelossegnelc a helyi hatalmala:a terhelese a XIV es XV szazad soran mind 
nagyobb nyomatekot kap. Az effajta segelyezesnek a megjelenesere - mely jol 
lathatoan mind jobban iigyel a szegenyseg racionalis kezelesere - ezek szerint 
mar joval a XVI. szazad elott sor keriil. S joval a tarsadalom „elvilagiasodasa” 
el6tt. Az Egyhaznak a XVI. szazad el6tt is, utan is, megvan a maga szerepe azon, 
egymassal egyiittmukodo intezmenyek munkajan beliil, melyek a segito gondo- 
zasbavetel feladatait ellatjak. E szerep ketsegkmil hangsulyosabb a korabbi, 
mint a kesobbi idoszakban, de ez korantsem feltetleniil kotheto az Egyhaz sa- 
jatlagos szerepkorehez. Igy peldaul a kolostoroknak a kozepkor folyaman jol is- 
mert ,jotekonysagi” funkcioja azzal is magyarazhato, hogy uradalmak is egyben, 
s az apat ugyanugy eUatja a neki fliggosegi viszonnyal alarendeltek tolbtt gyako- 
rolt vedelmez6i szerepet, ahogy a piispokok is gyakorta urai varosuknak s a kor- 
nyezo falusi regionak. Ezekre az egyhazi nagyurakra valojaban ugyanazon vedo- 
6vo, segelyezo feladatok kotelezettsege harult, mint a vilagi hatalmassagokra, s 
minden bizonnyal ugyanazon modszerekkel elve feleltek is meg azoknak, mint 
emezek. 

Az a jelenseg, melyet altalaban ugy ertelmeznek, mint egy, a XVI. szazad so- 
ran a szinre fellepo ,,uj szocialpolitOcat”, voltakepp nem egyeb, mint egy hosszu 


1 B. Geremek: I.u Potence ou la pitie, 53-63. oldal. Mar Max Weber ia megjegyezte, hogy a kozepko- 
ri varosokban egyes koldusoknak hely jutott a rendi besorolasban. Lasd Max Weber: A protestdns 
etika es a kapitalizmus szelleme, Gondolat, 1982, 281. oldal. 

2 A test.verulef:ek Oconf'ratemitfisok) szerepe kapcsan Robert Fossier (Ristoire sociale de l’Occident 
medieual, Pans, A. Colin, 1970, 5. fejezet) kimutatja, Iiogy e jotekony (gyakorta a „szegenyek me- 
nedeke” newel illetett) egyletek kibontakozasanak kezdete, mely voltakepp a liatalmasok kore- 
ben letrejovo lovagi szervezetek kialalrulasanalr megfeleloje, a ldterjedt csalad nyiytotta vedelmek 
szetzilalodasanak idejere esik. Alapvetoen varosijelenseg, mindazonaltal kevesbe kidolgozott for- 
mai vidp.ken is iiiegtaialliatok. 


folyamat. rendszerezo osszefoglalasa. Fef gyorstiJnsnt. a kedvezotien gazdasagi es 
tarsadalmi folyamatok egymast erostto egybeesese olcozza: az ellatasi valsagok, 
az elelmiszerarak emelkedese, a pestis emelte helcatombakat koveto demogra- 
fiai follendules S a vele parban jaro alulfoglalkoztatottsag, az agrargazdasag 
szerkezetenek atalakulasai, a varosok auarcliikus novekedese. A tarsadabnat 
szetzilalo, legalabb ket evszazada megfigyrellieto tenyez81c mind brutalisabban 
ereztetik hatasukat. A szegenyseg problemaja nagyi, nyilvanoS vitalcat valt ld, 
melyeldiez a reneszansz es a reformacio kontroverziai ldvalo taptalajt riyujf a- 
nak. Mindezt legekesszolobban Juan Luis Vives De subnentione paupemmjanak 
slkere peldazza. 1 1522 es a szazad kozepe kozott mintegy hatvan europai varos 
folyamodilc egymasra rimelo intezkedeseldiez. E varosi pobtilcak igen egyszeru 
alapelveken nyugosznak, ugymint: uz idegenek kizdrdsa, a koldulas szigoru tilal- 
ma, az insegesek szambavetele es kategorialdia sorolasa, differencialt segely- 
nyiytasokkidolgozasa, melyek megfelelnelc a kedvezmenyezettek kulonbozo lca- 
tegoriainak. Az idegenelc, kobor seliommiak, senldliazialc ldrekesztese - a kol- 
dulas talalmaval parosulva - lelietdseget teremt arra, liogy megldsereljek a do- 
mesztil<alt szegenyseg, a helybe.].i szegenyek rendszeres ellatasat. Ebbe sok 
minden belefer: a betegeknek s maguktelietetleneknek nyarjtott segitsegnyujtas 
es gondozas eppugjr, mint a szegeny gyerekek tanonckent kilrelyezese kiilonbd- 
zo mestereldiez, vagy azon csaladok tamogatasa, aliol miudca liijan vaimak vagy r 
ahol a jovedelem nem bizonyul elegendonek a csalad letfemitartasalioz. Az ar- 
ra forditott figyelem, hogy a segitsegnyaijtast szisztematikusan lielyd alapokra 
szeiwezzek, ily modon egy jelentos lijitasba torkollik, nevezetesen abba, liogy a 
szegenj'ek egj'es kategoriain (koztiik olj'anokon is, akilc kepesek munkat vegez- 
ni) mindenkeppen segitsenek. A varos teliat erofesziteseket tesz arra, liogj' gon- 
doskodasa valamennyi sziikseget szenvedo lakosara ldteijedjen. E l orekeny Id- 
serletre, mely megprobalta feloldani annalc tilalmat, hogj' az eplcezlab szege- 
nj'ek megsegittessenek, majd meg visszateriink. 

Mindezen, kezdetben lielyi szinten lddolgozott intezkedeseket az orszagos 
t6rvenyhozas is atveszi. Igy sziiletik meg V Karoly 1531. oldober 7-i rendelete 
Elandria es Nemetalfold szamara, igy az 1556-ban Moulins-ben Ficmciaorszagra 
hozott rendelet, igy a XVI. szazad masodik felenek angol szegenyU)rveuj'ei, me- 
lyek Erzsebet 1601-es nagy torvenyeben kulminakialc. Altalanos szellemiiket jol 
illusztralja a moulins-i rendelet 73. artilculusa. 

Iilrelii k ijulv,- liogy r.il.inn im\i v;iros is lalu szcgcnyci azon \;iros 
vagy falu nepe altal elebneztessenelc es lattassanalc el, rnelyiieri 
sziiLettek es laknalc. Tilos legyen ennelc olcaert ellatasukat masliol 
lceresniblc, s alamizsnaert mashol folj'amodniolc, mint a tartozko- 


1 J. L. Vives: De subcentione pauperum, Briigge, 1525, irancia forditas De l'assistance aux paum es, 
BruxeUes, 1943. 
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dasukul eloirt lielyen. Nevezett szegenyelc pedig, lia tigy esnelt, 
hogy betegsegedt gyogyitasa erdekeben kenytelenek oly varosokat 
felkeresni, liol korliazalr es apoldalc talalliatolt, koteleseklegyenek 
fent emlitetteladl ebsmervenyt es igazolast beszerezni. 1 

A koldusok „nagy bekeritese” - melyre a XVII. szazad soran ettropai leptek- 
ben keriil sor - a latszatok ellenere nem mond ellent a sznkebb komyezetre tes- 
talt, „kebelbeli” gondoskodas elvenek. A XVI. szazadi politikaknak nem meg- 
szaldtasat, lianem folytatasat kell benne labituilc: Emezeknek kesobbi es joval 
kidolgozottabb rendszeret jeleniti meg, mely a korabbi varosi politikak ktidar- 
caira reagal." A varosi tarsadalmiassag eppen a varosfejlodes kovetkezteben el- 
lazult kotelekrendszere egyj'e neliezebbe teszi annak a testkozelisegen alaptilo 
torodesnek a mftkodeset, amely minimalisra szoritotta az ispotalyokba utalas 
szerepet. Ezzel parhttzamosan, a koldusolcndvekvo szama s rendetlen magatar- 
tasuk kovetlcezteben az a veszely fenyeget, b ogy „elszabadtilt nepessegge” val- 
nalc, mely nem ismer „sem torvenyt, sem vallast”, nem tisztel „sem feljebbva- 
lot, sem szabott rendet”, aliogy az szolcfisa leliet egy „szabados es seromittev6 
eletet elo nepnelc, rnely sosem is engedelmeslcedett semmifele regulanalc”. Ar- 
rol a felig mar be is lcovetlcezett fenyegeto reszelyrol van teliat szo, ltogy a lco- 
zossegi kotelekekteljesen felbomlanalc. Akolduslet elturese egyet jelentene az- 
zal, hogy a kozossegen beliil letrejbnni engedjenek egy belole teljes mertekben 
krOleszlcedett csoportot, mely idegenkent forcltd szembe a varossal. 

E fenyegetessel szemben az elzaras csalc egyike a leltetseges modszerelcnek. 
Ketseglmail radikalisnalc tunik, cle sziilcseges keruloutnak bizonyul, liogy er- 
venyt szerezzenelc a kozossegi hovatartozas kbvetehnenyenek. Az apolclak „be- 
utaltjait” nem ldrelcesztik a lcbzossegbol, inkabb csak elkulbnitdc attol. Azaz: 
eg} r tetszoleges allcalmas terben zaijak el olcet, altol tovabbra is gondjulcat vise- 
lik. A szegenyapolda sem intezmenyi szerkezetet, sem az altala gondozott ne- 
pesseg jedemzo jegyeit, sem pedig midcbdesmodjat teldntve nembizonyul igazi 
rrjitasnak. 

Az intezmenyi szerlcezet oldalarol riezve a segelyezo beavatkozas korabbi for- 
mai tovabbelesenelc turdlc. Lyonban peldaul a Koz-apolda (Aiimonerie genercde), 
mely egydce a reneszansz varospohtika legldteljesedettebb mweinek, mar a 
X\I. szazad vegen egy toronyba zaija el a ,javithatlan koldusokat”, s a varos 
1614-ben letrelrozza a Szent T.orinc ispotalyt. melynek szabnlyzataban mind a 

a fejlodes megy vegbe Angbaban, aliol a londoni Briclewellt, a clologliazak min- 

1 Idezi L. Pai-turier: L’Assistance aParis suus l'Ancien Regime etpendcmt la Renolution, Paris, 1897, 
73. oldal. 

S Ezelc, tig 5 ' latszilt, hog 5 ' tobbe-kevesbe tisztesseggel mfibDdtek neltany evtizeden keresztiil, majd 
aztan elavultalt dasd C. Liss - H. Soly: Pouerty and Capitalism in Pre-Industrial Burope). Anglia- 
bau mindazonaltal a XVI. szazadi kezdemenyek a „tdiveii 5 'es konyoriiletesseg” (ckarite leyale) 
egy, a kontinensenel lddolgozottabb rendszerebe torkoUottak, ami meg a XIX. szazadra is jelleni- 
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tapeldanyat 1547-ben alapitjak. Amsterdamban a Rasphuis - ugyanebben az 
idoszakban - pont ugyanezen elvek szerint mulcoddc. Az a teny, hogy a 
szegenyapolda intezmenyeinek alapitasat a kiralyi hatalom szorgalmazza, nem 
jelent latvanyos szaMtast a korabbl pohtdcaval. A nagyvarosokra es a jelento- 
sebb varosokra harul, hogj r ezeket az intezkedeseket eletbe leptessek, s ez a 
XVI. szazadi „kozpont kontra belyi erok” viszonylatrendszerenek sajatos szrne- 
zetu, de lenyegeben abba teljesen beledlo megnydatkozasa; amilcor is a kiralyi 
hatalom altalanos elterjesztesuldibz a varosi kezdemenyezesekre tamaszkodik. 

Ami az erintett nepessegeket illeti, az elzaras, legalabbis kezdetben, csak a 
helyi Illetosegu koldusokra vonatkozdc, s nem azokra az idegenekre, csavargok- 
ra, aldknek el kell hagyniok a varost, s akik tovabbra is rendorsegi intezkede- 
sek targyat kepezik. A legrnkabb deszocializalodott es veszelyes, tehat a legke- 
vesbe Mvanatosnak tartott egyenelcet eppenseggel az elkulonltes lehetosegebol 
valo Mrekesztessel rekesztilc lci a tarsadalombol. Az 1662-es Eddctum - mely el- 
rendeli „a Mralysag valamennyi nagyvarosaban es jelentosebb varosaban” egy- 
egy apolda letesiteset - ujolag leszogezi, bogy azokra a koldusokra vonatkozik, 
akik „helybehek vagy legalabb egy eve ottlalcolc, yalamint az arvalcra, dletve 
azokra a gyermekekre, akik koldus szulolc sarjai” 1 Egy 1687-es ujabb kiralyi 
rendelet megismetli az elkiilomtes lcovetelmenyet, de a csavarg6kat, rogton mar 
elso elfogatasukkor, eletfogytig tarto galyarabsagra iteh. A helybeh lcoldusokra 
ez a sors csak harmadik elfogatasulc eseten var, vagyis akkor, ha mar ket izben 
fellazadtak annak az elkiilbnltesnek „irgalmas” intezkedese ellen, mely a csa- 
varg6knak meg sem adatik. Lenyegi szandelca szerint az elzaras a koldulas el- 
len elsosorban varosi keretek kozott s a bennszulott szegenyekre vonatkozo er- 
vennyel foganatositott igazgatasi rendszabaly. Teldntetbe veve a kor nyelvhasz- 
nalatat, az 1657-es ediktum preambidumaban ez ugyszolvan szelsoseges nyilt- 
saggal fogalmazodik meg. Azolcrol a „szegeny lcoldusolcrol” beszel, akdc meg ko- 
todnek a kozossegliez (vagy legcdabbis van meg remeny arra, hogy kotodjenek), 
s aldke t. X1 V. Lajos mint „Jezus Krisztus elo testet” kulbnbbztet meg „az Allam 
szamara baszontalan egj r edeld61”, a csavargoM61, aldlc - miutan elvagtak min- 
den szalat, mely a kozosseghez fuzhetne olcet - sajat magulc fosztottak meg ma- 
gukat attol a lelietosegtol, hogy a tarsadalom jotekony beavatkozasab61 hasznot 
liuzzanalc. 

Ami pedig a szegenyapolda kebelen belul ldalakulo tecknikdkat illeti, ezelc a 
betagozas egjrfajta strategiajat lcbvetilc. s nem a Mrekeszteset. Az apolda muko- 
desi rendje, a vegc-hossza nincs imadlcozasoldcal mindegyre felbeszaldtott 
kenyszermunka, a rend es fegyelmezett szabalyossag elscjatittatasa jol ismert 
receptjei annak az izmos pedagogianalc, melynelc logikajat Erving Goffinan fog- 
ja majd rendszerbe foglalni, s amelynek lehetoseget kell biztositanla arra, hogy 
az elzartak, miutan atestek az atneveles gyakorlatain, ujbol e]foglalhassak he- 
lyuket eredeti kbzbssegukben, s „az Aham hasznos tagjaiva” valhassanak. 

1 Jourdaa - Decrouzy - Isambert: Recueil general des anciennes lois frangaises, XVHI. kotet, 19. 
oldal. 
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Az atnevelesi celzattal foganatositott elldilomtes „ldteroje” teliat senrmikepp 
nem osszeegj'eztetlietetlein a segelyezes illetosegi elvevel, ellenkezoleg. Eppen 
ennek modositasara tesz originalis ldserletet - figyelembe es szamitasba veve, 
hogy a niegvaltozo( t koriibnenyek nem igazan kedveznek tobbe a szuk komye- 
zeten beliili segitsegnyujtasnak, a kebelbeli vedelemnek. XIV. Lajos teliat joggal 
allitliaija, liogy „nem rendori szellemben” mtezkedik - azt „az Allam szamara 
baszontalan egyedeknek”, elsosorban is a csavarg6knak tartogatja -, lianem 
„egyediil a konyoriiletes “szeretet szandelcitol vezerelt.etve”, vagyis attol, bogy 
azolmak nynjtson segitseget, aldlc meg nem szakadtak ki a kozosseg remljebo'l. 
Az elzaras nem oncel. Olyan, keriilo uton jaro strategialroz folyamodik, mely ab- 
bol all, Iiogy elso lepesben ldszaldtja az egyent komyezetebol, annak erdekeben, 
hogy egy masodilr szakaszban modot teremtsen arra, hogy a mrmkakepes kol- 
dust atnevelje, s lgy az, egy liarmadtk szakaszban, visszaillesztbeto legyen a tar- 
sadalomba. 

Mindez olyarmyira igaz, liogy e pedagogiai utopia kudarca utan a kozvel!en il- 
letosegi elv megint eivenyre jut. Az ancien regime vege fele jarunlc mar, amikor 
a folvilagosult szellemek konszenzusat kifejezo Memoires presentes a l'Academie 
de Dijon sur les moyens de detruire la mendicite egyertelmu nyiltsaggal fogabnaz 
e kerdesben. „A koldulas lekuzdesere javasolt ldilonbozo modszerek kozott 
nincs egy sem, mely annyi tamogato szavazatot kapna, mint az, amely a koldu- 
sokat visszatoloncobia sztiletesi lielyukre. (...) Minden egyes egyliazkorzet ugy 
fog felelni szegenyeiert, aliogy a csaladapa felel gj' r ermekeiert.” 1 

Igy hat a segelyezeshez valo jognak a teriileti illetosegliez valo hozzarendele- 
se korantsem enylitil. Ellenkezoleg, aliogy az ancien regime vege fele kozele- 
diink, mind liangsulyozottabb lesz. Vegyitk eimek egy masik, ldilonosen jelen- 
tosegteb peldajat, az 1764-es nagy ldralyi rendeletet, mely - Camille Blocli ve- 
lemenye szerint - „a regi monarcliia eszmeinek utolso fennkolt megfogalmaza- 
sa”. E rendelet kivaltkepp represszivnek teldntlieto, mivel a mttnkakepes kol- 
dusokat egj' kalap ala veszi a csavargokltal, s ha ferfiak: galyarabsagra, ha nok 
vagy gyermekek: elzarasra iteb 6'ket. Ezenkozben a betegek es magukte- 
hetetlenek ottlionukban vagy a k6rhazban ltapnak segitseget - allapotuldol ftig- 
goen. Mindenesetre a kbvetkezb evben az alkancellar pontositja az intendansok 
szamara, milyen szellemben ltelljen is alkalmazni e direktivat: „0 Felsegenek 
az a szandckn hogv mindazon koldusok. Idk lakbelyiildol fel merfbldnel na- 

beli koldus megussza a stigmatizaciot s a csavargo-1el.h ez kotodo szanltciokat. 
Az alkancellar tovabb pontosit: „Helybeli koldusnak teldntessek mind, a ld hat 
honapot meglialado idolien az adott lielj'en tartozkodott vala, tovabba csak al- 
kaknankent koldul, rendelkezik megellieteset, bar csak szuken is, de biztosito 

1 Des moyens de detruire la mendicite en France ell rendant les mendiants utiles a l’Btat sans les rend- 
re malheureiLx. Memoires qui ont cuncouru pour leprtx accorcle en 1777par l'Academie des sciences, 
arts et belles-lettres de Chdlons-sur-Marne, Clialons-sur-Mame, 1780, 5. oldal. 
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eszkbzokkel vagy oly mesterseggel, mely azzal biztat, liogy abbatt mrmkat talal- 
hat, s a ldert a lielyszinen - es azon nyomban - liitelt erdemlo szemelyelr liaj- 
landok kezesseget vallalni. ”• 

E homalyos ertelmu definicio nem igazan meggyozo, s nyiK'an gyakorlal.ilag 
alkalmazliatatlamiak bizonyult. De mindenesetre alalitizza a kebelbeliseg, a 
foldrajzi kozelseg fontossagat, sr%at (mely itt a febnerfoldes radiuszban fejezo- 
dik H), s egyszersmind a tarsadalmi kozelseg fontossagat - liogy ugyanis „lii- 
telt erdemlo egyenek” legyenek kepesek szavatolni az emberert. A lielyi kozos- 
seglie valo lietagozodas dekriminalizalja a koldus-letet. Kepes i'iszonylagositani 
a mrmkakbtelezes alapveto kenyszeret, rnely itt a munkavegzes lehetosegevel 
valo „biztatassa” szebdul - ami gyakorlatilag nem jelent semmit es nem kote- 
lez semmire, s nem is ellenorizlieto kezzebogliato modon. De mindenesetre ld- 
fejezi azt az igenyt, hogy a sajat tarsadalmi kozegeliez, terepeliez meg kotodo 
egyent a kozosseg ne lragyja teljesen magara. Az epkezlali koldus felig-meddig 
fololdozast nyer I.esti epsegere (ertsd: mmikalcepessegere), lia ezt a segelyre jo- 
gosultsaganalc akadalyat kepezo tulajdonsagat ellensiilyozni tudja azzal, hogy 
sikerul magat a belyi kozossegliez tartozolrent ebsmeitetnie - „szavatoltatnia”. 

Akozosseg oltalmazo gyamlcodasanalcgyulcoilala - „minden egyes egyliazkoz- 
seg ugy fog felelni szegenyeie.ii,, ahogj' a csaladapa felel gj'ermekeiert” - lesz te- 
hat a segelyezespobtika masik Mtiintetett tengelye. Ez a gyamlcodas jut ei:veuy- 
re Angliaban a XVI. szazadi szegenytbrvenyekben, melj'ek az egj'liazkozseget je- 
lolikH a segitsegnyujtas szbksegszeru liazisaul. Ezt a fonalat veszi fol es erositi 
tovabb az 1795-os liires-nevezetes Speenltamland Act: az egj'es egyliaz- 
kozsegeknek nemcsak liogy torodnibk kell a maguk szegenyeivel, lianem biz- 
tositaniok kell szamukra egjFajta minimalis jbvedehnet is; lia a keresetiik eleg- 
telennek mutatkoznek, az egyliazkbzsegnek ld kell azt egeszitenie egj', a ke- 
nyergabona aralioz indexalt pol.lckkal. Mint a korabbi szegenj'tbivenyelc esete- 
ben is, a segefyezes penziigyi felteteleit az egyliazkeriilet lalcona Hvetett kote- 
lezo elvonasok vannak hivatva biztositani. Mindezek ellentetelezesekent, a se- 
gelyek liaszonelvezoi megfellebbezlietetlen es visszavonliatatlan modon vaimak 
hozzalancolva szarmazasi lielyiUdioz. Ebbol kovetlcez6en teljesen fiiggo viszony- 
ban vamiak a helyi el61cel6segeH61, oly mertelcben, liogy ezzel lcapcsolatbaii jo- 
gosultnak lattak „egj'hazkbzsegi jobbagysagrol” (parisli seifdom) szolliatni. 3 
Mikozben az „ipari forradalom” eHcorra mar igencsalc bemdult Augbaban, a 
Speenhamiand Act - c pnrndoxonrn mcg m.ijd risszntcriink - nzoknak a scgcb c- 


a lcozbssegi hovatartozas kenj'szere lcore 


'ezodtelc. A lalcolielj'liez - 


1 Idezi C. PaulUe: De la repressiun de la mendicite et du uagubondage en France suus l’Ancien 
me, Paiis, 1906, 400. oldal. 

2 Polanyi Karoly: /1 nagy dtalakulds. Kurunk gazdasdgi es politikai gyokerei. Meszaros Gabor 1 
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ezen keresztiil liyujtott Yedelrne.kliez es kikdvetelt kenyszereldiez — kotodesen 
l<LLviil a szegeny ember szamara semmifele mas lelietoseg nem adatjk. 1 (...) 

Aimak a nyomateknak, meljret itt a segelyezes problemakor kozepkortol fog- 
va ervenyesiilo kontinuitdsdnak adtunk, nem szabad azt sugaUania, mintba ev- 
szazadokon keresztiil ugyanazok a rntinok ismetlodtek volna monoton egyfor- 
masaggal. A varosi fejlodes lribontakozasa, a kozponti liatalom megerosddese, 
az intezmenyi keretek es kbzbelepesi tecbnrkak kiflnomodasa joval nagyobb ha- 
tast gj'alcoroltak e fejlodesre, mintsem hogy csak egyszeru amyalatok modostd- 
talc volna az idok soran. f gy peldattl a XVI. szazad elejen a segitsegnytijtas koz- 
segi alapokon torteno m e.gsze.rveze,sen e.k rendszerre valasa, tovabba a Mralyi 
liatalom mind eroszaltosabb fellepese „az orszag testen felcelylo” koldtdassal 
szemben, rnelyrol egjne inkabb gyanUjalc, li ogy elolib-titdbb kepes lesz stdjms 
tarsadalmi problemava vabii: mindezek alapveid es minosegfleg kiildnbdzd allo- 
masai a segelj'ezes elvu szocialpolitflca szerkezeti kiepiflesenek. Mindez nem 
valtoztat azon, liogy valameimyi megnyflvantdasat alapvetoen ket megliatarozo 
elem alakilja: e.gyf'eldl a segelyt njaijtok es a megsegitettek kdzotti kozelseg, 
masfelol pedig a mttnkavegzesre valo kejitelenseg. A segelyezesi zonat - vagy 
legalabliis arniak kozponti magjat - e ket tengeljr metszespontjanal kell keres- 
liiink. 

1. Kebelbeli kapcsolatnak kell lennie a seyely haszonelvezdje es a segelyt szol- 
ydltato intezmeny kozdtt. Legyen szo akar alamizsnalkodasrol, intezmenjd ellie- 
lyezesrol, egyszeri vagy rendszeres segelyosztasrol avagy a koldttsokkal szembe- 
ni kicsit toleransabb magatartasrol, a szegenjmek annal tobb eselye van arra, 
liogy segitseget kapjon, minel ismerosebb s min el elismertebb szemely, azaz: 
minel inkabb betagozodflc azokba a szomszedsagi kapc.solatokba, amelyek a ko- 
zossegliez tartozas megorzeset fejezik ki. Ezzel teliat megerdsitest nj'er, bogy a 
segelyezes gj'akorkita, ameimyire csak leliet, a prirner szociabilitas analogonja. 
Az emberre kdszdntd nelkiildzes, inseg annak eredinenyekepp kdvetkezik be, 
liogy egyszercsak kiszakad azoldiol a „termeszetes” vagy lia tetszik „spontan” 
szolidaritasi kotelekekbol, amelyekkel a csalad, a szomszedsag, az elsodleges 
hovatartozasi csoportok szolgalnak. S a belyben njaijtott segitseggel - egy olyan 
territoriabs kozossegbe valo betagozodas ebsmeresere liival.kozva, melynek az 
illetosey egyszerre kifejezese, tamasza es feltetele is - a segelyezes ugy probal- 
ja orrosolni e buldatokat. bogv minel kdzelebbrol probalja meg utanozni a szuk 
kdniYczet kapesokitrcndszcret. L g\ igcekszik lckiizdeni a kiilleszkedes allando 

1 A4. iejezetben togjuk targj'alni luajd, milj’en l'filtoznsolmt vezetlie a segelyezesliez r’alo jog, melyet 
az AUtotmani’ozo (iyi'ilrs kebelen beliil nirOiDdo Comite pour l'extinction de la mendicite jayaslaia 
alapjan n Konvent niegszavazott. Mar most leszogezliefliilc azonbmi, liogy nem mondott ellent a 
teriileti illetoseg kovetebnenyenek. A nemzet valik ugyanis a „teiiile.ti egj’seg” vonatkoztatasi 
alapjava, s aniikor a szegenyek megsegitesenek kotelezettseget „szent tartozasnak” kialfjak ki, a 
nemzet szavatolja emiek jogeri’enyn meltosagat. k 1 i!i<]ay,onallal e jog ervenyesiteset gyakorfa 
alarendelik a „segelyezesi illetoseg” tellcutatasa koi’etelmenyeinek. Tegyiik hozza: enneic logikus 
reszet kepezi az idegenek lciutasitasa. 


lcockazatat, liogy megprobalja ujra mukddesl ie hozni azt a fajta liallgatolagos 
tarsadalmi szerzodest, amely e.gj' kozosseg tagjait lreljd liovai;irtozasuk alapjan 
egybekapcsolja. E gj'akorlati megoldasok kore epifl ki a gyamkodasnak az a 
strategiai rendszere, melyrdl latui fogjulr majd, liogy liatokorzete messzebb ter- 
jed, mint maga a segelyezes, ltisz megprobalja majd a munltakapcsolatokat is 
szabalyozni; s ugyancsak tulteijed a preindusztriabs tarsadalniak keretein is, 
hisz meg a XIX. szazadi fllantropflcus patemalizmus kuldnbdzo formaira is osz- 
tonzoleg hat. Olyan olioisata ez a jelensegeknek, mely majd akkor is liaszonnal 
lesz alkalmazhat6, amikor megprobaljuk ertelmezni a mai befllesztesi [iol itiluik 
a helyi szintekhez valo visszateresenek Mserleteit. 

2. /1 munkaoegzesre valo keptelenseg kriteriuma. A szegenj'seg, de meg a tel- 
jes nincstelenseg sem liiztositja feltetlenifl az alflioz szifltseges jogcrmeket, liogy 
valaM segelyben reszesiilliessen. Elsosorban azokat veszik gondozaslia, akik 
azert nem kepesek az dnellatasra, mert nem kepesek dolgozni. A tag ertelem- 
ben vett liatranyos helyzet (magatelietetlenseg, lietegseg, liajlott kor, arvasag, 
az eldzvegyirlest Msero su 1 j'os csaladi terlrek stb.) eppiigy vezetlieto vissza csa- 
ladi vagy tarsadalmi „oMa”, a gondviseles elsodleges kapcsolatrendszereben 
bekdvetl5:ezett tdresre, mint fizikai vagy lelki fogyatekossagra. Ettol fiiggetleniil, 
a segely megkapasaban vagy meg nem kapasaban ddnto diszMiminalo Miteri- 
nm annak vizsgalata, hogy a szolianforgo egyen kepes-e dolgozni. 

A segelyezesi rendszer centrmna e lcet tengelj' metszespontjalian alaltul M. 
Kiterjedesel. az liatarozza meg, liogy e.gyi kuek is, uiasiknak is mflyen jelentest 
tiflajdonitanak. Ez pedig eleg valtozekony lebet, ugj'anis min d a kdzsegliez tar- 
tozas, mind a mimkakepesseg/keptelenseg tarsadalmi definicioja valtozflr. De 
ha valalrinek egy adott pfllanatban a gondozaslia vetel lehetosege megadatik, ez 
azt jelenti, hogj>- eseteben a ket megitelesi szempont eroteljesen tamogatta egy- 
mast. A muukara valo teljes keptelenseg tarsult a kozossegi betagozodas erotel- 
jes fokaval. 

A segelyezesi mezo e struMuralis dsszetevoi joval fontosabbals, nfint a mii- 
kodteteseliez rendel keze.sre aflo erdforrasok minosege. Meg abban az esetben 
is, lia nem leteznek specialis flnanszn’ozasi fonasok, lia gj'akorlatflag nem lete- 
zik is iuteznienj'es inflastruldnra, a beavatkozas eszkozei pedig igen szerenj' 
hatasfokuak, az a teny, hogy valaM ketseget lrizaro modon keptelen sajat let- 
fenntartasat munkaja reven szavatolni, s ezzel egy idoben kejies azt bizonyitani, 
liogj- tagja cgj'tcrritorialis kozosscgnck - nos, cz iigvsz6lvnn kikczdbctctlcn biz- 
tositekot jclent airn, bogj’ segitseget kapjon. Szelsdseges pCjdakenl: az a maga- 
telietetlen nyomorult, akinek megvan a maga lcijelolt keregeto lielye a templom 
arkadja alatt, s aM lgy stabfl sznrfoltja az egyliazkdzseg szocialis tajkepenek, az 
egyfajta garantalt megeflietesi niiifimmnot elvez. A segelyezes fejlodesvonalat 
ertelrnezbet.jiilr ugy is, nfint a celjai rendellcezesere bocsatott forrasok fofliasz- 
nalasanak fokozatos ldfinomulasat, vagyis nfint olyan, egyrc. fokozodo speciali- 
zaciot, intezmenyesulest, tecbnicizalodast es professzionalizalodast, amelyliez 
egyre lidkezubb penziigyiforrasolc tarsulnak. De nfindezen atalalculasok, lia mo- 
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dosit.jak is az einlitett ket kriteritim gyakoiiaii megnyilvaiiiilasait, erdemben 
nem befolyasoljak mrilrodesi liatekonysagukat. 

Nem vitas, itt a segelyezes idealtipikus modelljenek kidolgozasara tesziink 
ldserletet. Emez teljes igazabol csak akkor valostd meg, amikor a ket enditett 
feltetel, a tarsadalmi kozelseg es a mtmkakeptelenseg Tii axiin alis,-m kielegul. 
Mar csak ezert is fontos es tantdsagos leliet kozelrol megt'izsgalnttnk a segelye- 
zesnek azokat. a modozatait, amelyek eltemek ettol a mintatol. A modelltol va- 
16 ezen elteresek eppen, t iogy nem megkerdojelezdt, hanem sokkal inkabb ala- 
tamasztjak ervenyesseget, legalabbis altkor, ha dinamikajukban ertelmezzttk 
oket. A segelyezes valosagos gyakorlatat ugyanis nem e ltriteritimok mecliani- 
ltus ervenyesitescl io 1, lianem a ket tenyezo srdyozott iigyelembe vetelebol kiin- 
dulva kell ertelmeznunk. Vag)is, ha az egyik tengely menten valalti igen erotel- 
jesen eleget tesz a k6vetelmenyeknek, ez - legalabbis bizonyos fokig - kompen- 
zallratja a masdmal mutatltozo gyengelil) poziciot. 

A munkcikeptelenseg szimuldldsa bmtadsan kozvetlen strategiaja annalt, hogj r 
az ember mind jobban megkozelitse a segelyliezval6jogosultsagidealis modell- 
jet. A szinlelt betegseg, a liamis sebelt, fogyatekossagolt ltozszendere tarasa ev- 
szazadolton keresztul visszatero temaja a koldtdasrol szolo rrasolmak. Alvakok, 
alnyomorekok, alsebesultek, aldlt, abgliogy lement a nap, eldobjalt manltoikat 
es egyel) ltedeltedtet, liogy daridozni ltezdjenelt - a koldtis-csitrhe vdaga tele 
van effele alakoldtal. Nem ritkan a szanalomlteltes ex±rem eszltozeitol sem ri- 
adnalt vissza. Szamtalan tortenet ltering arrol, liogyan csonldtjak meg magultat 
vagy gyermekeiket a hivatasos koldusolt. S ez az elszant t6rekves, hogy mttnka- 
keptelennek tunjenek (c>l, meg amdtor liatastalannakbizonyul, akltor is arrol ta- 
nusltoddt, mdyen donto rekviziiurna ez a segelyre valo feljogositottsagnalt. Vala- 
mdyen magatelietetlemie tevo fogy r a l ekossag szinlelesevel a szimtdansnak sike- 
rul megvacltohiia abban a szferaban - a segelyezesi zonabmi -, ahol nem lenne 
lielye, ha testben, leleltben epnelt mutatltoznek. A bun tehat k6ridudvarolni 
ltenyszerid az erenyt, adott esetben a munkanak tulajdorutott Idemedtedo erte- 
ket: ltonyoridnotok ked rajtam, ldsz latbatomi keptelen vagyok arra, liogy bar- 
mifele mtudtara vaUadtozzam. 

A „pirunkodo szegeny” tipusanakfiguraja eimel osszetettebb, bonyolultabb. Az 
dyen aldtor is ltapliat segelyt, lia fizikadag nem mutatkozik keptelemiek a mun- 
karn. Azok koziil ketiil ki. nkik jo nevelesben reszesidtelt. s tisztes helvet fog- 
laltak el ņ U'irsudnlomban, am kudarcaik. l.ukastdt miaU immar nem kepcsek 
elfoglakii a rangjukat megdleto lielyet. „Balsorsultat a koritlmenyek szerencset- 
len 6szvejatszasa okozza, s nem adliatjak fejoket ketkezi munkara, mert 
szidetesolt, neveltetesok, ltorabbi respektusuk, dletoleg, mondjuk egyszeruen 
igy: a regnalo szoltas meg veg’ szidtsegben sem engedi, hogy ezzel probalkozza- 
nak.” S a nettelen XVIII. szazadi ltonunentator meg liozzafttzi eldiez: „Kard- 
nak, talamalt, toUnalt mind feUellieted puoidtodo szegenyeit. A liarmaddt rend 
is sziinetlen gyai'apitja szamukat: s eppenseggel nem az alacsonyb osztalyok Ito- 


reben, melyelt a tisztan mecliandtai mestersegek tizesere adtak fejoltet, lianem 
azok kozott, a kdt a szabad muveszetekkel foglalatoskodtalt, vagy oly mesterse- 
gekben, melyeltnek muveleseben inkabb a szeUem mitnkajara van szidtseg, rnint 
a ltezekere.” 1 

E viszonylag kesoi szoveget azert ideztem, mert ltidonosen explicit megliata- 
rozasat adja a „helyzetet szegyenlo” szegenynelt. Jegyezzidt meg azonban, liogy 
e kategoria kepviseloi mar a XIII. szazad masodik feleben folbukkannalt ItaUa- 
ban. A tarsadalmi deklasszalodast testesitdt meg. Folbukltanastdt egy olyan va- 
rosi tarsadalom ltifej I odeseliez kotodik, amely, mikozben — egeszen az ancien re- 
gime vegeig - egyre fokozza a tarsadalmi retegelt differencialodasat, egjue na- 
gyobb teret enged a lefele iranytdo mobditasnalt. Gyaltorta talakozliattuik az is- 
potalyok vagy az egyhazi alapitt'anyok nydvantartasaiban egy speciabs koltseg- 
vetesi tetellel, melynelt rovataban dyes bejegyzeselt fordtdnak elo: „Becsidetes 
csalad, mely nem kivanja, hogy neve ldtudodjek. Muvesz. Negy kenyer. ” A sege- 
lyezesert felelos liit'atalnoltokat gj'altran Idfejezetten utasitjak, liogy prioritast 
adjanalt e kategorianak, metyert az egj'liazlteridet vagj' a varos ltulonos felelos- 
seget erez. 

A „pironkod6 szegenyekkel” szemben tanusitott joindulatu banastnod legel- 
sosorban is arrol a lenezesrol tanusltodik, mely a ltetltezi mttnkanalt ldjar. Jobb 
csaladbol szarmazo szemely, meg lia mindenet elvesztette is, mentesul attol a 
ltenyszertol, hogj' effele lealazo mmdtaltra IteUjen adida fejet. Megerositi tovab- 
ba a szegenysegliez kotodo altalaban negativ erteldteletet. A „piroidtodo” sze- 
geny szegyelU napvflagra tami, hogj' szegenj', mivel meltosagerzetet epsegben 
megorizte, a szegenyseg pedig meltatlan egy jorat'alo emberhez. De a szegenj'- 
seg e formajanak sajatos kezelese foleg amiak a ltozossegi Itapcsolatrendszemelt 
az erejevel es minosegevel magyarazliato, amelj'et e szerencsetleneknek silte- 
rult megorizniolt. Hajdani magas aUasult reven (ez teszi oltet ismertte s meg 
mindig eUsmertte) tovabbra is orzflt a tiszteletremeltosagnak azt a toltejet, 
melynek osztalekait most segelyadomany formajaban vehetflt fel. A tarsadalmi 
participacio nyomatekos ereje ltepes eUensulyozni amialt a paradox liatranj'nalt 
a kovetkezmenyeit, amelyet a murdtaltepesseg a segitsegnjnijtaseit valo folya- 
modasban jelentbet. 

E latszolagos ldvetel a mtudtavegzes ltenyszere alol valojaban nem cafolja an- 
na k fontossagi szempontjait. Egjreszt azert nem, mert a pnonltodo szegenj' nem 
a munkavegzes altalaban vctt kcnjszcrc alol mcr fclmcntcst. baiicm csalt az 
olyan „szolgamunka” alol, mcly mcltatlan lcnnc tarsadalmi allasaltoz (a kctkc- 
zi munka kenyszere csak az alja-nepre nehezedik). Masreszt azert nem, mert a 
segelyezes rendszerebe valo bekerides a munltahoz S egyszersmind a ltozosseg- 
hez valo viszony egj'uttesenek fuggvt>nye. E masodik tengelyen a vele valo ba- 
nasmod peldazatertekuen vfllantja fel azt, ami a kebelbeU vedelem alapjat ke- 
pezi, s ami nem mas, mint az egymast ismeres rendszerebe valo betagozodas in- 


1 G. Ricci: ..Naissance dupaiwre houteux”, Annales ESC, 1983, 1. szam. 
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tenzitasa es minosege. Mikoyjien a bizalomra erdemtelen alja-nepl)ol jovd csalo 
koldusnak, lia nemi segelyt akar kiyerekedni maganalt, muszaj kozszemlere 
bocsajtania testi leromkisanak (szmlelt) tiineteit, a pironkodo szegeny, meg lia 
epkezlab is, megelegedliet azzal, liogy diszlcreten tarsadalmi tokejere hival.koz- 
zek. 

De az epkezldb koldus szamara fermtartott banasmod val6szin£Qeg meg sok- 
kal figyelemremeltobb, a'mpgule folsejlo ketertebnuseg ugyanis tenyleg parjat 
ritldtja. A kategoria a XIV szazad elejen buldiim fol, rogton es eleve pejoratlv 
szmezettel. 1 Fblbultkanasa nagjjabol ugyanarra az idore datalliato, mint a „pi- 
ronkodo szegenjA”, s ez nyilvau nem a veletlen szeszelye. Minden bizonnyal el- 
tek a megelozo korokban is „henye naplopok”, akik alamizsnakbol tartottak 
femi magulcat (vajon nem rajuk celzott-e Szent Agoston, amikor megbelyegezte 
azokat, aldk meg koldulni sem szegyellenek?), most azonban, a demograflai 
robbanassal, a varosok fejlodesevel, a mind liatarozottabban k6rvonalazodo tar- 
sadalmi retegzettseggel tomegesen valuak lathatova. Jol koriilirliato (es koriil 
is irt) csoportkent tumiek fol, es gondot okoznak a kezeles ukke l megbizott ha- 
tosagolmalc. 

E pillanattol fogwi a legtobb szabalyzat ujra s megnjra ldnyilvanitja, hogy tilos 
nekilc alamizsnat adni. Igy peldaul II. (Jo) Janos francia kiraly 1351-es rende- 
lete a kbvetkezot iņa elo. „Ki ha alamizsnalkodni akama, ne tegye ezt oly em- 
berrel, kinek teste s tagjai epek, s kepes testi dologra, az mivel betevo falatjat 
elnyerlieti. De nyujtson alamizsna-garast a magaval tehetetlemiek, vaknak, do- 
logra keptelennek, s effele nyomoru embereknek. ” Angfiaban, nagyjabol ugyan- 
ezen idoszakban II. Eichard 1388-as rendelete minden epkezlab koldust 
(“Every person that goeth to begging and is able to serve or labor”) csavargonak 
minosit - akivel szemben a rendorsegnek kell fellepnie -, megktilbnbbztetve 
oket a maguktefietei.lenektol (impotent beggars ), akik lielyben uzbetik mester- 
segiilcet, ha a lalcossag elviseli jelenletiiket. 2 Ugyanez a kiilonbsegteves ismetlo- 
dilc meg azoldian az iteletelcben, melyeldcel a Yalois-lc sujtjak a csavargast es a 
lcoldrdast, es a X\J. szazadi elso angol szegenytbrvenyekben is. 

A problema gybkeret, az lcepezi, hogy e lciilonbsegtevest a gyakorlatban sosem 
tudtalc szigoruan vegrehajtani. Nem csalc azert nem, mert a „kbnybriiletesseg” 
tovabbelo attitudjei nyilvan enyhitettek ezt a szigort. A „naplopok” erlcolcsi es 
egvhazi elitelese ellenere lcezd ebrerlezni az a gyanti, hogy nem mindanmrian 
biinos muukakenilok. es nem kellene olcei lcoldusletre lcenvsze'riteni, segclyelc- 
bol is eltengodlietnenelc, ha az egyhazlrbzseg tagjai lennenek. Ebbe az iranyba 
fejlodnelc az angol szegenytbrvenyek a XVI. szazad soran. Akezdet: az epkezlab 
(able bodied) koldus meglcorbacsolasa es eluzese (1535-os elso szegenytor- 

1 Lasd M. Mollat: Etudes sur l’kistoire de la pauvrete , Paris, Publications de la Sorbonne, 1974, 1. 
kotet, 14. oldal. 

2 Lasd J.C. Ribton-Tnrner: History ofVagrants and Vagrancy, and Beggars and Begging, New Jersey, 
1972, 60. oldal. 


veny); innen jutnak el odaig, hogy valamennyi szegeny gondozasba vetelere to- 
rekednek, meg a munkakepesekere is. 1 Ugyanrgy Franciaorszagban is. Az elozo- 
ekben elemzett 1764-es rendelet eletbe leptetese erdelceben meghozott utasi- 
tasok kiilbnleges banasmodot imak elo a lielybeli lcoldusokra. Azolc, akiket lak- 
belyiiktol „fel merfiildnel nem messzebb” fognak el, nem „hivatasosnak” tekin- 
tendok, hanem a kozosseg segitseget erdeml8 tagjainak. Szandeka szerint ma- 
ga az elzaras is a lielyi koldusolc tarsadalmi visszailleszteset ldvanja szolgalni. 
Mint a „pirohkod6 szegenyek” eseteben, a lcbzosseghez tartozas szels8 esetben 
feliilirliatja azt a megkotest, liogy a segely re jogosultsagli oz munkakeptelennek 
kell lenni. 

De ez az allaspont nem kepviselhet6 teljes lcbvetkezetesseggel. Ha szetbont- 
juk az epkezlab koldus fogalmat, megmutatkozik a benne rejlo feloldbatatlan el- 
lentmondas. Janus-arcu lenynelc mutatkozik. Egyilc arca a segelyezes fele for- 
dul, hiszen nincsen semmije. Masilc arca riszont a megtorlo intezlcedesekkel 
nez szembe, hiszen munkakepes, s tesI e faradsagcival kellene mindennapi ke- 
nyeret megkeresnie. Gyakorta mint bitorlot biinteti a ra mert itelet, mint olyan 
valakit, aki tamogatasra jogosultnak tiinteti fol magat, holott a munkavegzes 
kenyszere ervenyes ra. Olykor folismerilc (vagy legalabbis gyanitjak), hogy nem 
felelSs a helyzeteert, s a segelyt oszto intezmenyek lcapuja szelesre tarul elotte. 
De ellentetben azzal a joindulattal, mely a „pironkodo szegenynek” mindig ld- 
jar, az 6 eseteben mindlg kelletlen vonakodas ldseri a segitseget. Az alsobb nep- 
osztalyok gyermekekent nem rendelkezilc tarsadalmi t6kevel. Qra es a fajta- 
jabelielcre kerlelhetetlen sullyal nehezedik a bibliai itelet: „orcad veritelcevel 
egyed a te kenyeredet”. Jo, rendben van, de mi tortenjek azzal, ald ennek nem 
tud megfelelni, mert nem kepes dolgozni - s nem azert, mert testileg lceptelen 
erre, hanem azert, mert nem talal maganak m unka t? 

A segelyezes egesz tortenete nem egyeb, mint az ezzel az ellentmondassal va- 
16 keserves kiizdelem. Folyton - s megujra - megkovetelik a segelyre palyazotol, 
hogy munkavegzesre keptelennek bizonyuljon, de legalabb ilyen gyalcran el is 
tekintenek e kbvetelmenyt61. Ez magyarazza, hogy mind e ldserletek a legjobb 
esetben is santitanak, leggyalcrabban pedig egyszertien megbulcnalc. S nem csak 
az anyagi forrasok, a megfelelo penziigyi, emberi vagy intezmenyi eszkbzolc szu- 
kossege, elegtelensege miatt bulcnak meg. Annak lehetetlensegebe iitkbznelc 
bele, hogy a segelyezes sajatos kategoriainalc lceretein beliil teljes ertelcu meg- 
oldast dolgozzanalc Id a munkakepes szegenyelc problemaira. Amig arva, elha- 
g\ott gyermekelcrol, erejiilc eesztett aggolcrol, beteg, nyomorek szegenyelciol s 


1 Lasd J. Pound Pouerty and Vagrancy in Tudor England (London, 1971) fiiggelekeben a reszleteket 
a Norwich vaiosa altal 1570-ben segelyezett szegenyek nyilvantartasabol. Ebbdl az deriil kl, liogy 
segelyt kaptak olyan munkascsaladok, melyek munka nelkiil voltak, sot, meg olyanok is, aliol a 
csaladfo keresmenye nem blzonyult elegendonek csaladja fenntartasara. A lyoni Apolda is 1534-es 
alapitasatdl fbgva lietente kenyeret oszt a szegenyeknek, alrik kozott sokan yannak a kismester- 
segek nzoi is. De az ilyen municipalis politikali: javasolta receptek sosem voltalc kepesek teljes 
kiterjedtsegeben atfogni a problemat. 
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effelekrol van szo; n iiiig a liatranyos lielyzetek lteretein beliil maradtinlr, 1 - ad- 
dig nincs igazan problema. J3zen azt ertem, hogy a neliezsegek (melyek igen su- 
lyosak is lelietnek) alapvetoen teclini kai, penziigyi, intezmenyi jelleguek. Azok- 
nalt az embereknek az onmaguk fenntartasara valo keptelensege viszont, akilt 
munltakepesek, azt az alapveto problemat veti fbl elesen, mellyel, tortenelmi- 
leg, az epkezlab szegenyek szembesitettek eloszor a tarsadalmat. A segelyeze- 
si rendszert olyan talany ele allitottalc, mely neliezebb meg a Szfrnx kerdesenel 
is. Hogyan csinaljmilt a segelykeroliol olyan embert, alti majd kepesse valik ar- 
ra, liogy sajat maga teremtse meg letfelteteleit? A kerdesre nincs valasz, mivel 
a ,jo valasz” krsiil esilt a segelyezesi logika dimenziorendszeren, a mi inltn yi- 
szony logiltajaeba tartozilt. 

Igy teliat, abbol a ltettossegbol, mely a munltakepes koldnsban testesiil meg, 
egyerieseu kovetltezilt a szocialis lterdes megltettozodese s dramaiva fordulasa. 
Ez a koldus-figura azt a ltonlnet atmenetet testesiti meg, mely a nyomor atfogo 
kategoriarendszerebe folyiAst beleszerviti a tomegnyomor sajatos es meghata- 
rozo erejii formajat: a dolgos nepek nyomorba siillyedeset, vagy, ami meg ennel 
is szomyulrb, azoltet a szerencsetleneltet, altilt keptelenek munkat talalni. (...) 
A segelyezes tamogatasi rendszere a ltereszteny Nyugaion a XTT- Kl 11 szazadra 
mar eleg bonyolult alaltzatokat mutat fol, amelyeltben folfedezhetolt a „mo- 
dem” segetyezesi politikak legfontosabb vonasai, nevezetesen: a segelyekbol re- 
szesitendolt osztalyozasa es sztirese; toreltves a teriileti elvhez kotodo s racio- 
nalis szempontolmalt alarendelt „elosztasultra”; a felelos intezmenyek - egylia- 
zialt es vilagialt, „magan”- avagy „lt6z”-termeszetuek, ltozpontiak es helyiek - 
pluralitasa. Az, hog 5 r mar ebben az idoszaltban folbuldtan ket elkiiloniilo nepes- 
segltategoria - nevezetesen a pironkodd szegenyek es az epkezldb koldusok -, ar- 
ra utal, liogy e tarsadaknak mar ismerilt a tarsadalmi deldasszalodast (lefele 
iranyulo mobifftas) es az alulfoglalkoztatottsag jelenseget (mely munkaltepes 
embereket ltenyszerit ltoldulasra). Mindazonaltal rigy latszilt, hogy e csoporto- 
ltat igyeJteznc.lt a segelyezesi ltategorialt valamelyi ltelre begyomoszolni. A jogo- 
sultsaglioz tovabbra is megkoveteltetilt az illetoseg es a munkakeptelenseg 
reltvizituma (liiir gyaltorta figj r elmen ltiviil liagyjalt). Iv doktrina az ancien regi- 
me vegeig erv r enyben marad. A XIV szazad kozepen azonban, amikor folbukkan- 


i Aini n)-ilvan neni nzt jelenli, liogy c „liatriinyas/.nt” natumlista lintcgorinmids/.OTf. szulci'llne, 
amcly scinniilycn szalon ilem kotijdik a tiirsadnlnii liel)'zethr.z s a uuuillalioz \ f al6 \iszonyhoz. A 



■ i.-I! Gul.ton: Im Surwlc el tes imucres, le.iemple de la yeneralite de l.ijtm, 1534-1798, Fans, l’ljk, 
1971). IV1 cf komknnll hetudhal:6 munkalieptelensegulc elegendo ok, liogy segelyezesllen reszesul- 
liesseneli - azzal a megszorlto feltetellel, liogj' lyoni szriletesuell legyenelt vagy legalabb li'/, evet 
laktall l egyen a varosban. Mindazonaital meg ezelcneli az „6regeknelc” az eseteben is I()lvc.f 6(1 ik — 
lia rejtetteu, s csalc a liatterben is — a munlia lcerdese. Az alctiv eletiik soran fr.llialnin7.of i j;ivak 
elegtelensege olcozza azt, liogy eletidc alkonyan szegenysegre iteltetnek. Nem nelrez rszr('.vc.nniink, 
liog)' a mu.nkdh.oz kotodo biztosttasok szlnre lepte fogja majd e problema „megoldasat” jelenteni, 
mint aliogy altalaban veve is ezek nyujtanalc majd megoldast a munkakepes szegenyseg problema- 
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nalt a szineu azok a szegenyek, akiket a munkalioz valo ruszonyutli ellelietetle- 
niilese tesz azza, oly atalakulas veszi kezdetet, melyre a segelyezes tortenetevel 
foglafltozo szakemberek, megitelesem szerint, korantsem forclitottalt elegendo 
flgyelmet. Veflietoleg azert, mert emez nem marad meg szorosan a segelyezesi 
problematika keretei kozott. Az epkezlab koldus problemaja f61vetette fesziilt- 
seg a tomegjelensegge valt csavargasban uj dhnenzi6val gazdagszik. (...) 

A mobflitas onmagaban korantsem ttj jelensege a kozepkori tarsadalonmalt. 
Foleg es elsolieppen a foldrajzi beljuialtoztataskent felfogott mobilitas nem az. 

A Kozepkor nagy „orszagutjain” a XIV es XV. szazad soran 
mindvegig meglepoen intenziven zajlott az elet. A hazalo arusolt fa- 
lurol falttra bordtak magukltal motyojukat; a zarandokok, altflt sok- 
fele rajzotfalt Oeginkabb compostelai Szent Jaltab zarandoklielyet 
kerestek), alamizsnabol tartottak fenn magukat; a ltoldulo szerze- 
tesek, a kulonfele predfltatorok varosr61 varosra jartak, s a templo- 
mok elotti teren szenvedelyes szonoMatoldtal leptelt fol; masolt vi- 
szont az iidv6ziflt szentelt erdemeit boncolgattak; a lderilmsok ko- 
lostorrol kolostorra jartak, hozva-vive a lnreket; a deakolt egyete- 
miiltre probaltak eljutni. Fzeken az utalton az ember szembetalal- 
kozliatott joltulatoroMtal, mesemondoldtal, allatltereskedoldtel; 
szabadsagoltkatonaltnepesitettekbe az utakat, vagy otyauolt, altflt 
seregiflt torzset kerestelt. Lepten-njioinoii beleiitlt6zhetiinlt a ltol- 
dusok nyiizsgo hadaba, az utaliat szegelyezo erdoltet pedig tolva- 
jok, rabloltbandai nepesitikbe. 1 

S aldtor mindez meg soltkal inkabb igaz a XIV szazad elotti idoszaltra, ami- 
kor meg hatalmas Iti terjedesu pusztasagolt es erdolt liuzodtalt mindenfele, ame- 
lyelt semmifele civflizaci6val semmifele kajrcsolatban nem allottalt, s amMyeket 
n^'ugtalanito, kosza lenj'elt nepesitettek be. A latin ltereszten yseg XI. es XIII. 
szazad kozotti fejlodeserol irva, Georges Dtilry a ltovetliez6ket jegyzi meg: 
„Mindazonaltal, a tehetosebbeli tarsadalmanak szegetyen folsejleni latszanali 
az alkalmazkodni nem tudott c.soportok is, azolt a banyodo haj6t6r6ttek, altiltet 
minden tarsadalmi forma liitermel - s Mvet - magabol. Ezeltet a lenyieket a be- 
illeszkedettek es gyokeret eresztettek vflngan tulra szamldvetik. a meg meglio- 
ditatlan vadon i idok birodalmaba. liadd j:irj;ik az agnilszakadtak iwinuil -■ 

Gyakrau elofordult, lrogy e gyanus, kobor nepek problemat oltoztalt. Amfltor 
nem lehetett nem tudomast venni rolrflt, mint ellensegre probaltak lecsapni ra- 
juk, legltivalt ha csoportoltba verodtelt, mint azok az utonallo bandalt, melyek a 


1 C. Paultre: De la repression de la mendicite et du vagahondage en France sous l'Anciell Regime, 1. 
oldal. 

2 G. Duby: „Les pamrres des campagiies dans FOccident medieval jusqu’an XIII r siecle”, JRevue 
d'kistoire de l'Eglise en France, 1966, 29. oldal. 
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XII. szazadban a videlcet diiltak, pusztitottak. Ilj r enl£or azonban egyszeruen on- 
vedelemxol van szo; a iienj]L5ivanatos eleniek kiirtasara torekednek. EmezekM- 
viil rekednek mindenfele tarsadabni erini kezesen, senlti nem Mvanja olcet vala- 
mire is liasznossa tenni, vagy beilleszteni olcet a tobbseg tarsadalmaba. A ma- 
silc polnson, persze, leteznelc elfogadott tarsadalmi „mozgasok” (mint peldanl 
a zarandoldatok vagy a lceresztes hadjaratok), melyelc alapelveiken keresztiil 
meg alckor is betagozodnak egy ritualizalt stndctiiraba, ha vonulasuk soran tul- 
zasoMa s rendbontasra is*sor lceriil. A tobbe-lcevesbe regularis legjveres csapa- 
tolc saslcajarasa ezelmel meg solckal pusztitobb liatasri, am ez is reszet alkotja a 
korszalc tarsadalmi korkepenelc, epptigy, ahogy az eMnsegek a gazdasagi tajkep 
elmaradliatatlan elemei. Tegyiik hozza, a „kereslcedo-fajta nep” mobilitasa, 
mely lcezdetben igencsalc sok problemaval jarliatott, elobb-utobb belesze.rviil a 
lcozepkori tarsadalmi strulcturaba, melj'neklegdinamikusabb szektorat fogja al- 
kotni. 

Egeszen mas tipusri az a mobilitas, amely a XI\( szazaddal kezdodoen buk- 
lcan felszinre - s egyertelmuen problemalcent tunilc fol. De nem egyenelc proble- 
majalcent - alcar Mviil maracltalc a szervezett tarsadalmi lceretelcen, akar szak- 
majulr reven beiEeszkedtek, akar a szervezett tarsadalom hatarvideken cser- 
lcesziielc. Az uj mobditas egj' megallapodott tarsadalom lcebelenbelul zfijlo meg- 
razlcodtatasbol sziiletilc. Igy hat masolc a realcciok is; a foganatosrtott intezke- 
desek gybkeresen masok lesznek. Most nem lriilso felfordulasokkal szemben 
lcell vedekezni, hanem a tarsadalmi rend lenyeget jelento szabalyozorendszere- 
lcet kell megerositeni, mindenMt arra keiiyszeritve, hogy maradjon meg azon a 
helyen s poszton, mely a tarsadabni munkamegosztasban szamara Mjeloltetett. 
A neliezseg ugyanis mostantol fogva a tarsadalmi munkaszervezeten beliil veto- 
dilc fol, annak a kerdesnek a lcapcsan, hogyan is lehetbetbmi egeszen rrjfajta E- 
pusu emberelcet e szervezet liagyomanyos lcereteibe. A szobanforgo csoportokat 
joggal nevezhetjiilc - a szo minden analcronizmusa ellenere is legsajatabb ertel- 
meben - proletariatusnalc, azaz olyan embertbmegnelc, melynek ket keze mun- 
kajan ttil nincs semmire liagyatkozliatnia. 

A munlcaskerdes eddigele ismeretlen, szokatlan formaban jelentkezik tehat 
a feudalis tarsadalom megroppanasanak pillanataban. Nem „nyelvbotlas” ha 
mar a lcapitalizmus letrejotte elott proletaroMol beszeliink. Mar Aquinoi Szent 
Tamas emlegeti olcet: „Bizonnyal szegeny a fizetsegert dolgozo munkas, mivel 
szorgossagan inulilc, h oge megadasselc neld mindeimapi lcenyere. ” Tamas lcor- 
niisa. de Vilry, a I.iege mellett fekvd Oignies kanonolca szinten lolligyel 

a szegeiiyeknelr arra a nap mint nap eszlelt lcategoriajara, „akik napi betevo fa- 
latjulcat lcet keziilc mtmkajaval keresik meg, s miutan az aznapit megettek, az 
eg vilagon semmijiilc nem maracl”. Igy e „zsoldbol elolc”, Mknek megelbetese 
azon mtililc, hogy berbe tudjak-e adni munlcajukat, a szo szoros ertelmeben pro- 
letarok. De mindaddig, amig tarsadakni integraciojuk, territorialis betagozoda- 
suk ep, addig „egyszeruen” csalc - szegenyelr. Helyulcon vannak, reszet kepezik 
a vilag feimallo rendjenelc, letiilc nem vetfol semmifele „szoeiahs lcerdest”. 


Mas lesz a helyzet a XIV. szazad lcozepen, mivel ezt a helyzetet a m unka szer- 
vezesmodjanak cleregulacioja Imja eletre. Ebben az ertelemben a XIX. szazad 
eleji kbrulmenyeMe emlekeztet, arra az idoszalcra, amikor a szocialis kerdes 
eloszor buldcan Ibl escpEcit modon, meghozza a pauperizmus problemajanak for- 
majaban. Azonban csak emlekeztet ra, mivel azt, amit . pauperizmusnak nevez- 
nek majd, a munkaeropiac vad es felctelen liberalizalasa lcelti eletre, mig itt, el- 
lenlcezoleg, eppen a munlcaeropiac liianya olcozza a problemat, mely a kovetke- 
zokeppen fogalmazhat6 meg: hogyan lehet megalljt parancsolni egy olyan mobi- 
litasnak, amely a munka liagyomanj'os szervezeti formai lcbzott helyiilcet immar 
vegkepp nem lelo tomegeket sodor magaval? Ez az ertelme a XTV szazad lcoze- 
petol fogva hozott intezlcedeseMiek: megprobaljak megsziintetni az ellentmon- 
dast a munka szervezesm6djanalc merev lceretei es e szuletofelben levo mobih- 
tas lcbzott. Ha a premdusztrialis tarsadalom szamara egy integralt proletariatus 
nemjelent is gondot, a munkat, foglalkoztatast keresolcre ugyanez mar nem all. 
Olyan lebego munkaero-allommiyt jelentenek, amelynek igazabol nincs helye a 
mun kaszervezetben, s ebbeli minosegeben nem is fogadliato el. Ennek megfe- 
leloen nemcsak azt keh megparancsolni, liogy dolgozzanak, lianem raadasul azt 
is, hogy a termelesben osidok ota ldjelblt lidyiikbn tegj'elc ezt. 

Am ha elhagytak ezt a lielyet, ez tbbbnyire azert tortent, mert nem teliettek 
maskent. A XIV szazad kozepenek intezlcedesei egy dilemmat fejeznelc M; teny- 
kent szembesiilnek a helyvaltoztatasok mind gj'alcoribb elofordulasaval, de 
mindent elkbvetnek, hogy mozclulatlanna merevitsek a tarsadalmat. Azok, alcik- 
re ezek az intezkedesek vonatkoznalc, a szo szoros ertelmeben harapofog6ban 
vannak: ragadna oket magaval a mobilitas sodra, s lcozben arra lcenyszeritik 
oket, hogy visszatejjenelca statu quo ante- hoz. (...) Hipotezisiinlc az, hogy a XTV 
szazad masodilc felenelc valtozasai a feudalis tarsadalom dekonoerziojanak tii- 
netei. E Mfejezest Phihpp Riefflcil kblcsonzbm el. Az 6 hasznalataban ez a szo 
azt az atmenetet jeloh, meUyel az altala „pozitiv lcbzbssegelcnek” nevezett me- 
rev szabalyozasii rendszerek olyan tarsadalmi szervez6de.se.Jdce alakulnak at, 
amelyekben az egyen mar nincs organUms normakhoz lancolva, s reszt keU ven- 
nie a szab:ilj'oz6rendszer ek letreli ozasaban. 1 Jobban kedvelem ezt a szot a vdl- 
sdyndl, mely tulsagosan is megfogliatatlan; vagy a szetkulldsndl, me.ly a keUete- 
nel erosebb, hiszen a helyzet sajatlagossaga eppen abban aU, li ogy a tarsadalom 
tartoszerkezete nem roskadt ossze. Sot! Bizonyos szempontoMjol meg erosbdott 
is. Azonban a merev jogi-politilcai szabaEuzok mbgottesebeu a valtozasok olvan 
tcnjezoi kezdenek tbltiinedezni, meljeknekaz 1J5U utan foganatosilott uj intez- 
kedesek megprobaljak elejet venni. Me.gnyililc a vilag a zavaros forrongasok 
szinre lepte szamara, hiszen a hagyomanj'os struMurak, milcozben semmit sem 
Yeszitettek hatasukbol, megsem kepesek mar uraUcodni fblotte. A kblcsonos 
egymasrautaltsag rendszerenelc eresztekei kezdenelc meglazulni, az egymasba 
Uleszlcedo elemekMcsit „kotj'ognak”; a szentesitett statusok hatarai korul bi- 

1 P. Eteff: The Triumpb of Therap<mtic: The Uses ofFaitk after Freud, New York, Harper and Bow, 
1968. 
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zonytalan zonak jorniek letie, melyek egj'beu a bizonytalansag zonai. Kirajzolo- 
dik egj r olyan tarsadalmi grofil, ainelynek mar nincs lielye a „rend” kialakult 
formai es az elismert tarsadalmi letfeltetelek kebelen beliil. 

Ebben all az alapvelb elteres attol, ami az Elbatol keletre tortent egy bason- 
16 tipusu konjunkturaban, s ami a „masodik jobbagysaghoz” vezetett el. Akar 
azert, mert a liagyomanyos liatabni berendezltedes erosebb volt, akar azert, 
mert a falusi es varosi kozossegek struldnraltsaga es differencialtsaga alacso- 
nyabb szinten allt, vagy - ami a 1 egva l oszi mtb b — a ketfele ok-csoport egytittesen 
liatott: a nemesseg realccioja gatat tudott vetni a valtozasoknak, s tobb evsza- 
zadra mozdtdatlansagba dermesztette a tarsadaknat. Nyugaton a feudabs tar- 
sadalom megrendiilese abban fejezodilr Id, liogy folytonossag es valtozas para- 
dox modon egjbeszdvodb elemei allanak ossze egy oljnn rendszerre, melynek 
az alabbiakban majd megMsereljiik Mbontani a logikajat. E XIV. szazad kozepi 
esemenyek egy olyan dniamikus folyamat fontos allomasai, melynek elso meg- 
njalvanu lasa [ mar a Pestis elott is erzekebietolc voltak. 

A masodilc evezred elso harom evszazada soran eladdig ismeretlen dinatni- 
kaju gazdasagi, tarsadabni es ladttualis fejlodes boidakoztk ld, s teremt maga- 
nalc szdard alapolcat, legalabbis abban a regioban, metyet Pierre Chaunu a „si- 
kerelcet halmoz6 Etuopa” neven aposztrofal, azaz: Mandriaban, Angba deb re- 
szein, nemet foldon, Eszak-Italiaban, illet\ r e a Mediterraneumneliany fejlettebb 
pontjan, valamint Franciaorszagban foleg a Somme es a Loire lcdzdtt felct'6 vide- 
lcen. A lcozepkori tarsadalom e fejlodes soran atalaladt: egy alapvetoen agrartar- 
sadalmi civdizaciobol, metyet az egyliazi nagybirtok clominanciaja s egy falusi 
es dontoen a haboruskodasra „szalcosodott” nemesseg jedemzett, atfordul egy 
lcetpolusu berendezlcedesbe, meljnek egydc polusan a korabbialcnal diverzili- 
lcaltabb falusi kozossegeket, a masik poluson gazdagodobb es ftiggetlenebb va- 
rosolcat talalunlc. A varos, bar sztdcen „memij'isegi” szempontbol ketsegMt'ul 
marginalisnalc telcintlieto, megis lielole kiindulya fejlodnek M a kereslcedelmi 
cserefolyamatolc, a penzgazdadcodas, a lcereskedelmi toke banMeclinikai, vala- 
mint a kezmuves ipar. De meg ezek az „ujitasok” is preciz hierarchiakon ke- 
resztul tetjednelc, melj'elc varoson csalcftgy, mint a falusi vdagban egyforman 
feimtartjalc az egyes etnber dsszessegnelc valo alavetettseget. Igy tehat meg a 
legftjabb talalmanyolc is, melyek a modendtas fejlemenj'einek szolgalnalc bol- 
csojeid, meg ezek is cgv rendi tarsadalom liagyomanyos szabatj'rendszereinek 

S megis, e benepesidt es belakott vdag biztonsaga - torekenj'. Legalalib ket 
oMiol is. A tfdnepesedes felszmre hozza, mdy szukosek az eroforrasok a lakos- 
saghoz kepest. A tarsadalmi differenciacio lcielezodese pedig alaassa a hagyo- 
manyos edenorzesi rendszerelc hatelconysagat. A kiftdladas jelei mar a ~ X 111 
szazadban mindket vonatlcozasban megmutatlcoznak. A foldelc feltoresenek ve- 
ge szalcad, nincsenelc mar uj, meglioditando tersegelc, a nepessegszam azonban 
sziintelenid emedceddc. A liajdani tiagj' ehinsegelc ttjbol felbukkannalc: 1313 es 


1315 lcdzott iszcaij'atos elnnseg sdpor vegig egesz Europan. 1 De a kozepkori tar- 
sadalom egyensulyat a tarsadcdmi differenciacio Mbontalcozasa is erosen erinti. 
Utaltunk mar a lefele iranyulo mobditas tiineteinelc megjelenesere (pironlcodo 
szegenyelc), yalamint a fogladcoztatasi piac keresleti es Mn alati harm6niajanak 
megbomlasara (epkezlab lcoldttsolc). Pontos elemzesek igazoljalc, hogy mar 
1300 kdrul fodedietok Nyugat-Etuopa leggazdagabb videkein is olyan csoportok 
- falun csakugy, mint a varosolcban -, amelj'ek amiak edenere is adando nedcii- 
ldzesben, szegenysegben elnek, hogj' az altalanos novelcedes folytatodni latszdc. 

A XIV szazad eleji helyzet tehat egyaltalan nem szokatlantd uj, am a Pestis 
olcozta demografiai csapas, mely egyszer csak megtizeded ezt a benepesult vi- 
lagot, olyan megrazkodtatasokat okoz a tarsadalmi lcapcsolatolc rendszereiben, 
hogy hizonyos tdrteneszek ebben latjak az etuopai tortenelem „nagy toresvona- 
lat”. 1300 es a Felcete Halal idoszalca kdzott a napszamosok szama veszelyesen 
folduzzad, a parasztok kozponti szerepet jatszo csoportja azonban meg tfdsfdy- 
ban van. De a szazad lcdzepetol kezdve a fdldelc felaprozodnak s gyalcran gazdat 
is cserelnelc - ami a falusi vdag ketp61usuva valasarol artdlcoddc. Az egyik veg- 
leten a „falusi kakasok” elott olyan tarsadalmi folemedcedes nyddc, mely aknr 
meg polgari letet is biztositliat, s nagj' neha meg valami hivatalig is elvezethet. 
A masdc vegleten a tulajdonuk vesztett parasztok, akdc pauperizalodnak. Elsze- 
godnek a gazdagabbakhoz - fel-bermunlcaslcent, ha lcozben megoriznek egy par- 
ceUanyi fdldet; teljesseggel bermunlcaskent, azaz valodi agrarproletarolckent, 
ha semmi fdldjuk nem maradt. Egyes konlcret monografUcus esettanulmanj'ok 
eredmenyei igazolni latszanalc ezt az ertelmezest. Igj' peldaul, egy angol manor 
eleteben vegbement gazdasagi valtozasolc tobb evszazadon keresztul tdrteno 
nyomon kovetese arra szolgal bizonysagul, liogj' a berlok pauperizaci6jahoz ve- 
zeto ddnto valtozasok elrkor, a XI V szazad masoddc feleben mentelc vegbe. A na- 
gyobb leptelcu ertekelesek altalaban egyliarmadra becslik - a kezmfweseket 
nem beleertve - azon falusiak aranyat, alcdc nem tudnak fdldjuk muveleseb61 
megelni. 3 Hdton igy foglalja ossze a liattermozgasokat: ,,A hagj'omanyok aftal 
iranyitott paraszttarsadalmat alapjaiban renditette meg a parasztolc eUenoriz- 
hetetlen mobditasa, iUetve a fdldtulajdonra vonatkozo tranzalcciolc osszessege. ” 


1 Bcvett dolog alapYetocn dcmogratiai tenninusoldtan erteLmezui czeket a XIV. szazad kozepenek 
„valsfigaba” torkoilo nehezsegeket; ez pedig nem egyeb a neo-malthiizianus sema alkalmazasanal 
(a forrasok novekedese nem tart lepest a lakossag letszamanak novekedesevel). Lasd peldaiil 
M.M. Postan: The Medieval Economy and Society: an Economic History ofBiitain 1000-1500 , Lon- 
don, 1972. C. Liss es H. Soly kri tik ayal iUetik a demograilai tenyezolc e tulzo iigyelembe vetelet, 
s ramutatnak, liogy a problemat nem annyira a forrasok elegtelensege okozza, mint inkabb egyen- 
lotlen elosztasuk (Poverty and Capitalism in Pre-Industiial Europe ). 

2 Lasd 3L Hilton: „Qu’entend-on par capitalisme?” inM. Dobb -P.M. Sweerz: Dufeodalisme au capi- 
talisme, irancia forditas, Paris, Maspero, 1971, 191. oldal; tovabba C. Liss - H. Soty: Poverty and 
Capitalism in Pre-Industrial Murope , 4l. oldal sldc. 
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,,BIletiorizl 1 eteUe,n mobilitas”... A szegenyek tomegesen elik meg azt a nega- 
tiv tapasztalatot, milijelenUi liagyomanyos eloirasok icotelmetol valo megszaba- 
dulas. E kiill eszkedettek egy resze a varo£olc fele vandorol. Emezek azonban 
mar elvesztettek azt a viszonylagos befogadokepessegulcet, mellyel legdinami- 
kusabb fejlodesiilc idopontjaban rendelkeztek; akkor, amikor a kezmnipar es a 
kereskedelem folfutasa - alrogy ma mondanank - munkahelyeket teremtett. A 
XI\t szazad egyszersmind az az iddszak is, amikor a celies mesterre valiis egy- 
re inkabb megnelieziil, egyre inkabb csalc a celunesterek flainak jirt osztaly- 
reszeiil. Igy aztan a falurol elvandoroltak olyan mtmkaerokent tfmnek fol, mely- 
nek semmifele szaklcepzettsege nincs, s ainely igen kevesse kepes a varosi mes- 
tersegek liepzesi rendszerebe beilleszkedni. Bronislaw Geremek e mtmkaero- 
fonasnak a keresletliez kepest vald lunkciotlansagarol beszel - olyan fimkciot- 
lansag ez, mely azonnal diszfunkcionalissa valilc inilielyl. a lebego helyzetu mun- 
k;isok szama meghalad c.gy bizony^os kiiszoberteket. „Eezidualis nepesseg” ez, 
foleg azok a volt parasztok alkol.jak, akik szaMtottak a mn gnk falttsi kulturaja- 
val, az ehhez kotodo szakertelmekkel, az altala biztositott forrasolckal es vedel- 
meklcel, am idegenkent teblabobiak a varos kulturafls kozegeben, s azok kbzott 
a gazdasagi es kapcsolati tamaszok kbzott, melyeket ez nynjtani tud. Rtinok 
megfeleloen „a pauperizmus, bar eredete az agrarstrtilcttirakvaltozasaiban gyo- 
kerezik, de a varosolrban bontakozilc lci teljes intenzitasaban”. 1 

Tegjailc mindehhez ltozza, li ogy e dekonverzio megnyilvanul a csaladl lcapcso- 
latok es a szociabilitas hosszti tavu alakulasaban is. A kbvetkezmenyelc - bar- 
mennyire neliez legyen is ezt tetelesen kimutatni - nyilvan dbntbek voltak. 
Pietre Cltatmu nyomdokaban azt mondliatjulc, liogy a XIT1- XI V szazad szamos 
etuopai regioban fontos szalcaszat jelentette a regi nemzetsegi (patriarchahs) 
csalad-konstralcciorol a lconjttgafls csaladszerkezetre valo atteresnek. 2 A pa- 
raszti lcbzosseg ennek megfeleloen sztilcebb es toreken 3 r ebb sejtmagok kore 
Szeivezodott, s ezzel esetlegesebbe valtalc a primer szolidaritas megnyilvanttla- 
sai. Ez a liatas osszelcapcsolodott a tarsadalmi retegzodes mind merevebbe va- 
lasaval, aminelc lcbvetlcezteben csalc folcozodliattalc az egyiittelo kbzossegen be- 
ltifl alcsoportolc erdelcantagonizmusai. Raadasul, mivel a pestis megritkitotta a 
nepesseget, az elsodleges szolidaritas szamos kotelelce elpnsztull,, kiveszett. 
Igy a lcorabbi „homeosztatilms” egyensiily (mely lehetove tette, hogy a lalcolie- 
ly' lcbzossegen beltil ellenorzes alatt tartliassalc a kozosseget szetfeszito tenye- 
zblcet. s gfitnt cmcljcuek a kiillcszkcdcs folyamntanalO vcszclvbc lccriilt, vag\- 

Eljutottmik odaig, hog 5 r pontosabb tartabnat adliatunk a „dekonverzio” fogal- 
manalc. Eg 3 r minden addigi szabalyt febttgo mobilitas probal meg ^eg^mttelni” a 
keretet ado strakturalc merevsegevel. Innen ado dik az, amit nemi - mint majd 

1 M. Mollat: „La notion de pamnete au Moyen Age: positlon des pioblemes”, i nEtudes sur l’economie 
et la societe de l'Occident medieual, 16. oldal. 

2 P. Cliatmu: Le Tenrps des rejurmes, Paris, Fayard, 1975, 1. lejezet. 
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latni fogjulc - megbocsajthato (mert reszben igazolliato) analnonizmussal „pa- 
radox mimkanelkiilisegnek” titulalbatmik: milcbzben a pestist koveto demogra- 
fiai fogyatkozas nyoman boseggel van munlcaalkalom, azt tapasztaljuk, hogy „a 
XIVI szazad masodik feleben tomegesse valilc a koldulas”. A legszegen 3 r ebbek- 
re kettos n^mmas neliezedilc: a tarsadalom mincl erosebben Mvan ervenyi sze- 
rezni az malom fbnnallo viszonyainalc, s ug 3 r analdcor mind eroteljesebb a kesz- 
tetes a tarsadalmi hely- es hel 3 r zetvaltoztatasra - aminek magyarazata nem 
egyeb, mint az, hogy e viszon 3 r ok egyre inlcabb lceptelenek lielyben biztositani a 
letfelteteleket. (...) 

Az alabb lcbvetkezokben azt Msereljiik majd meg nyomon kovetni, milyen sors 
jut osztalyreszeiil e talajtalanna valt emberelcnelc abban a lielyzetben, amilcor a 
szabadsag vegzetkent zudul rajuk. A double bind csapdahel 3 r zeteben lelilc magu- 
lcat; annalc a kettos szoritasnalc a harap6fog6jaban, hogy parancs iija elo sza- 
mukra, hogy dolgozzanak, de lelietetlen az elorrt fonnalc modalitasai lcbzbtt 
munkara lelniblc. Tragediajulc az ancien reginu: vegpillanataiig megiifi e tarsa- 
dalrnak tbrtenetet. Nem olyan ertelemben, hog 5 r e formacio mozdulatlanna me- 
revedett volna — s kiilbnbsen nem a termelesben belcbvetlcezett vaLtozasolc vo- ■ 
natkozasaban, melyek mind parancsolobb modon liiyjalc eletre a munlca tarsa- 
dalmi szervezete mind rugalmasabb formait. De a munlcara vonatkozo eloira- 
sok, az ezeket megtestesito rendeletek es szabalyok a tiltasoMiak ug 3 r anazt a 
fajta bokrat fogalmazzak meg malcacsul ujra meg ujra (meg ha nem is mindig 
mediantkusanugyanazokkaL a szavaldcal). S e tilalmak aztan rendre ugyanazolc- 
kal a pusztito lcovetlcezmenyeHcel sujtjak a lalcossag bizon 3 r os csoportjait. Latni 
fogjulc mitjd, hogy felbukkannak a bermtmkayiszony kiilbnbozo formai, s nelkii- 
lozhetetlenne is valnalc. De a XIX. szazacl elott seliol nem kepeselc igazi ber- 
munkaslette Mjegecesedni. 

Michel Mollat dokumentalja, hog 3 r a lcbzepkor vege fele mar gazdag szokesz- 
let alakul lci azoknak a szerencsetlen csavargolcnak a megnevezesere, alcikken 3 r - 
telenek „menekulni”, „iszlcolni”, „szedni a satorfajukat”, mindent „odahag 3 r - 
ni”, „elvandorohii” lielyukrol a „nag 5 r szegenyseg” miatt, melyben leledzenelc. 
E menelcves Mlatastalan, mert azokon a hatarvonalakon tul, melyelcet a loldbir- 
toldas s a cehes szervezodes evszazados rendje Mrajzol, sehol nem mutatkozik 
sZamuMa az „igeret. foldje”. E drama egylen 3 r egu azzal a vajudassal, mell 3 r el a 
tarsadalom ldkordja a modernitast, s a lcortarsak egynernelyilce maga is raer- 
zctt e drama dimcnzioira. ,.Az milccnt a tcrmeszetben latjulc. hog\ r oldalan allat 
s madar mind a gazdag lbldclc s legclok fclc torelcszilc, mcsszc lccriilccn a pusz- 
ta videket, liasonlokeppen viselkednek az municas emberelc es fbldmiveselc is, 
kik testiik laradsagabol elnek, mert oly lielyelcre lcevanlcoznak, a hol lceres- 
menyre talafiiatnak, s elhagyjak azokat a lielyeket, a hol az ketlcezi emberre 
szolgasag es ado terlie neliezedilc.” 1 

Mi lesz a sorsa e Mifleszkedetteknelr? (...) 


1 Idezi M. Mollat. &x idezett szoveg 1443-bol valo. 

55 



„A tettetesnek minclen mestersegeiben jartasok..." 


Robert Castel: A. 


idlis kerdes alakudltozdsai 


Palyajultat legeloszor azolt sorsa nyoniati Mseijiik Yegig, akik leginltabb pe- 
rembelyzetuek: a csavargoken. Ivgy olyan Yilagban, aliol az egyen tarsadabni al- 
lasa a ltolcsonos friggosegek szoros ltapcsolati Iialojaba valo betagozodastol 
fiigg. a csavargo alaltja bantoan eltit a tarsadalmi struktnra diszfeteitSL Szem- 
beszolto jelenseg, nem tud beolvadni a liatterbe, liiszen maradeldalanul elvesz- 
tette lieljd kapcsolatait. Ennelt okan kcgyei.len intezkedesek sziinteleniil meg- 
ujulo ozone zttdul a szerencsetlenre, melyekmind aztcelozzak, liogy vege.t ves- 
senek auuak a tarsadabnon ktvulisegnek, melyet antaz szemelyeben megteste- 
sit - liiszen aun ak a liatranynalc terbet, bogy mttnlcalcepes letere ldtail reked a 
mtutka vilagrendjen, azzal tetezve viseb, hogy idegenlcent ldviil reked a tar- 
sadalmiassag Yilagrendjen. Megfosztva a megelhetes minden forrasatol, kepte- 
len sajat magarol gondoslcodni. Ha igaz az, ltogy a segelyezesi zonaba csak azolc 
keriilliebtelc be, alcik a korabbiakban etnlitett kettos kriterium ertelmeben 
mtinkalceptelenelc s ugyanakkor a szukebb lcomyezetbe tartoznalc — a csavargo- 
nalc lcetszeresen is tiltva ocla a iie.lepes. Sentmire nemkell, semmire nem basz- 
nal, sorsa a par e.xcellence kitlleszlcedett ember tragediajara szolgal peldazatul, 
azera, aki -mert „senldhazi”, „semmi ember” - senki altal semmi vedelemben 
nem reszesiil. 1 

Kt a csavargo? A csavargas megliatarozasara szolgalo ldserletek viszonylag 
lceson sziilebtelc tneg. Egeszen a XVI. szazacbg a szot. rnagat leggyalcrabbmt 
olymt minostto jelzolc soraval tarsittu latjulc fblbuklcmmi, melyelc lcetesbiru em- 
berelcet jelokiek: caymand. (lceregeto' -vagyis olymi ember, aki alapos oknelldil 
lcereget; ez az epkezlab kolclus lenezo elnevezese), mdraud (setmmrekello), 
belitre (olyan koldtts, ald nemletezo fogjutelcossagokat, testi bibalcat szimulal), 
oyseu (naplopo), ribaud (beste lctuaft), ruffian (szajltak ldtartottja), bimbeur (la- 
tor), youfarin (preclaleso), cagnardier (szeltolo)... E jelzoldibz gyalcorta tarsul 
azolcnalc a niestersegelcnek a neve is, metyelcnek rossz hrret szolcas lcolteni: 
jolatlator, vandor enelcmondo, csuclas ftucsasagok mutogatoja, fogliuzo, Yandor 
patikarius... vagy az elitelt tevelcenysegelce, muit a lcockajatekose, a szajliae, s 
nemegyszer szerepel a napszamos vagy a borbelyinas is. A rendszerezes ha tan 
nem is legelso, de minclenlcepp a legkorabbialc lcozitl valo ldserlete I. Ferenc 
francia Idraly 1534-bol lcelt rendeleteben bttldcmt fel, litely megbelyegzi „mind 
az csavargokat, naplopolcat, senldliazialcat s mas effelelcet, az kiknp-k semmi 
joszagjuk nincs, rnibol ellietnenelc, cle minden napra valo kenyeriilcert dologra, 
munlcara bajlandosagot nem mutatnak.” 

A csibsago kiugon n.ui.ik kct koiistitutiv clcmc czzd cxplicitcn dcklaralta- 
tott: nem vegez munkat (pontosabban clologtalansaga a letfenntartasi forrasok 
bianyalioz tarsul), es „senlrihazi” ( sans aveu), vagyis nem rendellcezilckbzosse- 
gi hovatartozassal. A regi german jogbol a(ve.tt. ldfejezes, az avoue, a feudabs 


1 Coliii Lenfent, Priaizsbaii lopasert elitelt csavaigo komiwesseged lteletebol: „Seiiiiiiiie kello 
embemek bizonyult ez vilagbmi, lti is meltau lteltetett ana, kogj: latorsagaert felakasztassek.” A 
Cliatelet bfmiigj’i nj’Uyantartasaibol idezi B. Geremek: Lc.s Marginaux parisiens aux XTV' : et XV 1 ' 


tarsadalombau arrnalc a szemelynelc az allasat fejezi Id, ald egy buberur „embe-’ 
re”, annalc busegesknt tett, s arnaz, viszonzasul, vedelmet biztosit szamara. A 
csavmgo - eimelc ellentettjekent - kutil relced a nemzetsegi es a lcblcsonbs fiig- 
gosegi lcapcsolatok kotelekenelc azon rendszeren, mely a lcbzosseget lcbzosseg- 
ge formalja. Az ilycu, se mrmlraval, se javaldcal nem rendelkezo embemelc se 
„gazdaja” nincs, se otthona. Mivel - a csavargasi perelc egyilc lcedvenc lcifejeze- 
set lcblcsbn veve - „csalc tigy el a vilagba”, hat sehova nem tartozilc. 

A kesobbi, Iddolgozottabb meghatarozasok is egyre e ket elemmel operalnalc. 
Vegjailc peldaul egy lyoui jogasz 1566-os lcommentaijat IX. Kai'oly a cseledelc 
jogallasara vonatkoz6 edilctumarol. „Csavarg6nalc tekentsd miu rl a naplopot, 
semmittevo embert, a selionnait, seliova nem tartozot, a ldnelc se lakliefye, se 
mestersege, se lxiva(aIos foglalatossaga nincsen; ld, mint azt Parizs varos rend- 
orsege rendelettel adta tudtul, csalc fbloslegesen szaporitja embereknelc sza- 
mat. Suntpondus inutilae terrae." „A Fbld liaszontalan terlie” - a megfogalma- 
zas bamrdatra melto. Egy 1701. augusztns 24-i rendelkezes liyoman a defrnicio 
jogi kategoriakent rbgziil, mely lenja.get illetoen valtozatlan marad (gj'a lcorlati- 
lag moclosrtas nelldil nyul majd vissza liozza meg a Code Napoleon is). „Ehen- 
deljiilc, hogy csaiougonalc, senkiliazmalc nrinosittessenek mindazok, kiknelc se 
foglaUcozasuk, se mestersegiik nincsen, se nem illetosegiik, se liely, hol megel- 
hetesiilcet biztositnak; ldlc nem tartoznak sehova, s lritelt erdemlo szemelj'elcet 
nem tudnalc felsoralcoztatni, liogj' tamrslcodnanalc tisztes eletiilc s erlcolcseilc 
felol.” 1 

Az elozo fejezel ben mar idezett 1764-es fontos Idralyi rendelet erdelces pon- 
tositassal gazdagitja majd mindezt. A „se foglalkozasulc, se mestersegiilc” Idau- 
zulahoz ezt teszi lrozza: „hat honapnal liosszalib ideje”. E nelianj' szonj'i tobb- 
let seregestiil kelti majd eletre a problemalcat. A toldas nyilvanval6aii arra szol- 
gal, hogy megkiilbnboztesse a „vegj'l.isz( a” csavargot, a dologtalan elet megiog- 
zott elvetemiiltjet azolctol, akik — mint ma mondananlc - szaudekuk ellenere 
csbppentelc a mrmlcanelldLliseg allapotaba, s tan ejipen uj allast lceresnelc. De ar- 
ra a problemara, melyet a munlcalelietoseg kereseseiielc ellelietetleniilese vet 
fol, s ami mentesitlietiie a csavargot a bftnnek attol a stigmajatol, liogj' szande- 
kosan fopja a napot, egy ilyen roplce toldalelc termeszetesen nem adliat megol- 
dast. A lcesobbiekben erre vissz:i lcell majd meg temiinlc. 

Ha a csavargo ilyen „a vilag szemeben semmire lcello” alalc, ld masolc mun- 
kajan eloskodvc cl. alcif miudcnbonnan kirckesztcnck. s koborolni ilcltctik cgv 

valo tartozastol fiigg, tokeleteseii ertbetove valilc mnid a csavargaslioz miudig 
tarsulo lenezo megiteles, mind a vele szemben allcabnazott eljarasok lcbnybrt 
nem ismero szigora. 

A csavargora siitbtt stigmarol (rettegesben tartja a falvalc kcirnj'c.kc.t, a varo- 
sokban 6 ve.szelj'ezteti elsosorban a biztonsagot) szamlalatlati akadnalc forrasa- 

1 Idezi A Vexli;ud: Introduction a la socioloyie du vagahondaye, Pnris, Mnrcel Riviere, 1956, 83. 
oldal. 
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stersegeibenjdrtasok ..." 


Robert Castel: A szocialis lcerdes alakuaiti 


„A tette 

iiik. Ivle.gedjuTik meg azzal, liogy itt csak e'.gye.(1 ene.gj'e.t ideziink, mely — eppen 
mert eleg kesoi keltezesti®- tokeletesen reprezentalja az evszazados irtozast, 
arnit lenye kivalt, s amely meg a felvi lagosoelas haladottahb gondolkodasaba is 
beepiilt. 

A csavargok a videk nepere Isten legkemenyb csapasat jelentik. 
Falank saskakent lepilc el a fiildet, megfertozven s letarolvan azt. 
Naponta fel faljak a foldmives niutikajanak minden gjdimolcseit. 
Tulozas nelkiil nevezhetjitk liat oket eflenseges seregnek, mely a 
lionn foldjen, lianem hogy mint megliodrtott ellenseges orszagban, 
mindeniitt ott tanyaz s kenye-kedve szerent portyaz. Alamizsna, 
adomany cirnen valosaggal adot vesznek a nepen. 1 

Pedig e vadirat szerzoje, LeTrosne, egy^altalan nem verszomjas figura. Kegyes 
es jo keresztenykent, a segelyezes profi szakemberemek tobbsegevel szemben 
azert a jogert liarcol, hogy azok a szegenyek, „aldk rendellteznek illetoseggel, 
tuzhellyel, csaladdal” kapliassanak kegyes adomanyt. 2 Am ezzel egy idoben 
eletfogytiglani galyarabsaggal Mvanja fenyegetni mar az elso izben elkapott csa- 
vargot is. Szamara - mint aliogy azon kortarsainalc vagy elodeinek tobbsege sza- 
mara is, aldk elgondollcodtak a jelensegen - a csavargas olyan tarsadalmi isten- 
csapasa, mint az eliinseg vagy a jarvanyok, amellyel szemben az a fajta elnezo 
gyengeseg, mely a koldulasnak meg tan kijar, egyertelmiien bun lenne. 

Mindez erthetdve teszi, liogy a csavargas megtorlasalenyegettekintve „veres- 
kezti I6iveny]te.zes” - aliogyan Marx mindsiti a kerdesre vonatkoz6 angol 
toivenyeket. 3 Ha a csavargot ldlcozositik a tarsadalmi csereviszonyok egyiittese- 
bdl, nem szamitliat irgalomra, s ttgy kell ellene Mtzdeni, mint . artalmas karteVo 

A csavargoval szemben foganatositott legegyszerultb es legaltalanosabb intez- 
kedes a kitoloncolds. Logikaja kozvetlenttl adodilt a csavargo idegen mivoltabol, 
aldnek lielye barliol leliet, felteve, hogy nem itt, hanem masliol. Am a Mtolon- 
colas olymi szanltcio, mely eros ugyan, megis teljesen liatastalan. Nagj'on sulyos 
itelet, liiszen arra kenyszeriti a csavargot, liogy mindordkke a tarsadalmi 
senkifoldjen bolyongjon, mint egy mmdenimnet Mvert allat. De eppen ebbol ko- 
vetkezoen, a Mtoloncolt csavargo szemelyeben tovabbra is megtesi.esttlw. marad 
az altala folvetett megoldatlan, elintezetlen problema. A kitoloncolas olyan biz- 
tonsagi szelcp. amclynck scgitscgcwl cgy kozosscg azon az aron szabadul mcg 
megoldliatatlan problemajatol, l i ogy azt mashova telepiti. Az omredelem olyan 
helyi reflexenek felel meg, a mely osszeegyeztetlietetlen a csavargas rendeszeti 


1 J.F. LeTrosne: Memoire sur les vayahoncls et les mendiants , Soissons, 1764, 4. oldal. 

2 Uott, 37. oldal. „Mindaddig, mig szemimk lepten uyoman belejiilc [a koldusokba] botLilc, a sza- 
nalcozo konyoriilet niindig arra fog osztonoziii, liogy segitsegiilcre siessiink, s az einberiesseg ez 
erzeset biintetni nem szabad. ” 

3 K. Marx: A toke , I. kon^ar, 113 'olcadik resz, XX\TII. fejezet. 
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kezelese dltaldnos politikajanakMdolgozasaval. Ennek ellenere, csak 1764-ben, 
a monarcliia a kerdessel foglalkozo utolso kiralyi. rendeleteben ismertk el nyil- 
tan az intezkedes hiabaval6sagat: „I f 61ismeitiik, hogy a tolonczbtintetes nem te- 
szi lehetove, hogy feken es kordaban tartlrassunk oly embereket, Mknek elete 
orokos es onkent vallalt SZamMvetesben tellik, s a kik, ha e,g_y tartomanybol el- 
hajtatnanak, egykedvuen mennek egy masikba, Itogy ott valtozatlan ttzzek to- 
vabb kfiiagasaikat.” 

A tolonc intezmenye inkabb csak vagykergetes; a val6sagban nem ttinteti el a 
szrnrol a csavargo alakjat. A kioeyzes, viszont, a nyers valosag nyelvere fordiija 
le annak a tarsadalmi halalnak a metaforajat, melyc.t a szainlcivel.es jelent. A 
nyomorult parazita eletenelc elvetele jelenti az igazi, vegso megoldast a csavar- 
gas kerdesere. Alkalmaztak is surttn! Franciaorszagban II. Hemilt 1556. aprilis 
18-i nyfiatkozata (figyeljtink fel ra, milyen szoros az idobeli egybeeses Hemik 
motfiins-i rendeletevel, mely a segelyeze.s alapjaul szolgalo illetdseg fogalmat 
lepteti eletbe!) elrendeli, liogy a csavargok a „Chastelet-ben vettessenek tom- 
locbe a rend orsegenekhadnagya s tisztviseloi altal, s lialalbiintetes sujtsa dkef, 
ha Mderiil, hogy jelen rende.1 kezesim kel, miutan Mloirdettetett, megsertettek”. 

Az itelet, mely ellen fellebbezesnek lrelye nmcs, azomial r'egreliajtando. A 
XVI. szazadi Anglia a csavargas ellen foganatositott „ve.re,skezu I ()rvenykezese- 
nek” is a lialalbiintetes alkotja a „kemeny magjat”. A kiralyn Tanacs kifionleges 
megbizottakat nevez M, kiknek feladata a csavargok ifidozese, s joguk van 
akasztatni. Alexandre Vexliardszerint VIII. Ilenrikurallcodasa alatt 12 000 csa- 
vargot akasztottak fel, s Erzsebet tuallcodasa idejen evente 400-at. 

Igy tehat a csavargas nem e.gyszenten csak bun, hanem foltenjaro bttn. 1 A 
szelsoseges ltelkezes azonban nem bizonytfi elegendonek a joroblema megolda- 
sahoz. Barmennyi lett legyen is a Mwgzett csavargok szama, nevetseges torede- 
ke lelretett c.sak azokenak, akik tovabbra is „fertoztek az orszagot”. A kenyszer- 
nainka nemcsak mersekeltebb, de egj'ben realistabb valasz is e problemara, ha 
es amennyiben az e vfiag szamara fiiloslegeseket megiscsak hasznahii tudja va- 
lamire. Vegeredmenyben ez az mtezkedes bizonytfi majd a csavargas elleneben 
hozott torvenykezes valoban konstans elemenek. Parizsban mar 1367-tol fogva 


1 Tovabba, nyJvanvalo modon, mas buncseleltmen 3 r eldtel (sajatiag a lopassal es emberolessel) tarsu- 
16 - s azok sul^'osbito koriibnenyeiil szamlto - tenyezo. Megallapodottsagot nem ismero elettbrma- 
ja, sziiltsegleteiiiek Idelegitetleiisege miatt, a csavm-go ketseglmail gyakorta rakeiwszeii.il, liogy at- 

kozotti irataii^'aganak elemzese azt mutatja, liog^' a lopasert ellteltelmek csupan 18 szazaleka volt 
sziiletese vagy illetosege szerint a parizsi regioba vaIosi. Az iteletsz 6 vegek gyaloran tartalm aznak 
ilyesfele kiteteleket: „semmi nembiil valo ember, lci nem szolgal eg^'etlen urat sem”, „se joszaga, 
se liatalma, se birtoka”, „idegen a videken”, „agmlszalcadt”... A „csavargo es naplopo emberek” 
ug 3 r anazon a listan szerepelnek, melyen a koz ellensegei: „utonall 6 k, gyilkosok, orszagutalc fiirke- 
szoi, nok meggyalazoi, templomfeltorolc, liamiskariyasok, ber-verekedok, csalok, hamis penzzel 
liazalok es egyeb gonosztevok”. Lasd J. Misrald: „Criminalite et jjamaete en France a l’epoque de 
la guerre de Cent Ans”, in M. MoUat: Etudes sur Vhistoire de la paiwrete, 2. kotet, 543. es 546. ol- 
dal. 


59 



„A tettetesnek minden mestersegeibenjdrtasok... ” 


Robert Castel: A szocidlis kerdes alakudltozdsai 


koznRmkakrfi fogjalc a letartoztatott csavarg6kal (peldaal arokasasra vag)' az 
eroditmenyek karbantartasara); „kettesevel egj'maslioz Ianc.olva” - reszletezi I. 
Ferenc 1516-os rendelete. Egeszen az ancjen. regime vegeig a Jacques Coeur al- 
tal liajdan vallaIkozasai celjara bevezetett galyarabsagtol rettegtek leginkabb a 
csavargok (idoben valtoz6an, s attol is fiiggoen, h og\' hanyadszori visszaes6rol 
volt szo, az itelet ot evre, tiz evre avagy eletfogytiglanra is szolliatott); mar csalc 
azert is, niert a kiralyi flottanal mulatkozo letszamliianyok okan olykor kifeje- 
zetten vadasztak rajuk. fg}' peldaul, rnikor Dijon varosa 1529-ben ket kiralyi ga- 
tya felszerelesere kerij'szeriill., e kotelezettsegenek irgy tett eleget, hogy a varos 
bortoneiben fogr'atartottaldioz liozzacsapta a kifejezetten emiatt „begyujtott” 
csavargokat is. 

Masik formaja a kenj'szermtmkanak a yyarmatokra valo szdmuzes, m elyi nl 
egj' 1719. januar 8-i rendelet liataroz. De a csendorseg - mely minden egyes el- 
fogott szemely utan fejpenzt kapott - olyan liewel latott neld e feladat teljesite- 
senek, hogy a lakossag igencsak kikell. elleniik, s igy a rendeletet mar 1722 ju- 
busaban visszavontak. Mindezek ellenere az ancien regime vegeig azok a „ma- 
nialats beadvany-gyart6k”, akik azt ambicionaltalc, hogy „megtisztitsak a »sop- 
redelctol« a ldralysagot” s a csavarg61diol az allam szamara hasznos egyedelcet 
neveljenek, meg solcaig gj'alaan ebben lcerestek a megoldast. Vilagos es egyer- 
telmti dontes sosem sziiletett e targyban, mivel a szamttzesi lconcepcio lcettos 
ellenallasba iitkozott. Elleneztek egyfelol a merlcantilizmus hivei (koztiilc maga 
Ricltelieu is), aldlc attol feltelc, liogy eldcepp az orszag elobb-utobb elneptelene- 
dilc, de az istenfelo jamborak is, akilcet. nem toltott el igazan lelkesedessel az a 
perspelctiva, liogy a gyarmatokon ez az „alja nep” fogja majd teijesztemi az egye- 
diil iidt'ozito liitet. 

A problemat megoldani hivatott, idorol-idore javasolt masilc megoldas az el- 
zdrt lielgen valo kenyszermunkdra fogds. Az ITopital general, bar - mint lattulc - 
eredetileg nem az 6 szamulcra lioztalr letre, csavargokat is befogad majd. A mer- 
kant.il izmus szellemenelc megfeleloen foltamad az az igeny, hogj' a kiralysag ha- 
talmanalc gyarapitasflra a teljes mmdcaero-allomanyt mozgositani lcell. E tavla- 
tos ter\' szamara a csavargok ldtiintetett cel-csoportot jelentenelc. „A lcello mod’ 
igazgatott varosoMian talaltabialc olly liazalc, melyekben 6sszegyujtetvelc a sziilc- 
seget szenvedo egesseges emberelc mind, a celbol, liogy neldek olly' iskolazast 
adjanak, mellj' is olcet, gy'engecske palantalcat az mestersegeMien jaratossa te- 
szi. s mcggntollya. hogy csavnrg6va. istcntclcn naplopova valjanalc. kik mast 
scm oliajtmiiuik. miiit scmmirckcllo modon koldulni. orozni, tobajkodni." 1 Dc 
egynemelj' olc miatt, melj'elcre kesobb meg visszateriink, a zart intezmenyekben 
mindig lcudarcba fulladt a munlrara fogas. Az hdpital generalnnk nem silceriilt 
reszocializalnia a mmikalcepes szegenyelc „szabaclos erkolcsu es se .mm itt.ev6” 
nepesseget. Legjobb esetben is csalc azt sikeriilt elemie, hogy a nyomorultalc 
legnj'omomltabbjamalc - a minden tamasz nelkiil maradt oregelcnek, az elme- 

1 E. Cmce: Le Nouoeau Cynee uu le discours de l'Etat , Pnris, 1623. Idezi J.-E Gutton: La Societe et 


betegelmelc, az elliagyott gyermekelmelc, a mindenki altal eltaszitott devian- 
solmalc - a tuleles nyomorusagos folteteleit megteremtse. Ebben a tulzsiifolt ter- 
ben, ahol a nincstelenek kozott is legnilcabb nincstelenek egymas hegj'en-hatan 
tolonganak, igen liamar tokeletesen lelietetlemie valilc barmifajta mtmlcavegzes. 

Megis, amilcor az 1764-es nyilatkozat tijolag megismetii es megerositi a csa- 
vargasra lcimondott iteletet, ttjra csak ezt az intezlcedest vezeti be. Mivel a ga- 
lyarabsagra lteles adekvat leptelcben nem megt'alositliato, 1767-ben megnyitjalc 
a szegenj'liazakat (depdts de menclicite). A szegenj'liaz olj'an onallo igazgatasi- 
rendorsegi intezmenj', mely speciabsan arra szolgal, liogj' a munlcalcepes szege- 
nj'elcet munkara lcenj'szeritse. A letartoztatott csavaigoHcal es lcoldusoldcal im- 
mar nem a segelyezesi instancialc vagy a normalis jogszolgaltatas mtezmenj'ei 
foglalkoznak. A rendfenntarto kozegek koz\'etlenul, egyenesen a szegenyliazalc- 
ba szallitjak oket. A munkaber ldszamitasalioz vezerfonaltd az szolgal - mond- 
ja egy 1778-as beadvany -, hogj' „magasabb legj'en a bortonbeli keresmenjnel, 
de alacsonj'abb legyen, mint a lcatona zsoldja.” 1 

Eldcepp, az ancien regime-re meg veg6raiban is a csavargolc es lmuikalcepes 
koldusok ellen inditott adaz liajsza jellemzo. A csendorseg 3 Liore jutalmat lcasz- 
sziroz be minden egj'es szemelj' elfogasaert. Neclcer ot\'enezerre becsidi az 
1767-ben foganatositott lefogasolcat. 1768 es 1772 lcozott 111 836 szemelj' 
„nyert ellielj'ezest” szegenyliazban - szemben az 1 132 galj'arabsagra veto ite- 
lettel. A szegenyliazialcat egeszsegre artalmas koridmenyelc lcozott szallasoljalc 
el, olyan epideteldien, melyeldien semmifele liigienes dletve or\'os-egeszsegiigj'i 
szolgaltatas nem letezik. A lialalozasi rata ellcepeszto bemiulc: a fent emlitett 
negy ev soran 21 339 halaleset dolaunentalliato. 3 ICed-e mondanunlc, hogj' - 
alcarcsalc az Kdpital general eseteben - e „halalgyaraMian” a munlcara fogas ne- 
vetseges illtizio. 

Mercier, a maga Tableaux de Paris-jaban a lc6vetkezolceppen htizza meg ennelc 
az idoszalcnak a merleget. 

1769-ben s a rakovetkez6 liarom evben tigj' bantak a szegenyek- 
kel, olyan kegyetlenseggel, olj' barbar moclon, liogj' ennek szegyen- 
foltja sosem lesz lemosliato egj' magat embersegesnelc es felvdago- 
stdtnak nevezo szazadrol. Az ember majd’ azt gondolna, hogj' ir- 
magjukat is ki akartak pusztitani, amij'ira sutba vagtalc a jotekonj'- 
sag eb'einelc gj'akorlasat. E nvomoitdtalc majdnem mind meglial- 

nel, melj'ben a szegenyseget buntettlcent biintetdc. 3 


1 Idezi J. Kaplow: Les Noms des rois: les pauores a Paris d la oeille de la Rewolutiun, Poris, Mnspero, 
1974, 221. oldnl. 

2 Lasd A. Vexliard: Intruduction a la sociologie du oayabondage, 82. oldal. A parizsi adolceriiletLe 
vonatkoz6 adatok: 18 523 letartoztatas 1764 es 1773 kozott. Vd. J. Kaplow: Les Noms des rois..., 
218. oldal. 

3 Lasd O.H. rtilio. 1 : The Poor of Eigteentk-Cenillrg France, Oxford, 1974, 232. oldnl sldr. 
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1775-ben Turgot a szegenyhazalr tobbseget bezaratja, de menesztese utan az 
intezmeny ujolag eletre kel, s a kesobbieldren is meg szep jovo alland elotte 
bisz 1808-ban Napoleon visszaa]h'tja regi dicsosegiiket. 

Anglia basonlo intezkedescsomaggal Szolgal, mely egy amyalatnyrral tan meg 
kegyetlenebb is. Legyen itt eleg az 1547-es Mralyi rendeletet idezni, mely ket- 
segMrtd a legradikaUsat.b a csawgokat munkara kenyszerito intezkedesek kd- 
zdtt. Mint Mvetel nelkul mindig, ezuttal is abbol a megallapitasbol indultak M, 
hogy „a semmittevo es.csavargo szemelyels feleslegesek a tarsadalom szamara' 
a k ° Z J 6 ellen segeinek tekintketcflr” VI. Edward ebendeli, hogy minden olyan’ 
szemely elfogattassek, M - megelketesi forrasokkal nem rendelkezven - mar 
harom napnal hosszabb ideje nem dolgozik. Minden derek polgar arra buzdit- 
tatik, hogy az ily nyomorultat ket brro ele vezesse, kik „kdtelessegijk szerent ne- 
vezett naplopo homlokara azon mod’ izzo vassal Ybetut siitni, s a nevezett tet- 
lensegben talalt szemelyt sziniik ele allitonak [azaz a feljelentonekj odaitelni ne 
mnlasszanak, hogy nevezett rabszolga neMje, mind o szolgainak, nemkiildnben 
32 ° afairatjanak vegrehajtasara hatalommal bfro szemelyeknek az elkdvetkezo 
ket esztendo soran korlatozas nelkiil birtokat kepezze’M A csavargassal szem- 
ben llozo,t torvenykezes a reneszansz kellos kdzepen risszaallitja Angliaban a 
rabszolgasagot! (...) 

De hat valojaban Idk is ezek a csavargok? Veszelyes predaleso'k, aMk a tarsa- 
dalmr rend hatarmezsgyejen koboroMak, rablasbol, fosztogatasbol eMek, vesze- 
lyeztetve a derek emberek joszagait es biztonsagat? Ekkepp abrazoltatnak, azt 
Pedig, hogy ne affele hetkdznapi modon banjanak veliik, az igazolja, hogy vegre 
is mMden ponton - munka, csalad, tisztesseg, vallas... - felmondtak a tarsadal- 
nu szerzodest. Ergo: a kdzrend ellensegei. MMdazonaltal - akarcsak a munka- 
epes koldus eseteben - nem lehetetlen megMserelni a csavargor61 megrajzolt 
e P dekonstrukciojat, es fdltami azt a szociologiai realitast, mely e kep mdgdtt 
megMizodik. Ha igy tesziMlr, a csavargas nem annyfra sui generis allapotkent tu- 
mk fol elottiinlr, hanem mMt a kiilleszkedesi folyamat Katdresete, mely folyamat 
a munkahoz valo riszony biztonsagvesztesebol es a szociabilitas kapcsolati ha- 
lojanak tdrekenysegebol taplalkozilr; egyik is, masik is kdzds sorsa a Msembe- 
relt jelentos tdmegeMek, eljenek akar falun, alrnr varoson. 

Milyen, peldaul, az ancien regime legvege fele a Soissons vaxosanak szegeny- 
nazaba mtemaltak szociologiai „profilja”? A szegenyhazak, mMt mar emlitet- 
uk, arra vannak hivatva, hogy kizarolag a csavarg6knak s effeleknek - munka- 
kepes koldusolmak - tmijis,mak otthont. A soissons-il.an. a forradalom eloeste- 
jen, 8o4 bemilaltot tartanalr nyifran. KfrziiMIc 208 szemelyt tart az Mtezmeny 
igazgatoja „igen veszelyesnek”, „sorscsapasnak a tarsadalom szamara”; neveze- 
tesen 28 „megbelyegzett” csamrgot, 32 „otthon nelkiili” csavargot, mrntegy dt- 
ven elmebeteget (ferflaka t, ndket), 20 szemelyt, aMt Mralyi rendelkezesnek 

1 A 'Z ( T rk) ' ThC BliMan Kndensorld, I, m clo„, 1965. A matanyossag iedveert 

nSZ 1 ^ " “ k4r ke gy £tlens6 g e akar, mert gyatorlati alkaimazasa 

Welezlietonek blzonyult - ezt az intezkedest mar 1550-ben visszavontak. 


62 


Robert Castel: A. szocialis kerdes alakwdltozdsai 


megfeleloen tartanalc fogva, 82 olyan katonat, ald vagy egyszeruen dezertor, vagy 
nem lehet megallapitani, hol van szallasa vagy alakulata. Mindezek kdzott, a 
korszak terminologiaja szerint, mintegy hatvanan vannak az „igazi” csavargok. 
De a szegenyhaz letszamallomanyanak tobb mint ketharmadat ket nagy csoport 
alkolja: 256 „lcetkezi munlras” (kozejiik e.gy notarius is sorollatik) es 294 „sajat 
eltartasara keptelen mezogazdasagi munlias”. A szegenyhaz kfrenturajat (vagy 
legalabbis annak nagy tobbseget) eszerint - nagyjabol egyenlo aranyban - a va- 
rosi es falusi proletariatus ihetve szubproletariatus teime M. E munkasok - eh- 
hez nem ferhet ketseg - nem jutnalc munkahoz. Kovetkezik-e ebbol, hogy „hi- 
vatasos” koldusok es csawgok? SoMral val6szmubbnek l ekintbeto, hogy na- 
gyobb resziik egy olyan nepesseget kepvisel, melyet manapsag azokkal a szak- 
kepzettseggel nem rendelkezo m unloin elkii I i eMcel azonositanank, aki k min- 
dent megtennenek azert, liogy allaslioz jussanak. (...) 

A csavargas masik aspektusa: a koborlo eletmod tudatos fofrallalasa, az el- 
szant szaMtas a sziilohely s a tarsadalmiassag mindenki szamara kozos sza- 
balyrendszerevel, e nyomorultalaiak csupan Ms toredeket jellemzi. Ha az 1764- 
es rendeletet korrelct modon ervenyesitettek, bizonyara csak „illet6segiiM61 fel 
merfoldnel tavolabbi” helyeken fogtak le oket. De sziilrsegesnek tartana-e a 
soissons-i szegenyhaz nyifrantartasa Milon feltuntetoi, hogy 32 csavarg6nalc 
,,i,vs ottbona”, lia a tdbbiek tdbbsegenek nem lenne? Mas kerdes, hogy keny- 
telenek voltak ottfronukat a nyomortol szorongattafra s valamifele megellietes 
keresesetol sarkalfra odahagyni. A preindusztrialis tarsadafrnakban a csavar- 
gokvoltakepp az immigransok megfeleloi: annyiban „idegenek”, hogy megelhe- 
tesiik lehetosegeit szukebb sziilofdldjiilr liatarain lririil keresik. 1750-ben pel- 
daul, a Bicetre-be csavargasertbebdrtdnzdtt 418 ferfi koziil 35-en parizsiak, 58- 
an pedig a parizsi regiobol valok. A tobbiek az orszag legldildnbdzobb pontjairol 
keriiltek ide, s gyaMan alig par honapja eMelc csalr Parizsban. Ennek megfele- 
loen „sehonnainak”, „bitangnak” rninositik okel, liacsak nern akadna k kdzmeg- 
becsulesnek orvendo szemelyek, aldk liajlandok attestalni va1ahova tartozasu- 
kat, s kezesseget vallalnak a lecsukott csavargoert. Erre is akad pelda, mint an- 
nak a Meaux-ban tdmlocbe vetett csavargonak auvergne-i foldijei, aldk irasban 
igy nyilatkoznak: „Tbbb evek ota szokasa mar mondottnak, hogy minden evben 
elhagyja megyenket, s mas videkekre megy, hogy munltajaval s szorgoskodasa- 
val magat eltartsa, s feleseget, Marie Auzanyt es hat gye.n.Tie.kuket. segitse. (...) 
Mondott Jacques Verdier minden tavaszon hazajon, liogy' Mcsinyke foldjet meg- 
nnnclje. s |6k telvcn minden ldldnnmkakat cfregczzen. Bccsiilctcs cmbcmck 
bsmeijiik, sosem lattult koldulni, s tudomasunk sincs arrol, hogy' valalia is e 
mesterseget uzte voMa.” 

Nevezett nyomorultnak szerencseje volt; sikeriilt letartoztatasa hiret falujaba 
eljuttatnia, s szerencseje volt abban is, hog 5 r akadt ket respektabilis helybefr, 
aM vette ma gauak a faradsagot, hogy levelet irjon Meaux-ba, s kezesseget val- 
laljon erte. De kortarsai kdzott lianyan akadlak, aMloiek, ugj'anebbe a lielyzet- 
be kerufren uem adatott meg ugyanez a lehetoseg; netan csak azert nem, mert 
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miinkavallalasi Iflie.losegeik meg mgatagabbalc voltale, mint mondott Jacques 
Yerdier-ei, aki rendszeresen visszal.erlie.1ett sziilofalujaba? Ki vallalna kezesse- 
get az orszagutalc nyomoru vandoraert? M ikozben a kenyszeru vandorut egyre 
liosszabba vali k, a kozossegi hovatartozas kotelekei eloldodnak, s a kapcsolat- 
rendszer nymjtotta segitsegek egyre kevesbe mrilcodnek. Szep lassan kirajzolo- 
dilc a csavarg6nak a fantazmagorialdian elo alalcjatol mind jobban lciilonbozS ar- 
culata: egy olyan szerencsetlen iirdiigrol van szo, aldnek nem sikeriilt a hagyo- 
many r os „mestersegelcen” beliil valamilyen szalcmat tanulnia, szaldcepzettsege 
nincs, kenytelen aUcalmi munkakkal megelegedni, de gyakran meg az ilyen 
esetleges intmlca utan is lcutakodnia kell; vandorlasai soran fokozatosan deszo- 
cializalodilc, ldszakad tarsadalmi es tarsas kotelekeibol, s vandorutjan barmi- 
kor belcovetlcezhet az a balszerencses pillanat, amilcor a vilagi hatalom kaija le- 

A csavargot koriilvev6 szociologiai realitas e rekonstrukeioja, ugj' tunilc, a XIV 
szazadtol az ancien regime vegnapjaiig teijedo idoszak egeszere egyarant erve- 
nyes. Mindez nem azt jelenti, hogy ne lettek volna valtozasok, atalakulasok, 
vag}' inlcabb a munlcaszervezet formaiban bekovetlcezett jelentos eltolodasok - 
mint majd a kovetkezo fejezetben latni fogjulc: voltalc. De mindazon keresztiil, 
ami a csavargok letlielyzetebol rekonstrualbato (vagj' megsejtlieto), inindig es 
mindeniitt folleljiilc a „semmi szakmak” uzott-liajszolt kepviseloinek egyszerre 
foldrajzi es szalcmai mobilitasat; azokiol az embeiekrol van szo, akik - e gy 
Beaujolais-ban 1768-bmt letartoztatott lcomtwes szavait idezve - „az egesz or- 
szagot vegigjarjalc mtmlcat lebii igyelwoben”. A lyoni adolceriUet elszegenyedett 
ldsemberemek vilagarol adott pontos elemzeseiben Jean-Pierre Gutton tobb 
ilj'en docogos, liepelittpas eletutat is bemutat: napszamosoket, liajoslegenyelcet, 
ralcodommilcasoket, hordaroket, liazalolcet, mezogazdasagi idenymunkasoket, 
allcalmaztatast kereso cseledeket, obsitos lcatonalcet... A letartoztatott csavar- 
g6k majd’ raiudegyikenek van valamilyen tantdt mestersege. Gyakran azt a pa- 
raszti foldet liagjjalc ott, mely tobbe mar nem kepes eltartani oket, minl pelda- 
ul az a velay-i paraszt, akit 1724-ben Villefranche komyeken iartozlatnak le, mi- 
vel Beaujolais-ba vandorolt, hogy „a foldelcen dolgozzek vagy lc6muveselc mel- 
lett talaljon allcalmaztatast, s mindenliol barmi munkat elvallaljon, mert azon a 
butolcon, liol testi'ere a berlo, szamara senuni munlca nem akad”. 

B gyolce.reikel. es taliijuka i. vesztett falusialcat gyakran a varos vortzza maga- 
hu/ ,ho1 •’ ,Kl lU ,l 11 Ust ik U 1 kist ik U ku tcsznck a taisadalmi bctagozodas- 
ra, mielott ismet szednek satorfajukat, s ujbol vandorutra nem lcelnek. Nehany 
ily'en ev elteltevel mar meglelietosen nehez elkiiloniteni egy-egy ilyen nyomorult 
eletltelyzel letrejottenelc falusi vagy varosi 6sszetevoit, hiszen tragediajat eppen 
a sehova nem tartozas okozza. „Az elemzesiinkbol kibontliato vegk6vetkeztetes 
- iija Gutton egy masik, ugyanilyen tipusu adatolcra epito tanuhnanyaban - ugy 
foglalltato ossze, liogy a semmifele mesterseggel nem rendelkezo, csalasbol, 
szemfenyt'esztesbol elo csavargolc t6rpe kisebbseget allcotnak csak. A nagy tobb- 


seget azok a Idsemberelc teszilc ki, alciket a tarsadalmi vagj' egyen i korulmenyek 
az ut szelere Yel.nek.” 1 (...) 

Nem az a celunlc, hogy artatlan baranymak tuntessuk fel a csavargolcat. Bizo- 
nyos, hogy koziiltik nem kevesen yeszelyeselc leliettelc, nemegyszer fosztogato 
bandakba tomoriiltek, es az emberelc megsarcolasbol eltek. Nyilvan voltalc - mi- 
ert is ne lettek volna - zullott, kicsapongo eletet elo csavargolc, szerencsejatelco- 
kat s mas tiltott elvezetelcet uz8lc, alcilc inlcabb „valasztottalc” a tetlen, henye 
eletmodot, mint hogy alavessek magulcat a munlca lcemeny tort'enj'enelc - bar le- 
hetnek lcetsegeinlc e tobbnyire dragan megfizetett valasztas „szabadsagat” ille- 
toen. De elsosorban nem ez az erdelces, lianem az, amit - tigy velem - sikeriilt 
megalapozottan bizonyitanom, liogj' nevezetesen a csavargo generalizalt alalcja, 
ez a veszelj r es, teljesseggel aszocialis figura nem egyeb konstrukcional. E flgtt- 
ranak egy vekony reteg szelsoseges destabilizalo tarsadalmonldviihsegevel valo 
azonositasa tomentelen sok „artatlan” szegenj' ordogot is megbelyegez. Megis 
naivitas lenne artatlannak mondanunlc olcet. Artatlan-e az, ald mindentol meg 
van fosztva, nincs mibol eltartmiia magat, nincs munkaja, nem vedi semmi? A 
csavarg6knak fenntartott banasmod azt bizonj'itja, hogy nem. 

A csavargo negativ paradigmajat a liatalmi diskurzus teremti meg. Bzen azt 
ertem, hogj' elsosorban az e csoportok rendeszeti lcezeleseert felelos liivatalos 
szemelyek dolgozzalc ld, s maga a lddolgozas resze a veliilc szemben foganatosi- 
tott eszlcozoknek. A csavargassal szembeni repressziv pofltilca egy olyan hely- 
zetre kitalalt megoldas, melynek nincs megoldasa. Mit leliessen lcezdeni olyan 
emberekkel, akik megoldbatatlan problemalcat vetnelc fol, mivel nincsenelc a 
helyiik6n, de a tarsadabni strulduran beliil nem is jut nelcilc hely? A csavargo 
elitelese egyszeruen annak a Idalto ellentmondasnak rovidre zarasa, hogy lelie- 
tetlen eltumi az adott helyzetet, de epp ily lehetetlen melyrehatoan valtoztatni 
rajta. A preindusztrialis tarsadalmalcban a mtmlcalcepes es mozgekony szege- 
nj'ek kivaltotta szocialis lcerdes nem lcezellreto maslcent, mint rendorsegi lcer- 
deslcent. Bnnek az opcionalc - a felelos intezmenyek szempontjabol nezt'e - el8- 
szor is az az ertelce, hogy van, hogy leliet ra volcsolni; maslcent fogalmazva, hogy 
visellcedesi vezerfonalat ldnal egy olyan helyzet megoldasara, melynelc nincs 
megoldasa. Barmennjrire bebizonj'osodjelc is minden egyes alkalommal, liogy a 
megtorlas nem old meg senunit, alckor is mulliatatlanul szukseg van ra. Megis, 
a kerdes egyes feleldseiben folebredt a gj'anu, bogj' ilj'en bonyolult problemaval 
szembeu vajmi lceveset er a nyers eroszak. .Az miut Aubert badnagj' ttr mondot- 
la volt, nclicz oly cmbereknck lcilc liozzaszoktanalc volt cgy mestcrscg 
ntivelesehez mas munlcat talalniolc magulcnalc, azert penig ha nem talalnalr 
ilyet, talam meg nem lehessen olcet hit\'any termeszetu es li itvany titulusu ein- 
bernek tartani, s velemenye szerent observaltasselr neldelc, hogy keressenek 
maguk szamara mas megelketesi modot. ” Rouen varos egyilc varosatj r aja fogal- 
maz igy, szembefordulva azzal a rendellcezessel, melj' „ldtoloncolni rendefl a 

1 J.-P Gutton: L’Etat et la mendicite dans lapremiere moitie du X\riIF siecle, Centre d’etudes forezi- 
eimes, 1973, 198. oldal. 


64 


65 




_ tettetes nek minden mestersegeibenjdrtasok..." 

varosbul a naplopokat, csavargokat, a magulsat f'ogyalclduil levonek jatszo ep es 
egeszseges embereket, ag idegeneket”. De liogyan leliessen biztositani a „mas 
megellietesi modot” a mimkamegosztas dominans keretei kozott, amikor, ra- 
adasnl, a fenti nUasfoglalas idejen, 1524-ben a roueni kezmuves ipar valsaLTban 
van? 

Mas jelzes is alrad, mely arra mutat, hogy a kortarsak olykor atlattak a csa- 
vargas mogott meglirizodo altalanos szocialis problemat. A Rlione megyei 
csendorseg hadnagya 1776-ban a k6vetkezoket nyilatkozza: „Generahs jelen- 
sfe g, l'ogy mind a csavargok aratas idejen alkalmazasba nllnnak, vagy legalabb- 
is ogJ r tesznek, de az illy mtuilca idobelileg rovid termeszetu, s nem tekentketo 
elegsegesnek ahhoz, hogy valaldt mtmkas embemek nevezhessiink ” De mi len- 
ne e szerencsetlenek szamara az a munka, mely „elegsegesnek tekentketo”, 
hogy „munkds embemek” neveztessenek? S milyen feltetelekkel jutliatnanak 
hozza ilyen niunkaldioz? Etmek alaktdasara sem a megtorlo intezmenyrend- 
szemek, sem a csavargonaknincs befolyasa. Egyeb ltijan, a csavargas rendori 111- 
dozese az egyetlen intezkedesrendszer, mely megprobalja befolyasolni az ese- 
menyek alaktdasat, s nydvanvalo, hogy a problema kiterjedt volta miatt csakna- 
gyon korlatozott es feluleti liatast bir gyalcorolni. 

Egy masik mdok is igazolliatja azt, liogy a megtorlas mellett dontsenek. E bi- 
zonytalan, mindig kalandra kesz, ndndenre kapbal o nepesseg letezese veszelyt 
jelent a kozrendre. A csavargas es bunozes kozotti lmpcsolatot szamtntnTi forras 
attestalja. Nem csalt arrol van szo, hogy az egyes csavargokkihagasokat, buntet- 
teket kovetnek el - az altaluk kepviselt fenyegetes kozossegi dimenziolmt olt- 
het. Azaltal, hogy bandakba verodnek, melyek vegigsarcoljak a videket s gyak- 
ran szervezet1, utonallassa fajrdnali, azaltal, hogy benne vannak minden nepi la- 
zongasban es felkelesben, a csavargok, akik nem kotodnek semmdiez, mert 
nincs is semmijuk, a tarsadalmi destabdizalodas tenyleges vagy kepzelt vesze- 
lyetjelenitdcmeg. Mint azt a Dijoni Akademiahoz 1777-benbenyqjtotttanulma- 
nyolrrol keszidt osszefoglalo jelentes nyomatekosan leszogezi: „Mohon kivannak 
minden ujdonsagot, valoner6n s annal is vadadtoz6bb kedwel, mert hogy ninr-« 
veszitni valojuk, s liozzaszoktak a buntetes gondolatahoz, melyre nap mint nap 
raszolgalnali; erdekuli leven, liogy az adadalom biztonsaga forradalmak altal 
megrendittessek, lrisz lielyzetuli csak ekkepp fordrdhat, ezertbuzgon ragadnak 
nyalcon minden alkalmat, mely lehetove teszi, hogy zavargasokatkeltsenek.” 

Mintegy me.gel61egezve a lu'res szadoiget a proletarrol. aki ..csalc a lancait ve- 
szitlitti . cz a sulyos rclemcny elismcri, liogy a felmcrulo problcma az cincien 
legime tarsadabni strukturajan belul nem oldhato meg maskent, mint „az ada- 
dalmat megrendito forradalmak” keretei kozott. Azt is elismeri hogy a kudesz- 
kedes valtozast hozo tenyezo: aldnek nincs semmije s nem kotodik semmdiez, 
azt lielyzete arra osztoked, hogy a dolgok ne maradjanak olyanok, amdyenek. 
Az, akinek nincs mit megoriznie, hajlamos lesz arra, hogy mindent meg akarjon 
kaparintani. A „veszelyes neposztaly” frmkciojat, melyet altalaban a XIX. szaza- 
di proletariatushoz szokas tarsrtani, mar a csavargo is betolti. Eveszelyt egyben 
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fantazmag6riava is duzzasztja: a nepi fodielesek es lazongasok pontos elemze- 
sei azt latszanak mutatni, hogy a csavargok es a csocselek altal jatszott szere- 
pet rendszeresen eltulozzali. 

Igy hat a csavargas globalis liriminalizacioja ugy mehetett vegbe, hogy senlii 
sem tette fol maganak a kerdest, vajon a csavargoli tobbsege valoban potencia- 
ds bunozo-e. A csavargo paradigmatikus frgurajanali nem liedett egybeesnie a 
csavargas szociologiai valosagaval. Idaba tudtak azt, hogy a koldusnak vagy csa- 
varg6nak megbelyegzett egyenek tobbsege val6jaban szerencsetlen nyomorult, 
akit e palyara a nelkulozes es a tarsadalmi elszigetelodes terelt, a munkalehe- 
tosegek es a kapcsolati halo nyujtotta tamasz hianya tehat - e fodsmeres a 
preindusztriads tarsadadnakban nem torkoldiatott semmifele konlcret strategi- 
ai Valaszba, „politikaba”. Ezzel szemben viszont, a csavargo maximalis megbe- 
lyegzesevel meg lehetett teremteni az igen veszelyes csavargok vekony retege 
altal okozott idoszakos zavarok lekuzdesere szolgalo rendeszeti es rendorsegi 
eszkozoket. Azzal, hogy a tetleneket arra probaltak kenyszerrteni, hogy akarmi- 
lyen berert munkat vadaljanali, s ezzel leszorithassak a bereket, nydvan meg 
nemi nyomast is lehetett gyakorolni arra, ami t6bbe-kevesbe yalamifele munka- 
eropiacnak minosudietett akkoriban. De foleg arrol volt szo, liogy egy olyan pa- 
radigmat dolgozzanak ki, mely egyszerre tolt be „lebeszelo” es megelozo funk- 
ciot azoknal az embereknel, akik eden a tarsadalom hajtovadaszatot indit, ide- 
toleg, az 8 korukon is tfdmutatoan, mindazoknal, akikre a szegenyseg, a nyomor, 
az instabidtas leselkedik. Ezt a celt gyakorta lelegzetadrtoan cinikus nydtsag- 
gal ismerik be. Vegyuk peldaul azt a levelet, melyet a penzrigyi fofelirgyelo az 
1764-es rendelet alkalmazasa iigyeben intez intendansadioz, s amely a kovetke- 
zo tanacsot tartalmazza. 

VegezetuL, nem tudom elegendo nyomateldial figyelmeztetni 
Onoket arra, hogy a legnagyobb ovatossaggal jaijanak el ez iigyben 
[a csavarg6k letartoztatasarol van szo], nehogy a tomloczok es sze- 
genyhazak tukiepesedjeneli, tovabba azert is, hogy az emberek 
tobbsegenek legyen ideje fediagyni bunos eletvitelevel. Mindeze- 
ket megfontolvan, a csendorseg altal egyszerre csak keves szamu 
csavargo es koldus vetesselc orizetbe; az el-jarasoknalc inkabb a 
magult tehetetlen lcoldusok begyujteset liellend celoznia, mintsem 
a munkaliepeseket, lriszen elolrbielc, semmiltepp nem rendelliez- 
ven elegendo erovel arra, hog} r munliat vadaljanalc, nehezebb oket 
nregaliadalyozn i abban, hogy tovabbra is koldulasra ne adjak fejii- 
ket. Masreszt a munkakepes koldusok, megmutatkozvan, hogy 
meg a magokkal tehetetlenek is betomloczoztetnek, meg jobban 
megrettennek majd, s kedete idejen elszanandjak magukat arra, 
hogy ltereso foglalatossag utan lassanak. 
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A mindezen intezkedesekbeii lehetsegesen follellietd racionalltast (ldvonni a 
forgalombol a 1 egvesze.lygsebl) elemelret, az artal matlanahl>ja val szemben pedig 
- rendelkezesre allo eszkozok, illetve szegenyliazi ferolielyek liijan — akar tole- 
ranciat is tamrsitani) tudatos modon feje tetejere allit\'a, a megtorlo intezkede- 
sek celpontjava a mtmlralseptelen koldusok valnak, a Idk semmifele veszelytnem 
jelentenek. Ez egyertelmuen azt mutatja, hogy a liozott intezkedesek celjukat 
te.vesztik, s hogjr kozvetlen hatekonysaguknal joval fontosabbnakbizonyul elret- 
tento liatasuk. 

De a korszak valameunyi szerzoje koziil talan Montlinot abbe az, aki legmesz- 
szebb jut el a csavargas effele kezelesenek mely szocialpolitilmi megerteseben. 
Montlinot felvilagostdt szellem. Voltakepp szabadehmnek mindsiflietd kritika 
targyava teszi a zart intezeteldien folyo kenyszermunka intezmenyet (erre ke- 
Sobb meg visszaterek). A forradalom kezdeten bekapcsolodik az A1 kotni auyozo 
Nemzetgyules altal letrehozott Comite pour VextincUon de la mendicite munka- 
jaba. Megis, 1786-ban peldaul igy ir. 

Nem is egy oly szemelyt lattmik, a kik midon balszerencses ko- 
riilmenyek kozott letartoztattattalr [a mar emlitett hirhedt 1764- 
es Rendelet utasitasainak vegrehajtasa soran tortent letartoztata- 
sokrol van szo, melyek sok esetben adtak alkalmat vissza- 
eleselrre], ezt kovetoen bevallottalr, hogy felette sok Msertestdl 
szabadittattalr meg. A penznek liianya siirgeto sziiksegletieg je- 
lentirezilc: minden embert, a ld ily szorongato helyzetbe keriil, mar 
csak egy lepes valaszt el attol, liogy csalova vagy gazemberre ne 
valjek. A konnanynak kotelessege megelozendni a bunt, s minden 
rendellrezesere 6116 eszkozoldrel oltalmazni s biztositni a polgarok 
nyugalmat. Az, kineknincs fedel feje tolott, ldneknincs mibdl meg- 
elnie, nem tudja megfizetni azt, mibe ellatasa keriil, nos, az ily 
egyen megszun szabad ember lenni: egy liatalmas ero foglyava va- 
klr, egyeflen lepest sem tehet ug\ r , hogj r meg ne sertne a torvenye- 
ket. Vegeredmenyleg pedig, ama feltetelezes lrapcsan, mely abban, 

M liuzamosbb ideje megfosztatott minden segitsegtol, tamasytdl, 
minddszve szerencsetien nyomorut lat, a ldt meltanytalan s az 
igazsaggal ellentetes lemie letartoztatni; nos, nem felek kimonda - 
ni, hogv ezen politikai igazsagtalansagot fel kell vallalni. s nem 
szabad az utakon szabadon koborolni lnigyitj azokat, ;t kik, mivel 
semmijiils: sincs, lcepesek lelietnek inindenekre mere.szkedni. 1 

Dgy jogallam nezopontja felol ez a „politikai igazsagtalansag” benne rcjlik az 
ancien regime valamennyi, a csavargassal es a munkakepes koldusokkal kapcso- 
latos intezkedeseben. De vajon egy ugymond „realpolitikai” szemszdgbdl uem 


1 C.A.J. Leclerc de Montimot: Essai sur la mendicite , Paris, 1786. 
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bizonyult-e bolcsnek ez a lepes? Egy peremre szorult, devians (vagy iegalabbis 
ekkent lefestett) nepessegre osszpontositani a megtotio intezkedeseket, egyet 
jelent annak liallgatolagos beismeresevel legalabb, liogy a tomeges nyomor fol- 
szamolasara lehetetien atfogo pozitiv politikat Mdolgozni. Remenykedni lehet 
azonban abban, hogy e specialis intezkedeselmek altalanosabb elrettento hata- 
sa lesz. 1 Igy a csavargokkal es munkakepes koldusokkal szemben alkalmazott 
politikalrat nem lehet egyedul ldnyilvanitott ceEdtuzeseikbez igazodva megitel- 
ni, biszen ezek — marmint a csavargas fijlszamolasa - utopianak bizonyultak. 
Ebbol a nezopontbol tokeletes kudarcnak keUene mindsiteniink oket, amit mar 
csak az a mechanikus ismetiddes is bizonyit, amellyel - mindig a csavargok sza- 
manak novekedesere hivatkozva - ujra meg ujra eletbe leptetik dket. De meg- 
valtozik a perspektiva, lia azt feltetelezzuk, liogy e poEtilsak cimzettjeinek kore 
valojaban joval tagabb: ahhoz a tomeghez szolnak, amelyet csak igen bizonyta- 
lan hatarvonalak valasztanak el attol a videMol, ahol mar a kLdleszkedetteket 
talaljuk; vagyis mindazon tdmegeldiez, melyek a sebezhetosegi zonat nepesitik 
be. Ha nem ebrednenk ra, hogy ez is t.efjuk vo]f, egyszeruen le lsellene monda- 
nunk annak megerteserol, miert is trdajdonitottak ekkora fontossagot negy ev- 
szazadon at e politikaknak, miert voltak kepesek, bar megujra kudarcot vallot- 
tak velrili, annyi energiat mozgositani. 

Lehet-e „szocialpohtika” newel illetni e politOaika t? Igen, legalabbis abban 
a szuken korlatozott ertelemben, hogy celjuk a kozrend biztositasa s ezen ke- 
resztirl a tarsadalmi egyensuly megorzese. Nem, akkor, lia szoc.ialpolitikan azon 
gyakorlati eljarasok osszesseget ertjrik, melyek majd csak a XIX. szazaddal kez- 
dodoen bontakoznak ld, hogy enyMtsek a gazdasagi rend es a politikai rend ko- 
zott tatongo hiatrrs okozta fesziiltsegelcet. Eimek a fajta „szocialis” elemnek, 
mely feltetelezi a XVili. szazad vegi kettos - gazdasagi es politilrai - forradal- 
mat, azaz a piac es a demoMatiMis kepviselet elutal kodasat, itt meg nincs he- 
lye. Mindez azonban nem elegendo indok arra, liogy ezekben az intezkedesek- 
ben szuken csak megtorlo eszkozt lassunk, mely nem terjed trrl azokon, aldk 
szembekeriiltek a tarsadalmi renddel. Ha ugyanis a csavargas jelensegeben jog- 
gal latjuk egy olyan Milleszkedesi folyamat eldfutarat, nrely a tarsadalom sok 
kal szelesebb szektorait is veszelyezteti, akkor az olyan problemat vet idl, mely 
mindezen joval tulmutat. A csavargas problemaja vaL6jaban az a megnyilvanula- 
si mod, melyen keresztirl a preindusztrialis tarsadalmak szocialis kerdese egy- 
szerre megfogalmazodik s egyszersmind el is leplezodik. A csavargas elleplezi ezt, 
liiszen a tarsadalmi lct hat:ir\idekere veti ki a szocialis kerdest, szurte nrar cgy- 
szeru rendorsegi kerdesse fokozva le. Ugyanakkor azonban megfogalmazasat is 

1 Mindez temieszetesen nem jelenti azt, hogy ldzarolag a csavargolaiak jutott volna az a megtisztel- 
tetes, hogy reszesiilliessenek a liatosagok megtorlo ebersegenel^aldasaibol. A nepi zendiilesek es 
lazongasok leverese allando eleme az ancien regime tarsadalomtortenetenek, mely meg a XVII. 
szazadban is veres epizodoldcal gazdagitja azt (peldaul a bretagne-i es nonnandiai parasztlazada- 
sok Seguier lcmcellar altal torteno leverese). De ezek a beavatlcozasok nem lolytonosak, mindig ad 
hoc valaszolnak a nepi fellteleselore. Bgyediil a csavargassal es a koldnlassal kapcsolatos politilcals 
tejtenek ki bosszu tavon is szerves, osszefiiggo egeszkent elrettentd es megelozo liatast. 
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lehetove teszi, lia liajlandok vagyunlc szalait folfejtve eljutni egeszen. azokig a to- 
resvonalaldg, melyelirol ņullrodik. Ebben az esetben egy sajatos humerang-ef- 
fektusra figyeUietunk fol: az a folyamat, melynek reven egy tarsadalom kiveti 
magabol egyes tagjait, fol kell, hogy vesse annak kerdeset, mi az, ami az epi- 
centrumban taplalja ezt a dinamikat. Ezt a centrum es periferia kozotti rejtett 
kapcsolatot kell megprobalnunls folderiteni. A tanrdsag, amivel e vallalkozas jar- 
hat, napjainkra is ervenyes: a kirekesztes problematikajanak igazi lenyeget nem 
ott kell keresniink, aliol a Inrekesztettekre bukkanbat unk 

(Lederer Pal forditdsa) 



Pest varos utasitasa a koldusokrol es a roluk valo gondoskodasroi (1820-as evek) 
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Tajekozas a szegeny-itgy teren 
a szegenyek barattiinak 
szivlelesul kozrebocsata egy veszpremm egyei 
rokonerzelmn kath. pap 

(reszletek) 

Yeszprem, Ramazetter Karoly konyunyomddja, 1863. 


Mindenkor voltak es lesznek szukol kodok, a szegenyseg okai szamosak a terme- 
szeti vilagban ugy mint az erkolcsi vilagban. A fold halatlansaga, a viharok, az 
aradasok, az egalj mostohasaga termeketleneldre teszik a mrnikat, melyre az em- 
berek ellatasuk remenyet fektetek. Midon a termeszet boltezuebbnek latszik ira- 
nyukban, gyakran liianyzik naluk a szukseges ero es ertelmesseg, hogy annak 
adomanyait hasznosithatnak, vagy szinte elveszelodni, oktalanul elpazarlodni en- 
gedtk a termeszet adtajavakat. - A szulcdlkodes ezen okailioz jarulnak meg azok, 
mik a tarsas letbol a pofiticai es polgari intezmenyekbol szulemlenek: a szeren- 
cse es hatalommal valo visszaelesek, az adok roppant nagysaga es rossz feloszta- 
sa, az egyeni kepessegek, ipar s kereskedes nyiigozesei, a liitel es penz-ertek liul- . 
lamzasai, a perugyi tdmkeleg, s a torvenyek mindazon bianyai, mik vegdofest ad- 
nak ama jogoknak, igazaknak, a miket vedniok kelle vala. - Megjegyzendo, hogy 
ezek Franczia orszagban szinte egynegj'ed evszaz elott voltak mondva. 

Innei a nyomor, melynek latasa szivgj'dtro, s a .mely gyakran a kozbatorsagot 
femegtto, szerfelctt alkalmatlan koklulast szrili. Az cmberiseg, a eallas, a 
pofitica, a kozjolet es batorsag erdekei koeetelik, hogj' azt kevesbiteni igyekez- 
zunk, hogy hatalyosan segitsiink a szerencsetleneken, kiknek letezese oly kin- 
teljes — oltalmazzuk a tarsadalmat a veszelyek ellen, rniknek az az efiiatalma- 
sodo nyomor miatt kiteve van, es sziintessiik meg ama faraszto alkalmatlanko- 
dast, melynek a nyomor okul, vagy iiriigyiil szolgal. - E targy az, a mely mar reg 
ota az emberbaratok elmelkedeseinek, a kormanyok torekveseinek egyik 
foczeljat, feladatat kepezi. 
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Tajekozas a szeyenyugy teren 


Ezen czel eleresere solrfele uiod es eszlsoz lon kigondolva es alkalmazva — leg- 
elteijedtebben - foleg protestans allamokban - az ugynevezett tdruenyszeril sze- 
retet vetetett fel - melynek alapja, a mar oly rendkivull nagygy'a nott es 
gyiildletes szegenyado rendszere ; modja, a fcenyszeritett adalcozds es az abbanva- 
16 majdnem hasonlo reszesiiles. 

A mi ezen t6ivenysze.ru szeretetet, s annak kifolyasait, szukseges kovetkez- 
menyeit illeti, jo lesz, ha a kovetkezo megjegyzeseket szivleljuk, mikbol aimak 
tarthatatlansaga, a viszonyok termeszetevel, sot az elemi ohajtott czellal elle- 
nessege is kivehet6. U. i. 

Midon az inseg enyliiteseiil szolgalo fillerekbehajtasara akenyszer alkalmaz- 
tatik, a szegeny termeszetesen azon gondolatra jon, hogy tenyleges joga van a 
segelyhez. - Es valjon lehet-e varni, liogy ily gondolat hatasa alatt a szegenyben 
becsiiletes, gyenged erzelmek kifejlod jenek? lehet-e a jotetemenyert elismeres- 
re, lialara szamitani annal lrf azt csak adossag lerovasaul telrfnti! Nem atalja ko- 
vetelni a segelyezest, habar szuksegei fodozesere meg mas egyeb modja is vol- 
na - 6 azt mint a torveny altal reszere kiszabott s tole meg nem tagadhato resz- 
leget szemteleniil, vakmeio fenyegetozessel is lrfvanja; utana nez, valjon nem 
vonatik-e meg tole valami resz — vitatkozik, porol megnyereseert, meghataroz- 
za amiak modjat, erteket; raerosodik, liogy reszere a segely hasznalata eletfogy- 
tiglan biztosittassek - a kezeloknek egyezkedesi ajanlatokat fesz — sziikseg ese- 
ten foitelylyal vagy eroszakkal csikmja lrf azt; es az elfogadasnal nemcsak a ha- 
la vagy elegedes legkisebb jelet sem adja, de gyakran fenynyen es megvetoleg 
gunyolodik folotte. „Ezt onnek egessegere fogom meginni” mondjak gyakran a 
sziikolkodok azolcnak, lrfknek kezebol a segelyt veszik. - A szegenyiigy evkony- 
vei nagj' szammal mutatjalc fol e tenyeket, melyek naponkint szaporodnak, 
mintliogy a rosz pelda a meg kezdetben szereny es nem k6vetelo szegenyeket is 
megrontja. 

A szemtelenseghez es lialatlansaglioz - mit a kenyszeritett szeretetbol folyo 
jog eszmeje kelt a szegenyben - csatlakoznak meg a tunyasag, pazarlas, elore 
nem latas, erkolcsi aljasodas - es ez mind onnet szarmazik, mert a segelyt, mint 
szamara biztositottat telrfnti. 

Mindeniitt liol a szegenyado megallapitva lon, panaszkodnak a szegenyek tu- 
nyasaga, renyliesege folott. Angollionban a munkakepes szegenyek gyakran vo- 
nakodnak elfogadni a nekik ajanlott munkat. Meg a foldet sem vallaljak at, mely 
nekilt mivelesiil ber nelldil ajaltatilc Mert - mondjak olt - kinoznank mi magun- 
kat letunk biztositasa vegett. inidon iantdsag nelkiil is megkapjuk azt cgy- 
liazkozsegiinlrfol?! 

Ezeket itt, a tapasztalat korebol merilve, csak azert emlitettiik, hogy altala- 
nos fogalmat adjunk azon befolyas es eredmenyrol, mit a torvenyszerii szeretet 
szuksegkeppen gyaltorol az ernberi tarsadalomra. - Lassult meg rovid attekin- 
tesben, mennyire felforgatja az ama viszonyoltat, melyek a tarsadalmi rend alap- 
jat ltepezilt, es mily szomoru ltovetkezmenyeket sziil az a ltozerkolcsisegre 
uezvest. Mert az isteni gondviseles ugy intezte, liogy a gazdag es szegeny egy- 
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mast kolcsonosen segitsek, a jotetemeny es az ebsmeres edes koteleltei altal 
egylieliizessenek, s kolcsonos viszonyailtban szivrehato erenyeltet gyaltorolja- 
nak. A torvenyszerii szeretet e jotekony rendet felforgatva, a gazdagot es sze- 
genyt kolcsonos ellensegeskedesbe helyezi. A szerint a szegeny a gazdagot ugy 
telrinti, mint igazsagtalan letartoztatojat ama javaltnalt, melyelt ot illetik, es a 
segelyt, mit emberisegetol kelle vamia, vagy a gazdagnak tett szolgalatert nyer- 
nie, al kaImatlankod as vagy eroszak altal akaija tole Irfcsilcami. - Viszont a gaz- 
dag a szegenyt ellensege gyanant teldnti, ki valosaggal alarendelve van ugyan, 
de Irfnelr hutlenseget es lazadasat rettegnie kell; lellrfismereteben tisztara jon, 
csak annyit adni a szegenynelc, a mi annak elkeriilhetetlenul sziilcseges; ohajta- 
sa szerint soha sincs eleg rendor, borton, ijeszto lenyegetes, szigoru biintetes a 
vegre, hogy a szegenynek merenj'letei ellen biztositva legyen, s annalc fektelen- 
sege zabolaztassek. (...) 

De valjon hat a torvenyszerii szeretet, a lcozerkolcsisegen ejtett ennyi serv 
aran - vet-e kello korlatokat a szegenyiiles elliataknasodasa ellen? - Tavol at- 
tol, inkabb - rnint szinte az illeto orszagolmak adatoldcal lrfmutatott tapaszta- 
latai elvitathatatlanul bizonyitjalc, - sokfelekepen tejjeszti azt; a mennyiben a’ 
szegenyedesnek harom foforrasat uyitva liagyja; t. i. a nepesseg es az ellatas 
kozti aranytalansagot; a munkabianyt, vagj r annak elegtelen voltat; a gazdalko- 
das es elorelatas hianyat. E liarmas szempontbol a t6rvenyszerii szeretet no- 
veli a szegenyedest, a szeretettol mindegyre nagyobb es nagj'obb aldozatolcat 
kovetel, s ez aLtal siralmas hatast gyakorol azon nemzetek joletere, alrfk a 
romlasnak e magvat kebelokbe fogadtak. Mert ott a szegenj'-ado fokonkint no- 
vekszik, a jolet forrasai kiapadnak, a tulajdon-jog lerontatLk, vegre a nyomor es 
nyomorgatasok nagysaga gyakran lazongasokat, biinoket idez elo, mik szinte a 
tarsadalom letet fenyegetik, es sulyos aggodalmalcat szereznelc az illeto kor- 
manyoknali. 

Azonban - mondhatja valald - te karhoztatod a toivenyszerii szeretetet, de 
mit fogsz annak helyebe tenni?(...) 

Nincs szandokunldban itt a magan jotekonysag rendszerezett tervet teņedel- 
mesen lrffejteni, csak azon vezerelveket akurjuk jelezni, mik a magan jotekony- 
sag gyakorlati terveinel k6vetendok, s rovidlegesen erinteni azok nemely ered- 
menyeit. 

De ne velje senlrf, mintha azon liiszeinl ien volnank, liogj' a nyomor segelyeze- 
seben erenv es aldozat nellriil valo eljaras letezbetnek. - Ketseg kmfl ezen ered- 
meny elnyeresenek hom;ilyos remenye nagyba \egyul azon oliajtaslioz, mely sze- 
rint a szegenyek felsegelesenek legjobli modja felett kivanunk felvilagositatni; 
es az emberiseg erZelmeinek lrffejezeseben vajmi konnyen fehsmerhetok az on- 
zes roszszul palastolt ldvanalmai. De azt kepzelni, hogy a nyomor sikeres eny- 
liitesenek eszkozleseben allo hasznos elony, ereny es erofeszites nellriil elerhe- 
to, a gondviseles utainak kulonos felreismerese volna; a jotekony'sag tagas ter, 
melyen az embemek tevekenyseget folytonosan kell gyakorolnia. Majd tizenlri- 
lenczszer szaz eve annak, bogy az orok bolcseseg lrfmonda ama szozatot: „Sze- 
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genyelc mindenkor lesznek korotoldben” (Mate 26, 11); liogy ez altal a nemze- 
tek erkolcsi josaga mintegy orokos probara tetessek ki. Itt tehat nem arrol van 
szo, liogy azon erofeszitesek es aldozatok lielyebe, mikre a gondviseles az em- 
bereket ez erdemben kotelezi, nemi gepszerti eljarast tegyiink; hanem bogy a 
szeretet cselelwenyeit oty modon rendezziik, es oly iranyban vezessirk, mely 
azoknak eredmenyet, silceret a lelieto legbiztosabban eszkozolje. 

Mi bat iranyebret kulonboztetiink meg, melyelr, velemenyunk szerint, min- 
den, a magan szeretet reAdezeset targyazo tervezetnelr alapnl szolgalbatnak. 

1) A jotekonysag gj r akorlasanal a konyor erzebnenek eleget teendoknek ova- 
kodni kell, nehogy ez altal a szegenyek tevekenysege lerontassek, melynelfogva 
azok onerejolsbol is kepesek meg vagy egeszben vagy legalabb reszben az ella- 
tasukra sziiksegeseket megszerezni. 

2) A szegenynel nem kell egyediil az anyagi sziilisegre tekintettel lenni, ha- 
nem az erkolcsi termeszet kovetelmenyeire is. 

3) Minthogy a szegeny a tarsadalomnalr tagja es rendszerint csaladias ossze- 
kottetesben is all, e nemii kStelekekre is figyelni kell a jotekonysagnal. 

4) Ne.nic.sak a nyomor enybitesere, hanem amiak megelozesere, elharitasara 
is kell hatni. 

5) Mmtbogy a magan jotekonysag bar mily rendszerenek sikereliez elkeriilhet- 
len kellek, tndni: hogy a kozonseg a szegenyek vegett penzaldozatokat tenni 
keszseges; a jotekonysagot aldcepen kell elrendezni, miszerint ezen keszseg fen- 
tartassek es hatalyosittassek 

6) Vegre kell, hogy e rendezes oly termeszetii legyen, mely azon egyeneknel, 
ldk a szegenyek felsegelesenel ezekkel kozvetlen erintkezesben vannak, a sze- 
retet onkentes cselekyenyeire osztoniil szolgaljon, es ezen cselekvenyeknek a 
nyomor enyhitese erdekeben lielyes iranyt adjon. 

Jelezziink most nelianyat ama kovetlce'/,.uienyekhol, melyek ezett elvekbol 
folj'lialr. 

Az elso elv azon ket vegletet tiinteti fel, melyek kozt a valodi szeretetnek utat 
kell tomie; - az egyi k veglet, az eszelytelen es konnyelmii konyor, mely adoma- 
nyainak pazarlasa altal a szegenyek osztalyaban a tunyasag, gondatlansag es te- 
kozlas liibait gyokerezteti meg; a masik veglet, a tulsagos ovakodas, miszerint 
e rosz eredmenyek elbaritasa miatt, az alamizsna az emberi erzetroszalta sziik- 
marlmsaggal es koriiltekintessel osztatik ki. 

A lconyor osztone egyike a Teremto altal az emberi nemnek adott legbecse- 
sebb ajiindekoknak; de midon az meggondolatlanul mindi nkne, kinek kiilseje 
nyomorra mutat, kiterjesztetik; csak a koldulast es az azzal rendesen jami szo- 
kott vetkeket mozditja elo; az alamizsnat vajmi gyakran a legmeltatlanabbakra 
balmozza, s a szanalomra legmeltobb szegenyeket ehen veszni hagyja. E csupan 
osztonszerii konyor visszassagat altalan es melyen erezhetni; es minthogy az 
emberi lelek termeszetenel fog\ r a a vegletekre hajlando, miutan ama visszaele- 
sek megsziintetese vegett liasztalanul nyult a towenyszerii szeretet eszk6zehez, 
mely a bajt meg inkabb nagyita, Idgondola a tewet: mely szerint a nyomor eny- 


hitese csak igen csekely szamu esetre szorittatnek. - Tgy keleike.ze.tt a korldto- 
zo szeretet rendszere , mely nem regen tiint fel az erkolcsi vilag lathataran, es a 
mely - tekintye annak az azt sziilo tanokkal es tettleges erkolcsokkel valo osz- 
szefiiggeset es a befolyast, melyet ezek liatasanal logva gjMcorol, - megerdem- 
li, hogy vizsgalatanal egy kisse idozziink. 

A korlatozo szeretet vagy jotekonysag vedoi nezlete szerint minden ldosztott 
alamizsna csak a szegenyek szamat noveh; szerintok rninden jotekonysagi inte- 
zeteket meg kell sziintetni, mint a melyelr a trinnka utan elo emberekben kony- 
nyen a rostsegre vezeto bizalmat kel t ik fel; tartozkodni kell ldilonosen a segely- 
nyujtastol, mint a mi az abban reszesiiloket, sot masolrat is gondatiansagra es 
tekozlasra csabitja. A szerint a reszegesnek soha sem szabad alamizsnat adni, 
sohasem szabad azt olyanok felsegelesere forditani, ldk csak azert szenvednek 
szukseget, mert szamos csaladtagoldsal bimak. Vegre a korlatozo szeretet tana 
egy vilagos es altalanos mondatba foglaltan igy liangzik: „az ingyen segelyzest 
csak az emberi eszelyesseggel elore nem lathatott bajoknal s veletlen csapasok- 
nal kell alkalmazasba tenni.” 

Ezen elv csak a foliiletes vizsgalot ragadhatja meg, mert lehetlen, hogy, te- 
kintve annak kovetkezmenyeire, be ne lassult, mily kebel-lazito az, es mennyire 
ellenkezilc a joZan eszszel. - Yal oban ezen elv allmlmazasanal a szegenyeket ket 
osztalyba kell sorozni, az egyik oszlrilylieliek reszesittetni fognak a segelyben, a 
masik osztalybeliek epen nem, olykepen, hogy p. o. oly egyenek, kiket onellata- 
sukban az aggkor akadalyoz, nem kapnak se.ge.lyt, mert liiszen az oregseg vala- 
mi mindennapi jelenseg, a mit elore latni s arrol gondoskodni lehete sot kelle 
vala; de mar a megvakultakat segitni kell, mert a vaksag oly veletlen valami, a 
mi ritkabban fordul ele, s a mi elorelatasunkat elkeriilhete. - Ugy latszik ez az 
alapgondolata a korlatozo szeretet partoloinalc. - De az ily eljaras meltanyos vol- 
tahoz megkivantatnek, liogy minden ember ugyanazon fokozatu ertelmesseggel 
bitjon. Nincs veletlen, mit a behato es gyakorlott eszii emberek elore nem lat- 
hatnanak, vagy legalabb sejtbetnenek; yala mint sok olyfele veletlen van, mirol 
a szobajaban kenyelmesen okoskodo gazdasz azt tartja, hogy az ember azok el- 
len vajmi konnyen megovhatja magat; de a melyek megis a felitletes vagy nehez- 
kes elmek elolatasi tehetseget meghaladjak. Ezen osztalyozasok teliat az egyi k 
reszrol vilagos reszrehajlasra, a masikrol pedig borzaszto igazsagtalansagra 
mutatnak; s abban nem annyira a nyomor es az erkolcsi erdem folta, mint az 
eszely es elme ele vetetnek a segelyadas meweiil, alapjaul. Egyebirant feledik, 
liogy igen szatnos oly eset adliatja elo magat, mikre nczvest limcs az ember ha- 
talmaban magat elegseges segelyforrasoldtal elore ellatni. - Ha egy fold- vagy 
kezmiives szorosan csak a sziiksegeset keresi meg, vagy azt, a mit a felett keres, 
holmi kegyes cselekyenyre fordita; ha betegseg, bukas, veszteseg vagy masfele 
baleset altal gazdalkodasa gyiimolcset elveszte; - valjon az ilyen oreg napjaiban 
mint leha semmirekello es meltatlan tekozlo elhagyatni, Tnegvettel.tii fog-e? 

Azonban talan tekintet leend minden egyes szegeny ldilon helyzetere? Ez al- 
tal valoban a korlatozo szeretetnek iment jelzett kebellazito igazsagtalansaga 

75 -—- 


74 




„A tettetesnek minden mestersegeibenjdrtasok..." 


Tdjekozdi 


egenyiigy 


megszimte,tve leendne; de szerencsetlensegre az a g}'a Irorlatbati kivilietlen. — 
TJgyan is, Id leend lrepes, Isi fogja memi merlegelni azt, liogy a segelyre szorulo 
sziilcdllcodore mily befolyassal voltalc annak egyeni veralkata, egessegi rendes 
allapota, ertelmi telietsegeinek minosege es fokozata, a kapott neveles, az ido- 
jaras viszontagsagai, a kereskedelem valtozasai, a nyilvanos esemenyek, kozvi- 
szonyok s. a 1? es ennek folytan ld. fogja meghatarozni, valjon mennyire kell 
azon nyomort az illeto szegeny elore nem latasanak, gondatlansaganak, es mas 
egj r eb liibainalc tulajdonitani, felroni? - Es ha ez lehetseges volna is, mily em- 
bertelenseg lenne az oly boldogtalantol minden segelyt megtagadni azert, mert 
nemi lianj'agsagot lehet szemere vetni, v;:igy hogy, mert a kuldnben nelldildzes 
es faradsagteljes elete folyaman, a gyengeseg pillanataban a Idsertet csabereje- 
tol tan egj r szer legyozetett? - Ezek valojaban elegseges okul szolgaLhatnanak 
minden segelyforrast elzami olyanolc eliil, kik rendesen a szukdlkodesi allapot- 
hoz oly kozel szoktalc lenni. 

Ezen eszrevetelelchez jarul meg az is, hogy a gondatlan es tekozlo szegenynek 
sorsa gyakran egy artatlan csaladekoz van iiizve. Az ily szegeny irant nem lehe- 
tiinlc lcegyetlenek, lia csak a csaladjat is iol nem aldozzuk; mert ha nejenek es 
gyermelceinelc nerni segelyt adnanlc, milcepen akad ;i lyozliatnan k meg, liogy az 
apaval azt meg ne oszszalc? - vagy talan erovel fogjulc elvalasztani azolcat, kiket 
a verseg szorosan egybe lcot? Ez ugyan erlcolcstelen es gyakran ldvihetlen elja- 
ras volna; - Mi tobb; a lcorlatozo szeretet elvei szerint apa, anya, gyermekek 
mind elliagyandok, mert a nonelc, vagy a gye nu ekeknek mezitelenseget fodve, 
vagy ehseget sziintetve, az apat iiientendJc fel a termeszet idr\ r enj'e altal rea rott 
felelosseg alul, es az ily pelda mas csaladfot vajmi konnyen a tekozlasra 
batorithatna fel. Ne is velje barld, liogy az ily eljarasnak vilagos kegyetlensege, 
a korlatozo szeretet lconolc vedoi elott, indito olcul szolgalhatna annak karhoz- 
tatiisara. Nem, olcet rendszeruknek ilyeten kdvetlcezmenyei nem zavaijalc meg; 
ennek daczara folytatjalc azt, es - ki liinne?! - roszaljak meg az oly intezeteket 
is, hol a szegenyelc gyermekei neveltehielc; miert? - mert - ugy mondjak, - azok- 
ban a gyermekek jobb taplalast, rubazatot, gondviselest nyernelc, sem mint szii- 
loiknel nyerendettelc volna, es igy nem vesznek el oly szamosan; tehat, hogj' a 
szegenyek szama az altal szaporodild! (...) 

Elsobben is lceU, l iogj' a sziilcdlkddok mindenegy osztalya kiildn kezelesi kor- 
hoz tartozzelc. E szabaly czelszeriisege ldtiinilc abbol. mert az eszelvesseg es a 
lcdmor erdekc megldvanjalc, miszerinl minden szegeny oly modon liycrjen se- 
geljd, liogj' az rnind sziilcsegei niinosegeliez, neme s eletkora, belyzete kivant- 
manyailioz leginkabb allcalmazott legyen; mind hogy e vonatkozatban a segely- 
kezelolc eljarasanalc, a segelyre szorultak varalcozasanak megfelelo, lielyeseņ va- 
lasztott irany adasselc; inind pedig vegre, hogy a jotekonysag kezelesebe a mun- 
ka-felosztas elonj'ei beliozassanalc. 

Elso lcdriilmeny, mire a sziikdllcddok ezen oszJiil J'ozasanal llgyelni kell, az a 
lciildnbseg, mely azok kozt a munlca-kepesseg fokozatara nez\ r est letezik. - Meg 


lcell tehat kuldnbdztetni a munka-lcepeseket a rolckant telietlenektol. Ezen osz- 
talyok mindegyilce a jotelconysagi egylet kiildn szalcaszara bizando. Az iranyulc- 
ban kovetendo eljarasnak elvei, szabalyai lenyegesen lciildnbozolc. A tehetetlen 
szegenyeknek njmjtando segely-adasnal fo iranyelv a lcdnyor erdeke, a munka- 
kepeseknel pedig a munka erdeke; s ez utobbi esetben minden modot meg lceU 
kiserleni, hogy mielott ingj'en-segely adatnek, a sziikdUcddonek lcepessegei 
hasznosittassanalc! 

Az egylet e ket szalcanalc meg tovabbi felosztasait azok iranj'ado elvei szerint 
keU tenni. Igy a munkakepes szegenyelc felsegeleset eszlcozlo szalcosztalyt ismet 
liarom alosztdlyba vagyis ndlasztmanyba - comite - lehet vonni: 1) a mnnka-vd- 
lasztmdny, melj'liez a sziikdlkddo elsolibenjarulhatna, s melynelc nem lenne mas 
feladata, mint azt a munkanyeresben segiteni; 2) a kdlcsdnzesi ndlasztmdny, 
mely a szukdUcodonek, lia ez hogy eUiessen, munlca faradalmanalc gyiimolcset be 
nem varhatja, vagy lia a munkalioz sziikseges eszkdzolc, anyagok, s a bizonyos 
foku felszereles hianyaban szenved; vegre 3) az ajdndeki odlas'/.Lmdny, mely a 
sziikolkddonek ingyen-segelyt engedetyezne, ha felni lceUene, hogy adossag altal 
erejet meghalado vagy legalabb azt zsililiaszt.o teher tetetnek ra. Ezen segely 
csakpiUanatnyi volna, megliatarozott terjedelmii, s a sziUcoUcodo tdbbszor abban 
nem reszesuUietne; ha csalcujra a munlca valasztmanyhoz nem jarulvan, az eleb- 
bihez hasonlo vizsgalati folyamon at nem menne. KeU liogy az ajandelc es a lcol- 
csdn kiildn kezeltessenek. Mert ha e ketto el nem valasztatUc, ha, a mint gyak- 
ran tdrtenUc, segely adatik olyaknak, Idlmel az ajandelc vagy lcolcsdn szulcseges- 
segenek mivoltat nehez meghatarozni, - minthogy egyUcre is masikra is 
min6sitve lenni latszanak, - vajmi konnyen a tevekenyseg, ipar szeUemere, s a 
szegenynek erkdlcsossegere nezvest lcaros hatasu eljaras aUhat be. 

Azon ohajtas, miszerint a szulcdUcodokkepessegei tevelcenysegbe hozassanalc, s 
azok eUatasi biztositasara feUiasznaltassanalc, - vezerle a munkakepes szegenyelc 
segelyezesere czelzo valasztm anjii alc rendezeset; a telieteUea szegenyelc felsege- 
lesere aUcotott valasztmany szervezesenel pedig, a konyor-erzetnek keU vezereh'ul 
szolgalni. Ezt majdnem annyi fiok vagy aloddasztmdnyokra keU felosztani, a lianj' 
neme van a nyomomak. A gyermelcek, az oregelc, a valcolc, a siUcetnemak, a gyo- 
gyitliaUan vagy gyogyiUiato betegelc, ugj'anannj'i osztalj'olcat lcepeznelc, melj'ek 
mindegyike kiUdnbozo gondviselest igenyel, s kuldn kezelesre bizando. 

E kuldn-nemusegek szabatos lculonboztetese altal, azt is eszkdzdljulc, hogj' 
nem lcell felni, miszerint az alamizsnalc netan ugj'anazon egj'enekre balmoztas- 
sanalc, lculdndsen az arra leglcercsbbe erdemeselae, melv szdmjti visszaeles 
vajmi gyakori szokott lenni; es miutan a tarsidatban minden nyomor nemenelc 
megfelelo, s annak enyhiteset feladatarU telcinto c'alasztmany letezni fog, a lcoz- 
kdnyoruletesseg biztositva leend, es m egsziin tetve lesznelc azon kuldnben igaz- 
sagos indokok, mUc az osztdnszerii, banaUs - gepies - szeretet gyalcorlasara az 
Uletoket inditjak. (...) 

A gyermekek rendesen szuleiknel hagyandok, vagy magan hazalcba helj'ezen- 
dolc, nem csalc azon fontossag olcanal fogva, mit abban helyezniinlc lceU, liogj' 
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azok fentartsals vagy kepezzek a csaladi kotelekeket; hanem azert is, mert a ta- 
pasztalas mutaija, liogy a gyermekek kozos nevelesere alapitott intezetek soha- 
sem felelnek meg a czelnak ugy a mint^azt ama gondviselestol vami leliete, 
mely azokra affele intezeteldaen fordittatik. Miattiogy ismert szuksegeik ott a 
szabalyszeriileg eloirt napi pontossaggal elegittetnek ki, nem tanuljak megis- 
memi az elet nebezsegeit, melyekltel egykor kiizdeniok kellend. Uianyzik na- 
luk e teldntetben az eletbel i neveles; szavalckal nem lehet potolni ama gyakor- 
lati oktatasokat, milcet egy csalad koreben nyerendenenek, hol naponkint hivat- 
va lennenek megosztani a nehez lielyzetnek aggodalmait es munkait. A kiildn 
intezetben egyiitt nevelt gyermekek pedig, bar mily ertelmesen kormanyoztas- 
sanak is, altalan lrevesbe elorelatok, mint mas egyenlo kom tarsaik. Ide jarul 
meg az is, liogy teljesseggel nem ismerik ama veszelyeket, miknek erenyiik az 
eletben bizonnyara ldtetet\'e lesz. Hogy a bun-ragalytol megovassanak, es azon 
sziiksegessegnel fogva, miszerint az egyiitt-elo nagyobb szamu gyermekeket 
szoros es egyenlo fegyelemben kell megtartani, nem lehet neldk megengedni, 
hogy az eletben elofordulo veszelyekrdl mag ukna k fogalmat szerzendok, a kiil- 
sokkel a vegre elegseges erintkezesbejoliessenek; es igy ahghogy kibocsatatnak 
a jotekonysag altal szamulcra megnyitott vedo es ovo helyrol, tapasztalatlansa- 
gukat veszelyek lepilc meg. - Altalan efele intezetekben az adott kdrulmenyek 
szerint nyert neveles nem lehet az, a minek a jo nevelesnek lennie kell, t. i. a 
val6di elet tanulasa. Mindezt tobb orszagokban kezdtek erezni, s azert a sze- 
geny arvagyermekeket biztos erkolcsii fold- vagy kezmiiveseknel igyekeznek el- 
helyezni. 

Egyebirant tavol vagyunlc ama velemenytdl, mintha a szegeny gyermekek he- 
fogadasara rendelt olyaten hazakat megsziintetni lcellene. Mert vannak orsza- 
gok, melyekben igen nehez volna oket maganosoknal kelldleg elhelyezni. Meg 
ott is, ahol e tekintetben elegseges segelyforrasok ajalkoznak, vannak gyerme- 
kek, kiket minden aron el kell tavolitani az erkolcstelen sztilok befolyasatol, 
vannalc olyanok is, lcikre nezvest bizonyos kdriilmenyeknel fogva igen kivanatos, 
hogy ideiglen valamely kozintezetben menedeket kapjanak. - Mi csak azt 
liiszsziik, hogy ha valasztani lehet egy becsiiletes csalad koreben valo illd elhe- 
lyezes es egy ldilon intezetben valo elhelyezes kdzott, e ketto koziil az elso mo- 
dot valasztananlc. A tobbi gyermekek is, kikre nezve a masik modhoz kellend 
nyulni, mint cseketyebb szamuak a kozos liazban czelszeriiebben lesznek elhe- 
lyezve. 

Mi az oregekct illeti - elteldntrc azon magasabb erkolcsi szemponttol, mely 
azolmak csaladjoktol valo elvalasztasat ellenzi, ha t. i. azzal bimak, — ketseges, 
valjon az 6 korukbeb szemelyek kizarolagos tarsasaga, es az enybiiles, mit a 
mult idok idldtti egyiitt bankodas es panaszaik kdlcsonos kdzlesebol merithet- 
nek, feler-e azon elet-ujulassal es erkolcsi ifjadassal, mely reszukre a meg nem 
oly eltes kdruUevdk figyelmebol, a fiatal nok gyenged gondoskodasabol, a gyer- 
mekek artatlan vidorsagabol forrasozik. Az oregelt szamara szolgalo menhe- 
lyeknek tehat szintugy, mint a gyermekek szamara valoknak korlatolva kell 


lennidk; s oda csak azok lesznek behelyezendok, ltiknel, kiilonos korulmenyei- 
ket tekintve, a hazias elhelyezest nem alkalmazhatni. 

Nem hiszsziik hogy hasonlo velemenyben legyen valaki a korodalcra vonatko- 
zolag. A szegenyek hazaira nezvest egyi lce sem all ama kellekeknek, miket a be- 
tegek koriil valo gondoskodas igenyel. A betegek ugyanis magan hazalmal, a le- 
vego viszontagsagainak, majd a fiist es romlott leg fojto hatasanak vannak 
kiteve; ok ott gyakran egy agyban fekiisznek az egessegesekkel, kikre nyavalya- 
juk raragadhat. Sokszor lehetetlen oket annak idejen tiszta ruhaval, valamint a 
nelcilc valo etkekkel es oivos szerekkel ellatni; a kello et- es eletrend szabalya- 
it ahg lehet megtartani; gyakran liianyoznak a haznal oly targyak, milc rendes 
idoben csak a kenyelemhez tartoznalc, de a melyek betegseg idejen sziiksege- 
sekke valnalt; az orvosi latogatas sem tortenbetilc ott oly rendesen mint a 
korodakban; vegul ily esetekben a betegek sokkal nagyobb aldozatokkal terhe- 
lik a szeretetet, mintha kiildn korhazban vannak ellielye.zw.; hol az egyiittlet a 
gazdalkodast, s az ellatast is konynyiti. Kiildnben is, az okok miket a csaladi 
eletre nezvest kedvezo hatasuakul tiintettunk fol, itt a parancsolo sziilcseg altal 
ellensulyoztatnak, elenyesznek. Mert egy szegeny hazaban, mindegyik tagnak 
munka reszevel hozza kell jarulnia a koz ellatas keresetehez; ha tehat annak 
koreben folytonos apolast igenylo beteg van, a miatt felbe kell szalcasztani a 
munkat eppen akkor, middn arra a legnagyobb sziiliseg van, Neha meg a beteg- 
nek artalmas vagy igen serto zorej miatt is abba kell hagyni a munlcat. (...) 
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A joltevo aszszonyi egyesulet 
altal Pesttn felallltott kereset-intezetrol 
vagy a dolgozo szegenyek apolgato szerzeterdl 


Pesten, 1817. Trattner Janos Tamas betuivel 


A’ nralt esztendolmek egymast nyomban koveto kedvetlen tortenetei, ‘s kozon- 
segesen elteņedett tsapasai altal, az ide valo munkas Lakosok nagy resze kere- 
setetol meltatlantiLl megfosztatott, ‘s ez altal rendkrenl valo szuksegre, es szana- 
kozasra melto allapotra jutott. Ezen szerentsetlensegnek gyokeres el haritasa, 
a’ nyomorusag kutfejenekbetoltese, tsakkdzonsegesenbeliatobalts es a’ legked- 
vezobb komyulallasoktol elomozditott intezetek altal eszkozoltetlietLk, mellyek 
nintsenek az egyes hazaQ. hatalmaban. De ezen insegnek igen sok irtoztato kovet- 
kezeseit el-haritani, szamos rosz tetteket, vetkeket meggatolni, a’ ketsegben 
esest ‘s az ehelhcilast el-tavoztatni, a’ boseg es az el-nyomo sziilcseg kozott talal- 
kozo igen nagy kulombseget valamennyire ki egyengetni - ez ugyan a sze- 
rentsessebb lakos-tarsok egyesiilt erejenek tehetsegeben all; ez azokra nezve, ki- 
lret az Isteni gondviseles a’ koz-sziilsseg idejen elegseges vagyonnal es gazdagsag- 
gal megaldott, a’ felebarati szeretetnek felseges kotelessege. 

Ezen kotelesseg telyesitese, a’ valosagos szegenysegbol szarmazott nyomoru- 
sagnak a’ lehetosegig valo eUiaritasa, az 6 Cs. K. Bertzegsege, az idveziilt 
Uermine Fo Hertzeg Aszszony, Felseges vezerlese alatt Pestre nezve is megal- 
lapitott joltevo Aszszonyi Egyesrdetnek is szep tzelja. 

Az Aszszonyi Egwsiilei. minel szorossabban meg\isgalta ezen szandekot, 
amiyiral inltabb kellett nelti joltevo iluiukassagaban azon lciilombsegre iig\ehii, 
melly termeszetesen lalalkozik az igaz es a’ tsalt latszatos szegenyek kozott, va- 
lamint az ollyan valosagos szukolkodok kozott is, ldlt a’ dologra alkalmatlau vol- 
tok miatt, mivel igen ifjak, igen oregek, vagy betegek, magolmak semmit sem 
kereshetnek, es az ollyan hasonloan valosagos szegenyek kozott, a’ bik dolgoz- 
hatnak, es oromest dolgoznanak is, de a’ mostani dragasagban, a’ haz tartasok, 
a’ koz-munkassag, kereskedes, ‘s a’ t. megtsokkenese miatt nem talalnak mun- 
kat, meUy altal elelmeket megszerezlietnek. - 


Yalosagos szegenynek tsalt az ollyant leliet tartani, a’ Id mttnka, es szolgalat 
altal, vagy mas megengedheto uton modon, az elet es egesseg fentartasara 
megkivantat6 sziiksegeit nem elegendokepen, vagy eppen nem, keresheti meg. 
KeriiUietetlen sziilrseges pedig a’ mi eghajlatunkban: Eledel, Lakhely, Oltdzet, 
Futes, es beteges aUapotban orvosi Segedelem. 

A’ ki ezen keriiUietetlen szulcsegeket maganak valameUy igazsagos, ha bar 
rea nezve szokatlan uton, megszerezhetne, de restsegbol, korhelysegl)61, biisz- 
kesegbol ‘s t. e’ £ azt tselekedni nem akarja, nem valosagos szukolkodo, tsak 
latzato szegeny. Az Ulyen emberek kozonsegesen szemtelenek, kunyoralok, a’ 
tettetesnek minden mestersegeiben jartasok, az egyenes szivu joltevo embert 
sokfele kepen el-tudjak amitani, es alamizsnaUrodasra inditani. Az Utyen latza- 
to szegeny fel-segiteset a’ vaUas es az okossag, az erkoltsi es a’ polgari koteles- 
segek, egyarant tUalmazzak Mert ez altal fokent 8 nelde maganak artunk, otet 
a’ henyesegben, biiszkesegben, es mind azon liibakban ei:6sitveu meg, mely- 
lyekbol az 6 sztiksege ered, ‘s gyakrau oUy sok ve( kek tamadnak; de e’ felett ar- 
tunk magunk magunknak is, adomanyunkat el-veszteget\rai, igazsagos szemre- 
hanyasokat huzvan magunkra, ‘s igen gyakran az Ulyen tsalardsagaUdral dit- 
sekedo emberelrgunyol6dasaUrnalrtargyokleven; artraUrsokmasolmalr, oketaz 
Ulyen vetkekre es gonoszsagolrra, meUyekre a’ kozember azon ldvul is nagyon 
hajlando, lresztetven, minfliogy az Ulyen peldalrbol olr ugyan is azt a’ remenyse- 
get meritbetik, hogy sziiksegeUret alamizsnalkodasbol is ki elegiflietflr; artunk 
vegre a’ koz tarsasagnalr, a’ koldusolr szamat nevelven, az erkoltstelenseget, 
vetkeket oregbitven, es az erdemetlenelmek adott adomanyainlrat az erdeme- 
sektol el wnrean. 1 

A’ joltev8 Aszszonyi Egyesulet tzelja teliat tsalr a’ lehet, hogy a’ nalosdgos sze- 
genyeken segitsen, ezeket az insegtol megmentse, az az, neldelr azon lreruUie- 
teflen szuksegeiket, meUyeket magolmalr igazsagos uton meg nem lrereshet- 
nek, nem tsak ideig oraig, hanem mind addig, mig azoknalr meglreresesere 
aUralmatosok lesznek, megszerezze. 

Ezen segedelemnek, hogy veg targyanalr megfeleljen, maslrepp keU elintez- 
tetni az oUyan szegenyekre nezve, a' kik dolgozkatnak, maskepp az oUyanolrra 
nezve, a’ kUr dologrct alkalmatlanok. 

Az oUy szukoUrodot, a’ ki elaggodottsa ga. vagv betegsege miatt. va gv mint el- 
hagyatott gyamoltalan gyermelr, nem dolgozbat, es semmit sem lrereshet, oUy 
fgyenes adomanyoklral kell gyamolitani. mcllyckbol kcrullictctlcn sziilrscgcit 
mcgpotolliatja: mcg pcdig mind addig, mig maga azoknak mcgkcrcscscrc ujra 
alkalmatos lesz. Az Egyesulettol teliat ezen nyomorultak elesegbol, oltozetbol, 
orvossagbol, orvosi segedelembol, vagy lreszpenzbol aUo alamizsnat nyemek. Itt 
az alamizsnak ‘s penzbeU ki osztasok valoban nem lielytelenek. 

Az oUy szegenynek eUenben, a’ ld dolgozliat, de a’ jelenvalo idoben, legiga- 


1 Ezen ertelemben szoll Sz. Agoston is, a’ jo tet±elcr61 irt l£oiiyveben: „a z alamizsna sztilcseg fejeben, 
nem tunyasagra adatilc”. 
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zabb kivaiisaga mellett is, tminkal. nem talal, tsalc alamizsnat adni, akar kesz- 
penzben, alsar elesegben, ankabb artalmas mint hasznos, 6 az altal dolgatlansa- 
gaban meghagyatvan, henyeseghez szoklatvan, ‘s mind azon vetkekre, mellyek 
a’ durv;i koznepnel ebbol erednelt, vezereltetven. Az illyen embert a’ szukseg- 
tdL, nyomorusagtol addig, mig maganak elegseges keresetet nyer, tsak ugy 
mentlietjiik meg, helyesen tsak akkor segitjirk, ha olly munkat adunk neki, 
melly altal annyit kereshet maganak, hogy a’ sziiksegl.dl, ehsegtol, es megbete- 
gedestol ment legyen. Azllly segedelem altal tobbetnyerniekkaroslehetne, mi- 
vel abban valo biztokban mas hasznosabb munliat nem keresnenek; igy mindeg 
az Intezet terhere lennenek, es a’ koz-tarsasagtol valoban dolgozo kezeket 
huznanalt el, mellyeknek szamok altal a’ napszam es a’ munka bere le szalli- 
tatik, es minden sziiksegelmek szerfelett valo dragasagok lassan lassan eny- 
liitetik. De arra is kell iigyelni, hogy idos, vagy nyomorek, de kiilomben 
egesseges szemelyek, kilt: gyengesegek miatt tsalt cseltely es kevesse jutalmas 
munkaltat tehetnelt, ltovetltez61eg legnagyobb sziilisegeiket is alig nyerhetik 
meg, a’ mellett alamizsnalt altal is annyira segitessenek, a’ mennyi elelmekre 
sziikseges. 

Ezen nyomos okoknal fogva allitott fel a’ Pesti Aszszonyi Egyesulet, a’ meny- 
nyire ereje megengedte, a’ dolgozhato, de munkat nem talalo szegenyek felse- 
gitesere, mellyelmek szamolt Varosunltban most olly nagy, egy ltettos Intezetet: 

I) Egy aszszonyi kezi-mivek boltjat, ollyan aszszonyi nembol valo szegenyek 
szamara, Itilt ltiilombfele fainabb ltezi munltalthoz ertenek, de vevokre nem ta- 
lalnalt. Ezen Intezetben - melly most GrcifAnna lteruletbeli Aszszonysag posz- 
to lteresltedo, Karoly Fo Hertzeg tzimje alatt levo boltjaban a’ Vatzi utzaban va- 
gyon. 

a) az ollyan Aszszony szemelyelmelt, ldlt az illeto lteruletbeli Aszszonysag al- 
tal az Egyesulethez folyamodnak, es ezen segedelemre erdemeseknek talaltat- 
nak, Idilombfele munltaltra rendeleseltet, ‘s a’ sziiltseges materialet talalvan, 
mtmltajok bere, mdielyest elvegzik, muiden lialadelt nelltul ki fizettetik. 

b) Minden esmeretlen maradni ltivano szegeny, lci a’ keruLetbeli 
Aszszonysagok koziil alioz folyamodilt, a’ ldhez leg tobb bizodalma vagyon, ma- 
gara elkeszitett munkajat illendo aron azonnal el adbatja. 

c) Ezen elkesziilt kez-mivek, a’ reajok forditott koltseg megteritese vegett, 
nyilvan adatnak el. 

d) <T6ltevo Aszszonysagoknak. es kiss Aszszonyolcnalt, itten allcalmatossagolc 
vagyon. liogy szabad orailcban gyaltorlas '.agy mrdatsag vegett kesziilt munkai- 
kat ezen bitezet segedelmere ide ajandekozliassak. 

H) Egy kereset Ird.ezetet, vagy apolgato Szerzetet, ollyan dolgozhato, de most 
kereset nellcul valo, szegenyelc szamara mind a’ ket nembol, kik semmi magok- 
ra vegben vihet6 munkahoz nem ertenelc, azolmak fel vallalasara nem alkal- 
matosolc, tsalc nap szamos es ehez hasonlo durvabb m nnkakb oz szoktak, koros 
voltok, vagy gyengult egessegek miatt tsalc konnyu, es keves eroltetessel jaro 
munkakat vi lreinelc veghez, mellyeket egyebiitt nem egy lconyen talalnak, es igy 


maskeppen tsupan alamizsnallcodasbol elhetnenelc. Az illy szegenyek lciilonos 
teldntetet erdemelnelc, mivel szolcott lceresetek is lrizonytalau, ‘s most igen 
szuk leven, konnyen koldulasra juthabiak, es igj r ember tarsailcnalc terhelcre es- 
nek, vagy a’ leggyamoltalanabb allapotba merfrlnek, melly oket minden gonosz- 
sagokra, vetkekre keszteti. Ezen Intezet mindazaltal tsupan egyes szemelyektol 
allitattvan fel, ‘s igy lcenszeiito modoldioz nem nyfrlhatvan, tsalc olly szegenyek- 
re teijedhet ki, kik magolcat a’ munkara onkent ajanljak, es igy r a’ koldus 
paltzatol magokat megmenteni kivanjak. Itt tsalc az ollyan szegenyek apolgattat- 
nak, kik kulomben minden jo igyekezetelc es szorgalmolc mellett is, tsak ala- 
mizsnabol ellietnenek, es ennyibe a lcoldulasnalc Varosunlcban valosaggal liatart 
vet. De hogy az ollyan veszedehnes koldusok is ki irtassanalc, Idk dolgozni ep- 
pen nem a lc a m alc, lianem eletek napjait inlcabb henyesegben, korhelysegben 
toltik el, es a’ koldulas szine alatt toEajsagot, ‘s tobb mas rosz tselekedetelcet 
iiznek, - erre felsobb hatalom altal egy lcenszerito fiitezetet lehetne felallitatni, 
melly azutan az onkenyes lcereset Intezetenek segedelmevel az ide valo lakosok 
azon lci vansaganalc, hogy a’ koldulas egeszen Idutasselc, megfelelliebie. 

A most fenn allo Kereset Tnte.zetenek ebendeltetese az elore botsajtott tekin- 
tetek szerent e’ kovetkezendo: 

l. Az Intezet meg most egy fogadott, de alkalmatos egesseges helyen vagyon, 
a’ Therezia kulso Varosaban, a’ mezo utzaban, Greisz Jalcab Ur hazanal, a’ hol 
10 szobak fordittattalc a’ dolgozasra, es a’ hol tsalc a Fel-vigyaz6 lalcik, de 
kulomben a’ szegenyeknek szallasok nintsen. 

n. Abban tsak valosagos szegenyelc fogadtatnalc fel, mind a’ ket nembol es 
minden Kereszteny Vallasokbol, a’ lcilc mindazaltal 

1) dolgozni tudnalc ‘s akamalc; 

2) s emmi betegsegnelc alaja nintsenelc vetve; de nyomorelc es elaggodott ven 
szemelyek felvetetnelc; 

3) tsendesen ‘s betsuletesen viselilc, ‘s az Intezet rendjenek alaja vetik mago- 
kat. 

A’ felveendo Szegenyek szama a’ hely kiteijedeseliez, es a’ birtokhoz kepest 
60-ba halaroz(atott. meg. 

m. A felvetel kovetlcezend6kepen esik meg: 

a) Minden szegeny, a’ ki a’ Kereset bitezetben fel alcarja magat vetehri, azon 
keriiletbeli Aszszonysaghoz folyamodilc, lrinek lceruleteben lalcilc. Ez, az Egye- 
srilet tanatsanak leg kozelebbi iileseben jelentest teszcn felolc, incllv szercnt 
liataroztatilc meg annalc febetele, vagy fel nem vetele. 

b) Ha az illyen szegenynek felvetele mindazaltal siirgeto talalna lemii, ugy 
hogy a’ kozelebbi iilesig kar nelkul nem halasztathatnelc el; akkor az illeto lce- 
riiletbeli Aszszonysagnalc egyetertoleg az Eloliilo Aszszonysaggal hatalmolcban 
all, hogy azt a’ mennyibe az elore botsajtott visgalat utan arra erdemesnelc ta- 
laltatik, azonnal fel vegyek, de az arrol szollo indito okoldcal megerositett jelen- 
test a’ lcozelebbl iilesben elo kell adni, l iogy a’ felvetel megerositesselc. 

c) A keruletbefi Aszszonysag a’ felvetelnelc mind a’ ket eseteben az Intezet 
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Fetogyazojalioz Kildi a felvett szegenyt, nekie egy megliatarozott utasrto irast 
advan. 9 

d) A’ felvett magat a’ Felvigyazonal jelentven, ez aimak nevet az utasito level- 
ben talaltato minden egyebb kornyulallasaival egyiitt be iktatja a’ felvetel Jegy- 
zok6ny\ r ebe, a’ kesz mbrikak szerent, valamint azon kulombozo munkakat is, 
mellyekre a’ felvett alkalmatos. 

e) Ezek utan el olvassa a’ Felvigyazo elotte az Intezetnek napi rendjet, 
melynelr pontos megtart&sara a’ felvettnek magat kotelezni kell, tsak ezen fel- 
tetel alatt maradhatvan meg az Intezetben. 

IV A behozott napi rend, melly az Intezetnek minden szobaiban fel vagyon 
iiiggesz1ve, e’ kovetkezend6: 

1) A munka nyaron altal reggeli 6, telben 7 oralror kezdodik, es deli 12 oraig 
tart; ettcfl fogva egy oraig az eves es pihenes ideje vagyon; egytol estveli 7 oraig 
a’ munka folytatik: 1 tsalr Szombaton sziinik meg estveli 5 orakor. 

2) Mosdatlan, vagy piszkos ruliaban egy munkas sem nyulliat a’ dologhoz. 

3) Minden szemely tartozik a’ neki lri szabott helyen dolgozni, magat 
tsendessen es bekevel viselni, a’ munleis tarsolmak dolgaildian akar mi modon 
hatraltatasok, sertesek, es a veszelredes, szorossan tilalmazlatnalr. 

4) A munkas Aszszonyok kozfil egyik, ezen kotelessegben egymast sorba fel- 
valtvan, minden est\ r e, a’ munka megsziinven, a’ szobakat ki sepri, megtiszto- 
gatja; ugyan az mas nap reggel valamivel korabban megjelenven, mindent meg- 
torolget, es jo rendbe rak. - 

5) Minden munkas delbe 12 orakor megkapja ebedjet, melly egy j6 izu tapla- 
16 etelbdl, es lcenyerbol all. E’ vegre az asztal megteritetik, minden munkasnak 
lriilonos tanyer, tsesze, korso, kes, villa, es kalany rendeltetven. A’ teiites, az 
etel felkordasa, es az asztal el szedese mindennap sorba mas mas szemelynek 
kotelessege. 

6) A’ munkasok kozul egyik vagy masik eledelet nem akarvan az Intezettol 
venni, tartozik azl. az elotte valo estve kijelenteni, ldilomben szamara is foznek, 
es azt neld fel szamitjak; mert ugyan is az eledelert kenyerrel egyiitt, naponkent 
15 kr. vonatik le a’ munka-berebol. 

7) A ld valamivel az Intezetben nintsen megelegedve, vagy a’ kinek panaszra 
vagyon oka, folyamodjek a’ Felvigyazohoz, Fofelvigyazohoz, vagy a’ kerffletbeli 
Aszszonysaglioz, Idn a’ felvigyazas sora eppen akkor vagyon, vagy pedig az 
Egi r esuletnek Eloltilo Aszszonysagaboz. - Tgy panaszszai meg visgaltaivan, azok 

8) A’ ki ellenben panaszszaival mas valaldhez, p. o. az Intezetet meglatogato 
idegenekhez jarul, vagy az illyeneMol alamizsnat ker, az Intezetbol azonnal el 
botsajtatik. 

1 Ezen rendelesnek az a’ tzelja, hogy azok, a’ kiknek idejek vagyon, es a’ ki k szorgalmatosok, a’ nap- 
nak egy orajat se vonjak meg munkassagoktol. A’ ldnek ideje nintsen, mivel talan otthon vagynak 
foglalatossagai, vagy valami liasznot hajt6 munkat vatlalt magai'a rordd idore, kesobben vagy tsak 
deiutan is jdliet az Intezetbe, sott tobb napokig is el maradliat. Tsak elore be kell ezt jelenteni, 
mivel az ebedliez valo kesziiletek e’ szerent tetetnek. A’ liazon Mvul is nyujtatik munka. 


9) A Felvigyaz6 es Fofelvigyazo Uraldioz valamint a Felvigyazo Aszszonylioz 
engedelmesseggel ‘s tisztelettel ltell viseltetni. 

10) A szobakban szuntelen tisztasagnak, rendnek, szorgalomnak, es nyugo- 
dalmas tsendessegnekkell uralkodni. Tisztatalan, rendetlen, tunya, vagy vesze- 
kedo emberek nem szenvedtetnek meg. 

11) Minden tn unka s tsak szombaton del utan kapja meg munkajanak beret. 

V E’ kovetkezend8 munkak vagynak itten be hozva: Len - kender - selyem - 

‘s gyapju-fonas, gyapju-tepes es fiisiiles, flanel-poM-ocz-vaszon-asztalnemu 
sz6ves, durvabb szabo munkak, tsipkeveres, galonszoves, durvabb asztalos 
munkak, szaltnafouas. 

VI. A munkasoMa iigyel kozonsegesen a’ Felvigyazo, es a’ munkak kiilonos 
nemeire nezve a’ munkasok kozul egyike. Minden szemelynek vagyon egy sajat 
munlca-k6nyvetskeje, mellyben a’ szerszamok, vagy muszerek, mellyekkel dol- 
gozik, a’ materiale, mellyet kapott, a’ munlia, mellyet altal adott, a’ ber, melly 
uekie ezertjarul, es a’ napok, mellyeken eledelet vette, szorgalmatossan fel je- 
gyeztetnek; mind ezen targyak be iratnak a’ munkak jegyzo konyvebe is, 
melynek el keszitese a’ Felvigyazo kotelessege; ezen mmilra kony\ r etskek 
szerent megyen veghez a’ szamvetes minden munkassal, az erre rendelt iddben. 

VH. A’ heten keresztffl el vegzett munkak’, vagy az altal adott kesz mivek’ be- 
re, a’ munka-k6nyvetskekutmutatasa szerent, Szombaton kesz penzben fizette- 
tik M, tsupan az eledelert vonatvan abbol le 15 M. naponkent. 

Ezen bert az Egyesulet Elolulo Aszszonysaga, a’ Felvigyazoval, egy keriiletbe- 
h Aszszonysaggal, es ket ide valo a’ dologlioz erto mesteremberekkel hataroz- 
za meg, a’ fellyebb emlitett okoskodasra veven teldntetet, melly szerent ezen 
Intezet tsak annyi keresetet nyujthat, hogy a’ dolgozhato szegeny az utolso 
szulcsegl ol, ehel halastol, es megbetegedestol addig meg mentessek, mig egye- 
biitt valamelly jutalmassabb keresetet talal. Az ollyan szegenyeket, kik nyomo- 
rek testeMe, vagy el gyengiilt vensegeMe nezve, magoknak annyit nem keres- 
hetnek, a’ mennyi szukseges elelmeMe megMvantatik, maskeppen segiteti, es 
apolgatja az Egyesiilet. 

VIII. A szukseges rend fenntartasara, a’ felvigyazas, es szamvetel konnyeb- 
bittesere, a’ mimka-konyvetskeken kivul meg a’ kovetkezend8 jegyzo konyvek 
szolgalnak. 

1) A’ felvetel jegyzo konyve. 

2) A’ munkak jegyzo lc6m T ve. 

3) A materialck es mivek szamitd kon\ve. 

4) Az elesegelc szamito konyve. 

5) Konto Konyv, a’ rendelt, es el kesziilt munkaMa. 

6) Penztar konyv. 

IX. Az eledel, melly tsak delben nyujtatik, es egy taplalo etelbol all, valt6ztat- 
va vagy krumplibol, borsobol, es arpa lcasabol, vagy lentsebol, lcrumplibol es ar- 
pakasabol, vagy koles es arpa-kasabol; a’ sziikseges viz, so, es vaj vagy szalonna 
hozza tetellel kesziil, minden szemelyre 2 font eledel, es egy font liaznal siilt 


84 


85 



lsenyer szarnjaltatvan; liaromszor lietenkent ez az etel levesbol, husbol es foze- 
lekbol all, mellyliez liasoijolteppen egy font kenyer jarul. 

X. A’ kovetkezendo szemelyelae vagyon a’ felvigyazat ‘s szolgalat az Intezet- 
ben, fizetes mellett, bizva: 

1) Az Intezet Felvigyazojara. 

2) A’ Szamtartora. 

3) Fgy Szakatsnera. 

4) Egy hazszolgajara. ' 

XI. Az Aszszonyi Egyesulet szamara ajanlott penzekbol ezeu Tntezetre eddig 
telyesseggel seimni sem fordittatott, tsak azon joltev6 adomanyokat, mellyek 
luilonoson a’ Kereset Intezetenek rendeltettelt, hasznalvan. Azon ajanlasolc, mely- 
lyek ezen hitezethez l oke penzul letefnek, megtsonkithatatlanok, es azoknaktsak 
kamatjokforditatik az Intezet javara, hogy, ha valaha ez meg talalna szunni, a’ to- 
ke penz az illeto ajanlonalc vissza adatliassek. A! segedelmek, mellyeket az Inle- 
zet eddig nyert, vagy ollyanok, rn ellyelc annak elso elintezesere es me g allapit- 
tasara szolgaltak, vagy tolce penzek az Intezet tartos megerositesere, vagy esz- 
tendei igeretek mind addig, mig az Intezet tart. 

Az Intezet elso ekendelesere es megallapitasara, az Elolulo, keiiiletbeli, es 
majd minden seged Aszszonysagok, valamint az Egyesuletnek szamos munkal- 
kodo tagjai, az itt lakozo Nemessegnek es Polgarsagnak nagy resze, a’ leg neme- 
sebb ve!:el kedessel es ritka keszseggel tettek ajanlasaikat. 

Tsalr nem minden hazi ‘s konyhabeh eszkozok, szerszamok, elesegek, a’ 
munkara meg kivantato materialek, illyen modon keruttek oszve, a’ mult esz- 
tendo folyamatjaban tsak igen keveset kellett kesz penzen meg szereznl. Meg a’ 
liazberet is egy joltevo lrez flzette az elso esztendore. 

Ezen ajanlasok, liogjr mindennek, a’ ki az Intezetet meglatogatja, meg mutat- 
hassanak, es az ajanlok emlekezete haladatossan fenn tartassek, az Intezetnek 
egy kiflon l«:)nyvehen jegyezte!nek fel; de itten a’ hely sziike miatt nem emletet- 
hetnelr. 

Az Intezetben keszult portekalr kiflomb Idflombfele utakon modokon, 
reszszerent nyflvan a’ heti vasarokban, reszszerent az Intezet szarnos baraijai ‘s 
kedvell6inek segedelmek es iparkodasok altal adatnak el, igy a’ munkara, 
materialera, es a’ muszerelue tett koltsegelr megteritetven. - Mflielyest a’ 
mivek konnyu es elegseges eladasa fllendo irtba indithatik ‘s bizonyos lehet, az 
Tntezet jelenvalo kiterjedeseben. ‘s mostani telietscge mcllctt, azonnal maga 
magtit lcnntartliatja, cs aldtor mindcn ujj ajanlas az Intczctnck ollyan kilcrjedc- 
sere fog szolgalni, melly altal az ollytm szegenyek, kik kiil6mben koldulasbol el- 
nek, vagy mind a’ mellett, Itogy oiiajtjak magokat betsuletessen el tartani, meg 
is nyomorusagban enyesznek el, nagyobb szammal fogadtatbatnak fel. 



1881. XXI. t. cz.A Budapest-fovarosi rendorsegrol 









A Pesti Jolteuo Aszszonyi Egyesuletnek eloaddsa. 


A Pesti J61tevo Aszszonyi Egyesuletiiek eloadasa 

mind a szegenyek segellesere inar elebb felaUitott inteze- 
tei, mind az iitsza-koldidasnak szabad ldralyi Pest varosa- 
ban a varosi kormannyal egyetertoleg vegrehajtott eltorol- 
tetese felol 1830diic esztendei juninstol 1831dik esztendei 
angnstns vegeig 

(reszlet) 


Pesten, 1831. Nyomt. Trattner Kdrolyndl 


(...) Felette orvendetes kovetkezesei voltak tehat a’ Pesti Aszszonyi Egyesulet 
altal felallitott ezen intezeteknek, mintliogy nevezetes szanm lconyoruletessegre 
melto szegenyek nem csak ideig oraig nyertek segitseget, lianem jovendore is 
az insegtol megszabadittattak: de ezen intezeteloiek a’ korulmenyekbez irany- 
zott megbovitese es tokelletesitese ndnden effele segedelmet erdemlo 
szegenyeket a’ legkozelebbi msegtol megszabaditvan, mindenj6vend6benrajok 
torheto sziiksegtol megovan, meg sziiksegeskeppen azon Mvant kovetkezest 
szulhette, hogy ama’ rosz termeszetu, felette alkalmatlan, hazrol hazra jaro kol- 
dusok eltavoztattak es liasznos foglalatossagra szorittattak. 

Ezen iii.ii regolta oliajtott es minden emberbarat ijj'lal buzgon ldvant kiter- 
jesztes es tokelletesites, a mult esztendolten uj tuzzel vetetett muukaba 
es valahara a’ Mvant czelra vezerelt. Az utszai koldulas felette alkalmatlan ba- 
ja, melly a’ kozbatorsagra ‘s hazi nyugtilomra, a’ munkas elet rendere ‘s a’ ko- 
zonseges tisztasagra olly karosan hatott be, el vagyon torolve. Mar esztendeje 
mult auunk, hogy a’ Joltevo Aszszonyi Egyesulet a’ Nemes Varosi kormanyal, 
kiilonossen a’ tiszteletre melto Polgarmesterrel egyetertoleg, es annakhathatos 
segitsegevel 1830diM Augusztus 1 Sdikan az utszakoldulasnak elt»rlesehez fo- 
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gott itt Pesten, hazank ezen legnepessebb varosaban. Az erre reszent tobb ho- 
napoldcal elebb Polgarmester Ur altal faradhatatlan szorgalommal tett 
keszuletek, reszent kesobb szubsegeseloiek velt kozos intezetek czelira- 
nyossagatbizonyitja a’ minden oldabol szerencses kovelkezes; mert egesz csen- 
desseggel hajtatott vegre ezen, varosunlrra nezve olly nevezetes, es uem keves 
nehezseggel ()Szvekot6tt rendellcezes. 

APesti Aszszonyi Egyesuletugyan is, kezdetetol olta, mind a hazi szegenyek- 
nek nyujtott segedelemben, mind azoknak eddig ele is ismeretes, Milomfele in- 
tezetelbe valo felveteleben, kul6nos teldntettel volt azokra, kik az Egyesulet se- 
gitsege nelkiil koldulasra szonillak volna; niar ez altal is szazalckal fogyott a 
koldusok szama. — Az Aszszonyi Egyesulet, hasonlokeppen solr szaz elbagyott 
szegeny gyermelteltet mar eddig is megmentett a koldussagtol es romlastol. Igy 
a’ kozonseget mar csupan csak olly koldusok terheltek, ldk a koldulassal 
egyedul azert nem akartak felbagyni, mert ezen uton tobbet kereshettek, mint 
mas munka altal, vagy a’ henyeleshez meggyozhetetlen hajlandosag es korhely- 
seg miatt. Ezekhez tobb idegen koldus es koborlo csodiilt az orszag minden vi- 
deMbol varosunkba a’ kozonseg legnagyobb terhere. 

Midon mar a’ koldulas vegeltiltasat folyamatba kelle venni, az idevaLo koldu- 
sok a’ Varosi Kormany altal mindnyajan lakasaikban fell£erestetven ‘s komyfflal- 
lasaik megvizsgaltatvan, kiilonos lajstromoMoa pontosan oszve-irattak es azu- 
tan, a’ valasztott keruleti Aszszonj r ok altal, ujra szorossan megvizsgaltattak. Az 
illy modon oszveirt ‘s ismeretes ltoldusok tehat m. e. Augustus 18dikan bizo- 
nyos helyeken oszve gjmjtetven, egy e’ vegre rendelt lriildottseg altal, nuunk 
rende szerent megkiiI6mL)6ztetveii, legeloszor is ket fo oszialyra valasztattalc el: 
eloszdr: idegen koldusokra es koborlokra; mdsodszor: belybeli kdldusokra. 

Ennekutanna 

1. az idegen koldusokat, ldknek semmi igazok sem vala varosunld)an mulat- 
ni, a’ Varosi Kormany a’ varosbol Mutasitotta, es ezek a’ fennallo ldilonos vigja- 
zasnal fogva, azolta folyvast tavol taiiatnak. E’ vegre kiilonos koldusbirak, ‘s to- 
vabbi segitsegffl a’ vfu:os katonai vannalc rendelve. A’ sziikseges koltseget erre 
szant ldilonos penztar viszi. 

2. A helybeli lcoldusok kozul mindenelmek elotte: 

a ) Azokat kelle Mvalogatm, ki k noha szegenyek nem voltak, pirulas nelkiil uz- 
tek a’ koldulast, csak azert. Iiogy vagj'onjaikal szaporitsak, vag\' nemclly meg- 
szokott sziiltsegoltct potolliassalt, es e’ vegre mindenfele Ltomjulmenj eltet for- 
ditottak hasznoltra, p. o. nyomorelt voltoltat, vagy szamos Ms gy ermekeiket 

Hasonl6keppen 

b) azokat is kiilon ltelle venni, Mk szegenyek ugyan, de elelmoket meg is ke- 
reshetnek, ha akamak, mivel i [jalt, egessegeselt, erosok es izmosok. 

Ezen ket osztalynak a koldulas tehat egeszen megtfltatott, s ezek tulajdon ke- 
resetoltre utasittattak. 
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„A tettetesnek minden mesterseyeiben jdrtcisok..." 


A Pesti Jolteoo Aszszonyi Egyesuletnek eloaddsa... 


c) A koldusolc kozul mas tekintetet erdemeltek azolr, kik ugyau val6saggal 
szegeuyek, sot reszrut uyojnorekok es oregek, de meg is eleg erosok kortnyebb 
muukaval, vagy az elebb gyakorlott mesterseggel valamit keresni. 

d) Sziute azok is, kik miut igaz szegenyek, ‘s gyamoltalanok, dolgozasra 
allralmatosok nem voltak, de eddig ele meg szabadon koldulbattak, az 
Aszszonyi Egyesulet altal nyiijtott mindeii segedelmet es gondviselest elkerul- 
tek, minthogy nekik a’ koldulas komiyel)b es bovebb kereset modjanak latszott. 

Ezen ket osztalybol az Aszszonyi Egyesulet egyenesen bevette azokat, kik jol- 
lehet elebb koldultak, meg is most, midon a koldulas eltiltatott, kettszerites 
nelkul mindennek alaja vetettek magokat, Mket tehat kcinnyen lehetett tartoz- 
tatni; elosztotta azokat a’ mar feamallo es fentebb az I. II. EU. IV V VI. VH. sza- 
molt alatt emlitett bitezeteibe, * es 

VHI. Egy onkenyes gyamhazat es korhazat allitott fel oUyanokra nezve, 
kik nagy venseg es gyengules miatt egeszen gyamoltalanok leven, minden apol- 
gatas nelkiil szukolkodnek, es itten tiszta egesseges lakast, eledelt, rubat, olto- 
zetet es elegendo gondviselest kapnals. - Ezen Intezet egy berelt hazban van. 

Azokra nezve pedig, ldk a’ koldulastol nem akartak elallani; — 

IX. Iiyy kenyszertto gydm intezetet a’ ferjfiak, 

X. Egy mast az Aszszonyok szdmdra, hol 6k szoros felvi t gyazat ala hely- 
heztetnek, es az Egyesulet altal kiszabott munkakra szoritatnak. A liazbert es 
az eledel ‘s ruliazatbeli koltsegeket ugyancsak az Aszszonyi Egyesulei. flzeti, va- 
lamrnt a’ Varos Kormannya altal felvallalt igazgatas es felvigyazas koltsegeit. 

Mind azok, kik kiilso, vagy belso betegsegekben szenvednek, az Ispotalyban, 
vagy az Aszszonyi Egyesulet kolcsegen, vagy a’ Varosi Nemes Tanacsnak 
ritasitasara vetetnek fel. 

A’ ki azutiin az Ispotalybol ugyan kibocsattatik, de meg annyi erore nem ka- 
pott, hogy mindjart munka altal kereshetne maganak val£imit, a’ 

XI. Gyogyulok CReconvalescensek) liazaba vetetik fel, es ott mind addig apol- 
gattatik, mig maganak elelmet kereshet. Ide liozatnak azok is, kik mint koldu- 
sok elfogattatriin, a’ Kormany altal vizsgalat ala vetetnek minekelotte felolok 
hatarozas tetetne. Ezen liarom bitezet hasonlokep berelt liazakban van, a’ 
J6sef-varosban. 

A’ kokltis-gyermekek, mellyelc a’ legnagyobb romlasnak vannak kiteve, az ut- 
sz.'m peclig legterliessebbek es a’ koklulast legnebezebben liagijak el, eppen 
ugy, mint az Egyesulet szegenj'ek-Oskolajaba eddig nevelt szegeny gyermekek, 
ugyan ottan felvetetnek, a’ mire nezve mar egy masodik oskola is allitatott fel. 

XU. Sokak, kiknek csalc segedelemre vagyon szuksegek, de a’ felet mint az 
elso szam alattiak nem kaphatnak, minthogy bennek nem lehet bizni, egy meg- 


Harom, nyomorelcok, logyatekosok es egyeb gyamoltalan szemelyek tamogatasara szolgalo korhazi 
intezmenyrol, eg 5 ' vaItodarol egy menkely-iskolarol, illetve az elozo szemelvenyben emlitett ketfaj- 
ta „kereset-intezetr6l” van szo. (A szerkesztok) 


liatarozott napon, a’ Kereset-Intezet Igazgatoja lalran, egy kiilonos kozos, az 
Egyesulet tagjaibol es varosi hivatalosokbol allo, Megbizottsag altal keszpenz- 
beli adomanyokkal segitetnek. 

Ifly kulombfele modokon ‘s intezetek altal gondoskodott teliat az Egyesulet 
a’ felol, hogy ezen Varosnak egy igaz szegenyje se srnlodjek sziiksegben es 
sanyarusagban, gyamolitas es gondviseles nelkifl, es eppen azert senldnek se le- 
gyen oka ezen Varos lakossainalc koldulassal alkalmatlankodni. 

Eloleges felszollitasok utan, ezen Varosnalc a’ koz jot czelzo intezetelchez va- 
16 vonszodasa altal ismeretes egesz Kozonsege nemes szirii lceszseggel tett 
ajanlasokat a’ felaflitott fontos czeha, az Asszonyi Egyesuletnek a’ Pesti utsza- 
koldiflas eltiltatasara megldvantat6 igen nagy koltsegei telcintetebol, esztendei 
meghatarozott segedelmekben, Annal fogva az ezen czelra ldliirdetett gyujte- 
sek, arra rendelt kulonos szemelyelc altal September elejen el is kezdodtek, es 
mostanig folytattattak. Itt is vilagosan ldmutatta magat az idevalo lakosok leg- 
nemesb emberszeretete es a’ tett intezetelc czeluanyossaganalc kozonseges el- 
ismerese. 

Ezen penzelc az Intezet sajat Tamolcjanak, Muller Ferencz Umak, Pest 
varossa valasztott polgarjanak, annalc rende szerent adatnak altal, ld azolcat 
szamban tartja, kiflon’ a kereset intezeti es oslcolai, es az ugy nevezett Asszonyi 
Egyesulet penztaratol, mellyre Eggenberger Josef Ur, Pesti valasztott polgar, 
mar evek olta iigyel. 

A koldulas eltorleset erdeklo intezetek igazgatasa egjritaljan egj r vegyes Biz- 
tossagra van bizva, mellynek tagjai, a’ Polgarmester Ur, ezen Intezet 
Penztamokja, az Aszszonyi Egyesulet Eloluloje es ket Titolcnolcja; ezelcen ldrifl, 
ha’ a szukseg megMrirnna, tobb mas valasztott polgarok is meghrvatnalc. Ezen 
Biztossag hatarozasaihoz lcepest rendeltetnek az Elolulo Asszonysag altal a’ 
koltsegre szukseges penzek s tetetnelc meg mas egyeb rendelesek is. (...) 
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A szegenyiigy rendezeset tdrgyazo rendszctbaly 


A szegenyiigy rendezeset targyazo 
* rendszabaly 


Afdvdrosi tdrvenyhatdsdgi bizottsdg 1875. december 1-i es 2-i lcdzgyaiesi iileseboL. 
_ Pesti Kdnyvnyomda-reszveny-tdrsasdg. 


1- §■ 

Hogy Budapest fovaros reszerol valaki ltozsegelybea reszesittethessek, 
megkivantatils, liogy az illeto: 

a) teljesen vagyontalau, 

b) munka- es keresetkeptelen, es 

c) fovarosl illetosegu legyen, s vegre 

d) liogy tartasra kotelezlieto rokonai ne legyenek. 

2 - §■ 

A segelyezes leliet ideiglenes vagy allando penzbeli adomany, vagy teljes ellatas. 

3. §. 

Ideiglenes penzbeli segelyben, azaz mindaddig, mig annak szuksege fen- 
forog, reszesittetnek: 

a) oly egyenek, ldlc buzamosb vagy sulyos betegseg utan testi gyengesegtiknel 
fogva korabbi keresetmodjulsat nem folytaibatjak, mig teljesen felepulnek; 

b) huzamosb betegsegben sinlodo egyenek 12 even aluli gyermekei, mig szii- 
leik keresetkeptelenels; 

c) oly egs'cnek. Isils munkakepesek solnan.ils ug\an, de altakmos iizletpangas 
kovetlsezteben munlsat nem talalhataals, mig nelsik ismet keresetfonas iiydils; 

d) nyomorels s keresetlseptelen sziilok gyermelsei vagy minden vagyon es ta- 
masz nelkiil Mtramaradt arvak, ldk tapdijak fizetese mellett helyeztetnek el 
tapsziiloknel 12 eves koruk elerteig. 

Ezen ideiglenes segelyels rendszerint fel vagy egy evi idotartamra engedelye- 
zendols; de a mennyiben a segelyezettek anyagi koriilmenyei uem valtoznak, 
lijtibbi kerelmiikre tovabbra is megadandok. 


4 - §■ 

Allando penzbeli segelyt nyemek oly elaggott egyeriek, lsik az agg apoldaba 
valo felvetelre igenyt tartbatnanals, de ebbeb igenyiiket ervenyesiteni nem alsar- 
van, maganosok es jotekony egyletels adalsozasaibol tartjals feirn magulsat. 

5. §. 

A penzbeli segelyek merve 3 fokozatban allapittatils meg: havi 3, 4 es 5 frtban. 

6 . §. 

Az ideiglenes penz-segely rendszerint rovid idore, legfolebb egy evi idotar- 
tamra engedelyeztetik, s a segelyezettnels lserelmere a koriilmenyekbez kepest 
megujitbal/i. 

7-§- 

Oly egyenek, lsik aggkoruls es testi fogyatkozasulsnal (ogva nemcsals munka- 
es keresetkeptelenek, hanem apolasra is szondnals, eltiik fogytaig a fovarosi 
apoldaba lielyeztetnek el. Ezen aggolsnals lnikenl.i ellatasat, k6miy r ebb munlsa- 
vali foglallsodtatasat stb. az e reszben feimallo intezeti rendszabalyols hataroz- 
zak meg. 

8 . §. 

Mindazok, kik a fentebbi szalsaszok szerint Mtosagi segelyre igenyt tart.b at- 
nak es ebbeli igenyeiket ervenyesiteni ldvanjals, tartoznals e vegett a tartozko- 
dasi lielyiik utan illetekes keriileti eloljarosagnal jelentlsezni; ez a kerelmet 
jegyzakonyvbe veve, megejti a szukseges nyomozast mindazon lsoriilmenyelsre 
nezve, melyek a kerelem megadMtasalioz szuksegesek s ezels alapjan azutan 
indokolt eloterjesztest tesz a taMcshoz, melyben egyuttal a segely neme es mer- 
ve irant nyilatlsozik. 

* Az illetok egeszsegi allapota es munkakeptelensege mindenlsor a keriileti or- 
vos altal megallapitando; a szegeny apoldabai felvetel eseteben meg azonfeliil 
az intezeti orvos altal is feliilvizsgalando. 

9. §. 

A keruleti eloljarosag eloteņesztese alapjan a tanacs liataroz, s az engedelye- 
zett segelypenzeket az illeto keriileti eloljarosagnak rendeli kifizettetni, niely 
utobbi a lsiosztast i s/Wotu n a segelyezettclsrfn. nei alnirasulsat tartalinnzo 
reszeltetesi kunutatast keszit liorol hora s azt liavonkent a tanacslioz teijeszti 
be felulvizsgalas vegett. 

10 . §. 

Halasztast nem turo eseteltben Celjogos ittatnals a keriileti eloljarosagok 20 
frtig tegedheto segelyeket nyujtani; mivegbol kiilon e czeba szolgalo elolegek- 
kel lattatnak el, melyeknek mikenti felbasznalasarol szolo kimutatasaikat min- 
den ev junius es deczember ho vegevel tartoznak a tanacshoz beterjeszteni. 


„/l tetteteanek minclen mestersegeibenjartasok..." 


A szegenyiiyy rendezeset taryyazo rendszabdly 


11 . §. 

Ketfele segelyben a fovaj'os reszerol senki sem reszesittetlietven, oly esetek- 
ben, midon penzbeli segeljlren reszesitett egyenelr az aggapoldaba vetetnek fel, 
penzbeli segelyeik a felvetel napjatol beszirntetendok. 

12. §. 

A fovaros altal segelyezett szegenyek letszamanalr es az abban elofordnlo 
minden valtozasok nyilvarrtartasa czeljabol a szegenjdigyi iigyosztalyban fokonyv 
vezetendo nevmutatoval, mely fokonyy ldilon e czelra szolgalo romtaiban kitiin- 
tetendo a segelyezett csaladi es keresztneve, jelenlegi vagy utolso lakhelye, a 
keriileti eMjarosag, melynel a segelyosszeg ldfizetese tortenik, a segelyosszeg 
memiyisege, valamint az ido, melyre engedelyeztetett, es vegre a tanacsi enge- 
delyezes vagy egyeb intezkedest tartalmazo hatarozatok synmai 

13. §. 

Ha a segelyezettek anyagi viszonyai jobbra fordtdnak, vagy ismet munlra- es 
keresetlcepesse valnalr, a segelyezes besziintetendo; mi vegbol a keruLeti 
eloljarosagolmalr kotelessegiildre tetetilr a keriiletokben lako segelyezettek eb- 
beli viszonyait figyelemmel ldsemi es effele kedvezo valtozasokat a tanacsok- 
nalr bejelenteni. 

S ha ezen egyenelr anyagi viszonyai annyira javubianak, hogy az elvezett penz- 
beli segelyt vagy ellatasukra forditott lroltsegeket konnyen megterithetik, a re- 
ajulr forditott osszegelr megteritesere a tanacs altal kdtelezhetok s azok sziilr- 
seg eseteben toliik lrozigazgatasi vegrehajtasi uton belrajtandok. 

14. §. 

A lroldulas a fovaros teriileten eltiltatilr s ennek meggatlasara segedkezet 
nyujtani a rendorseg lesz hivatva. 

15. §. 

Koldulason ert egyenek a rendorseg altal letartoztatandok, s ha nem helybe- 
li illetosegiielr, legyenek azok febiottelr vagy gyermekek, illetoseguk helyere 
eltolonczolandolr, ha pedig helybeh illetosegiielr, szabalyszerii elbanas vegett a 
lak- vagy tartozlrodasi helyiilr utan illetelres keriileti eMjarosagnak atadandok. 

1G. §. 

A keriileti eloljarosagok azokat, kik nnmkaltepesek, munkara szoritandjalr es 
e vegbol iparosoltnal vagy lrezi munlrasolrat foglalkodtato mas vallallroz6knal 
elbelyezendilr; ha azonban ez lelietseges nem volna, vagy az llletok hatosagi se- 
gelyezesre minositettelr, a tanacshoz indokolt jelentest teendenek, mely azok- 
nalr ideiglenes vagy penzbeb segelyezese vagy pedig az agg apoldaba leendo fel- 
vetele hant intezlredilr. 


17. §. 

Koldulason ert lielybeli illetosegii gyermelrelr, ha sziileilt meg eletben van- 
nak, azoknak atadandok; ha pedig azolr mar nem elnek, tapsziiloknel, vagy a 
mennyiben a 12 evet mar elertek es munlralrepesek, iparosoltnal tanon- 
czokkepeni eUielyezesdk irant intezkedendenek a keriileti eMjarosagolr. 

18. §. 

Sziilok, rokonok vagy masok is, kiknek gondozasa alatt gyerniekek allanalr s 
kikre bebizonyul, hogy ezen gyermelrelret koldulasra szolrtatjak vagy szoritjak, 
20 ii tig teijedhe(.6 penzbirsaggal vagy annalr megfelelo fogsaggal fenyitendok a 
lreriileti eMjarosagolr altal. 

19. §. 

Oly egyenek, kilr masodizben vagy tobbszor eretnek lroldulason, az elso eset- 
ben harom honapig, a masodilt esetben egesz egj r evig teijedhet6 idotartamra a 
kenyszerdologhazba kiildetnek s kibocsatasnlr utan, ha nem idevalo 
illetosegiiek, hazajukba eltolonczolandolr, mi vegb81 a rendorsegnelr atadandolr. 

20 . §. 

A koldulas es csavargas meggatlasa vegett meg a kovetlrez61r rendeltetnek: 

a) Minden idegen, lri munka-lrereses vegett a fovarosba jon, tartozilr meger- 
kezese utan 14 ora alatt a rendorsegnel jelentlrezni, s ott igazolni, hogy bizonyos 
idore elegseges elelmi koltseggel el van latva, vagy foglallrozast nyert, mely 
esetben a renddrsegtol bizonyos idore szolo tartozkodasi jegyet nyer, ellenkezo 
esetben pedig kotott utlevellel hazajaba visszalriildetilr. 

b) a fdvarosba erkezett idegen munkasolmak vagy mas idegen egyeneknek, 
kik nem igazolhatjak magukat, hogy elegseges elelmi koltseggel el vannak lat- 
va, 24 oran tul szallast adni tilos; 

c) Minden liaztulajdonos vagy annalr megbizotlja es csaladfo, lri a b) pont 
alatt emlitett egyeneketbefogad, koteles azokat a rendorsegnel 24 ora alattbe- 
jelenteni. 

d) A b) alatti tilalom atbagoi, valamint azok, lrilr a c) pont alatti feljelentest 
elmulasztjak, a rendorseg altal a fovarosi szegenyalap javara flzetendo s 100 
l’rtig (erjedlieto penzbirsagban marasztaltatnak, mely birsag behajthatlansag 
esetebcn, 5 frtra cgy napi fogsagot szamitra. a birsagdsszcgnclr megfclclo lctar- 
toztatasra valtoztatilr at. 

21 - §■ 

Jelen rendszabaly eletbeleptetesenelr hataridejet a tanacs liatarozza meg. 

Kamermayer Karoly, s.k. 

polgarmester 
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A magyar ldralyi Beliigyininistertol 
4682 R. szam B. M. 


Yalamennyi torvenyhat6sagnak 


Tapasztaltatvan, hogy az orszagot nagyszamu koldulo lepi el, ldk reszint koz- 
segi, reszint pedig koliolt bizonyitvanyoMml ellatva ldilonfele elemi csapasok 
iiriigye alatt keregetnek, - ugy szinten, liogy az egyes torvenyhatosagok teriile- 
terol eltolonczozott koborlok illetosegiilc helyerei ldseresere kivaltkepen falusi 
kozsegek reszerol nem elegendo gond fordittatik, minek folytan az ily munka 
keriilo egyenek csavargasaikat szakadatlanul folytatjak, sot gyakran ugyanazon 
helyre honnan kiutasittattak - rovid idon ismet visszatemek; minthogy ez altal 
nemcsalc a’ valodi segelyt igenylo szerencsetlenek elott az ugyis sokfelol igeny- 
be vett adalcozok emberbarati erzelme kimerittetik, ‘s a’ dolog keriiloknek a he- 
nye elettel osszekottetesben allo erkolcsi siilyedesre alkalom nyujtatik, hanem 
a’ kozbiztonsag is nagy merrben veszelyeztetik, sziiksegesnek latom a torveny- 
hatosagok figyelmet a kovetkezokre felhivni: 

1) A’ mar nagj'ban elharapozott koldulas gyokeres orvoslasa illetoleg meg- 
sztintetesere szolgalo eszkozok koziil 1 egli alalyosaldjnak a’ segelyre szorulok- 
nak, - mennyiben munkalcepesek, munkavah ellatasa tiinven ki, - a torvenyha- 
tosagok oda iranvozzak 1 orckccsiikct. Lt ogy a’ mrmkakepes szegenyeknek a he- 
lyi koriilmt liu K s/timt lelieto kereset forras nyittasseli, mi kello iigybuzgaloin 
mellett - legtobb esetben eszkozollreto lesz. 

2) A’ kdzsegeknek kdtelessegill teendo, hogy a’ kebeliikbefi munkakeptelen 
szegenyeket maguk tartsalc el, mire a dolog termeszetebol kifolyolag elso sor- 
ban ok hivatvak, ‘s mit jo akarat es a helyi viszonyokhoz alkalmazott intezkede- 
sek mellett minden kozseg nehezseg nelkiil teljesittietend. 

3) Konyoradomany gyiijtesi engedelyek csak rendkiviili eleml csapasok okoz- 
ta nagyobb mervii szerencsetlensegek folytan adatliatnak, es ekkor is nem egyes 
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kozsegek, hanem rnagok a’ megyei, keriileti illetoleg varosi torvenyhatosagok 
altal, ‘s pedig csak sajat teruletiikre, meg pedig mindenkor meghatarozott ido 
tartamra, a torveny hatosaggal nem biro kozsegek pedig keregetesi engedelyek 
Mallitasatol altalaban eltiltandok. 

4) Ily engedelyek kiadasanal mindenkor kello ekragyazati intezkedesek al- 
kalmazandok, hogy azokkal rasszaelesek ne lorf eriliesseiiek, ‘s kiilonosen hogy 
az ily engedelyek mas szemelyekre at ne ruhaztassanak. 

5) Oly rendkiraili esetekben, midon mas torvenyhat6sagi teriileteni, vagy epen 
orszagszertei keregetes engedelyezese is elkeriilhetetlennek mutatkoznek, ez 
irant esetrol esetre abeliigyministeriumhoz indokolt folteņesztes teendo, mely- 
ben hatarozott javallat adando, az irant, mely teriiletre es mennyi idore lenne a 
keregetesi engedely megadando. 

6) Felhivatnak a’ torvenyhat6sagolc, miszerint illeto alarendelt kozegeiknek, 
‘s nevezetesen a’ kozsegi eldljai osagoknak szoros kotelessegul tegyek, hogy a 
szabalyszeru engedely nellriili keregetdket illetdsegiilc helyere azonnal eltolon- 
czozzak, ‘s altalaban 

7) hogy a tovabbi intezkedesig iennallo tolonczozasi rendszabalyokat szi- 
goruan kezelven, jovore nezve megsziintessek azon panaszokat, melyek e tekin- 
tetben minden oldalrol nem alap nelkiil felmeriiltek. 

Budan, 1867 evi Oktober ho 28an 

Br Wenckkeim Bela 


99 


A. koldnlds megszunteteset tdrgyazd rendszabaly 


A koldulas megsziiiiteteset targyazo 
* rendszabaly 


Esztergom Yannegye, SzabcUyrendeletek. Nyomtatott 1870, llozdk ligyednel. 


1- §• 

A koldulas, ugy hazaulmit, mint utczakon, orszagutakon, vasarokon stb. — ide- 
ertve a sajnalattal vegyes undort sziilo, testileg megcsonkult s fekelyes koldu- 
soknali bucsujarasok es vasarok alkalmavali liitetelet is - 1870-ik evi Aprilis 1- 
tdl kezdve Esztergommegye es varos teriileten, vegleg es hatarozottan szigoru- 
an tiltatik; kivetel egyediil a szerzetes rendek kiildottei, s mas jotekony inteze- 
tek kello igazolvanynyal ellatott megbizottaira nezve tetetven. 

2 . §• 

Minden kozseg koteles, kebelbeh munkalteptelen es segelyre szorulo szege- 
nyeit es lioldusait maga eltartani, es szigoruan feliigyelni, hogy a kozsegbeli kol- 
dusok ltoldulas vegett mas lcozsegbe ne menjenelt. 

3. §. 

A munkakeptelen es segelyre vagy eltartasra szorulo kozsegi lakosokkoze ko- 
vetltezok tartoznak: 

1- or. Iiilt oly tcsti fogyatkozasban szemednek, liogy sem ltezi munkat, sem ja- 
rassal egybekotott dolgot teljesiteni nem kepesek. 

2- or. A tokeletesen valtok. 

3- or. Az elmehaborodottak. 

4- er. Azon aggastyanok, ldk hazi, vagy egyeb konnyii munltaltra keptelenek. 

5- or. Oly betegsegben sinlodolt, kilt barmi munkara keptelenek 

6- or. Vegre az elosoroltakon kiviil azon tehetetlenek, kik a kozseg altal olya- 
noltlta fel ismertetn ek. 


Magatol ertetven, hogy az ezen pontok alatt felsorolt szerencsetleneltnelt tel- 
jes vagyontalansaga es kenyerliianya, valamint azon kdrulmeny miszerint eltar- 
tasuk, rokonaik vagy mas laltostarsaik utjan nem biztosittathatott begyozve le- 

4 . §• 

Ezek figyelemben tartasa mellett, minden kozseg munkalteptelen es ltozse- 
gelyre szorult szegenyeit eyenkint dsz\'’eimi, s a jarasi orvos altal megvizsgaltat- 
ni koteles. 

A szegenyeknek rly modon megallapitando lajstroma ket peldanyban szer- 
kesztendo, melyek egyike a kozsegnel marad, masilta pedig az illeto, lteriileti 
szolgabironakbeterjesztendo, kilt a ltdzsegelt intezkedesei felett orkodessel bi- 
zatnak meg. 

Ha a munkakeptelen szegenyelt osszeirasa altal altar a kozseg, akar az illeto 
munkakeptelen koldus terhelve erzilt magultat, iigyoltet megvizsgalas vegett a 
jarasi fo es alszolgabiro urakhoz, innet pedig a megyei ltdzgyuleshez feEebbez- 
hetik. 

5. §. 

A kozsegbeli valodi szegenyek segelyzese czeljabol a rendes adolab aranya- 
ban, a kozsegi potlekon kiviil „szegenysegi potlek” czime alatt potado kivete- 
senek van helye, mely evenkittt az eloleges kdltsegvetesbe befoglaltatvan, feliil- 
vizsgalat es jovahagyas vegett a megyei szamvevoseghez beteņesztendo, es a ha- 
zi Ckozsegi) adoval egyszerre beliajtando. 

Nehogy azonban eloleges alap hianyaban jelen rendszabaly eletbeleptetese az 
egyes kozsegekben fenakadast szenvedjen, a jovo 1870-ik evre az e reszbeni elo- 
iranyzat azonnal elkeszitendo, s a szegenysegi potlek a sziilssegnek megfelelo 
mervben mar jo elore biztositando. 

6 . §. 

A kozsegekre ez altal haramland6 terhek konnyitesere egyebkint kdvetkezo 
eszkdzok jeloltetnek ki: 

1- or. A kozseg altal nyujtando, vagy egyeselcnel szerzendd oly munka, melyre 
a ldtartando szegenyek testi allapotjuk s erejolthdz kepest alkalmasak, s me- 
lyeknek dijai vagy kdzwtlenul az 6 kezeildiez, vagy az alabbi 9-ik §. crtelmeben 
alakitando valasztmanynal egyiittes kezeles vegett lesznek flzetendok. 

E pontnal megjegyeztetik, miszerint egyatalaban ldvanatos, hogy a segelye- 
zend8k, a mennyire lehetseges erejok es tehetsegdkhoz rnert es mersekelt mun- 
kara alkalmaztassanak 

2- or. Egyesek szabad adakozasai, mely czelra a templomokban zarral ellatott 
pdrsdlydk is alkalmazandok. 

3- or. E czelra rendezett egyszerii vagy sorsolassal egybekdtott mulatsagok, ze- 
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neestelyek, szinesztarsulatok vagy muveszek eloadasai engedelyezese alkakna- 
val kotelezendo beveteli sz^zalek, vagy e czelra tartando eloadas, uj evi koszon- 
tesek megvaltasa, vegrendeletileg e czelra tett liagyomanyok beszedese, s ily 
bagyomanyolcrai serkentes. Kulonosen varosban, jotelcony noegyletek aiakifa.c^ 

4- er. Yagyonosabb kozsegekben vagy kozbirtokossagokban, a kozsegi vagy 
kozbirtokossagi jovedelmeknek reszben vagy egeszben felajanlasa. 

5- or. Birsagi biintetesek, melyek a kozsegi eluljarosagok altal sajat hataskoriik- 
ben, vagy melyek a keriileti*tisztviselo urak altal az illeto kozseg javara kimondat- 
nak. 

Ezen birsagolmak a szegeny alap javara valo bevetelezese a keriileti tisztvise- 
lo urak altal pontosan eszkozlendo. 

7 - §■ 

Hol a bevetel az evi sziiksegletet tulhaladna, ott a Iblosleg „szegeny alap” 
czrm alatt, oly czelbol tokesitendo, hogy idojartaval felszaporodvan, kmnnlni al- 
tal minden egyeb kutforrasok igenybevetelet mellozhetove tegye. 

8 . §. 

Ellenben azon kozsegek istapolasara, hol a kozsegi szegenyek segelyezese, il- 
letoleg eltartasa vegett kivetendo szegenysegi adopotlek, a szegenyek nagy sza- 
ma, es a kozsegi lalcossag csekelysege es lcevesbe vagyonos voltanal fogva, ez 
utobbiakat szerfolott sulyosan es aranytalanul terhelne, a megyei kozigazgatasi 
hatosag, vagy a megyei torvenyszelc altal lcimondando birsagokbol, ugy az e czel- 
ra megyeileg rendezett vagy engedelyezett mulatsagok es eloadasokjovedelme- 
ibol, a megyei penztamok kezelese alatt, lcozponti szegeny alap alakitando, 
melybol a megye bizottmanya, az ilyeten tulterlielt lcozsegeknek, a koriilmenyek 
szambavetele mellett, lcitelbeto segelyoszvegeket utalvanyozni van feljogositva. 

9. §. 

A szegenysegi iigyek kozsegenlcinti lcezelese teldntetebol, a megye teriileten 
levo 6szves kozsegelcben jarasi fo es alszolgabiro uralc k6zbenjottevel, azonnal 
lciilon „szegenyiigyi valasztmanyolc” alalcitandolc, mely valasztmanyok 6-12 tag- 
bol allvan, azok allaudo tagjai legyenek a lcozsegi eluljarok, helybeh minden val- 
las felelcezetbeb lelkeszek s ezelcen lriviil a kozbizalom altal kjjelolt becsuletes 
es ertelmesebb egyenelc minden vallas felekezet, s tigy a vagvonosabb mint szc- 
genyel)l> oszt alvold>ol. 

10 . §. 

E valasztmany feladata a helybeli alamizsnara szorult, s lgy koldulni 
kenyszeritett lalcosokat osszeimi, oreosilag megvizsgaltatni, azoknak a segelye- 
zendok lajstromaba leendo felvetele folott, a koriilmenyek lelekismeretes meg- 
vizsgalasa mellett, elsofolyamodasilag hatarozni, s reszben vagy egeszbeni 
munkalceptelensegok szerint a szegenyek lajstromaba felvetteket osztalyozvan, 
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azok eletfentartasi sziilcsegleteit a hely\dszonyolc teldntetbe vetelevel lcinyomoz- 
ni, S evi atlagolcban megbatarozvan, azolcat az 5. es 6. §§-ban koriilirt forrasok 
igenybevetelevel eloaOitani. 

E valasztmany kezeli az e czelra begyiilt penzelcet, osztja a segelyelcet, fedezi 
a folyo kiadasokat, intezkedik a netalan felmaradt toke eUrelyezese, vagy a 8. §. 
eseteben a megyei kozponti szegeny alapbol a megyei bizottmanytol kieszkoz- 
lendo segely irant, s evenkint szoros felelosseg terlie alatt szamadasait a koz- 
segnelc kozgyulesen bemutatja, mely szamadasok onnet feliilvizsgalat vegett a 
megyei szamvevosegnelc beteņesztetnek. 

11 . §. 

Hol elemi csapasok altal okozott nagyobbszerii lcarosodasok lcovetkezteben 
szamosabban es nagyobb mervben vennelc igenybe felebarataik segelyet, ugy 
hogy az egyes kozseg erejet tulhaladva sziiksegesse valnek, hogy a konyorado- 
manyoknak nagyobb teriileteken leendo gyiijtese engedelyeztesselc, az ily enge- 
delyek az illeto jaras teriiletere annak szolgabiraja, a megyei allando bizottmany 
altal, s igy tovabb a szabalyszerii modolcon adandok vagy eszkozlendolc, a koz- 
segek eliiljaroi azonban ilynemii engedelyelcvagy bizonyitvanyoklcialhtasat6l el- 
tUtatnak. 

Amde az Uynemii engedelyek sem jogositanalc fel senkit sem szemelyes kere- 
getesre, banem azt az Uleto jogositottak reszere minden jaras teruleten a jarasi 
szolgabiro, nnnnk nevevel eUatott alairasi vagy segelyezesi ivelc kibocsajtasa 
meUett, kozsegenkint a szegenyiigyi valasztmany altal eszkozolje. 

12. §. 

Tltasolc vetlen szerencsetlenseg eseteben, ha felebarati segelyezesre szorul- 
nnlr, a kozsegi szegenyugyi v;il asztm ari ylioz, Uletoleg a lcozsegi biraldioz tartoz- 
nalc segelyert jarulni, ldlc a koriilmenyek gondos megvizsgalasa nyoman az e 
czeha eloiranyzott s a szegenyiigyi valasztmany altal lcezelt 6szvegb6'l a legsziik- 
segesebb segelyl. kiutalni jogositvalc. 

13. §. 

A vetlen szerencsetlenseg lc6vetlcezteben segelyre szorult utasolc lcoze azon- 
ban a mas kozsegbol atbarangolt lcoldusolc vagy mmrkalcerulo csavargolc nem 
szamithatok, s ezeket a tolonczozasra fenaUo szabalyolc legszigorubb es kerlel- 
lietlen alkalmazasa altal a lciizscgi biralc illetoscgiik liclyerc utasitmii kijtelesck. 

14. §. 

A koldulo gyermekeket iUetoleg kotelessegul tetetik a kozsegi eluljarosagok- 
nak, hogy lciptUiatolvan az Uy g 5 r e.rmelceJc szuloit, ha azok munkalcepeselc, oket 
gyermelceik oskolaba kuldesere szoritsak, ha pedig az Uy gyermekeknelc szulei 
eletben nem volnanak, vagy azok munkakepteleneknelc talaltatnanak, Uy eset- 
ben a gyermekek eltartasa es islcolaztatasarol a kozseg gondoslcodni tartozUc. 
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15. §. 

A kozsegi eliiljarosagoktigk szigoru szemelyes felelosseg, sot esete nkin t 5-10 
frtig teijed liefco es az illeto kozsegi szegeny alap javara forditando birsag biinte- 
tese alatt is megbagyatik, miszerint az 1. |j-ban kituzdtt batamaptol fogva, je- 
len rendszabalyok megtartasara szorosan feliigyeljenek, s ha a tflalmat helybe- 
li szegeny szegne meg, azt, kiszabott napi vagy heti illetmenyenek kevesbitese 
avagy szemelyenek letartoztatasa altal biintessek. 

16- §• 

Minden helyseg vegpontjain, a helyseg nevet mutato tablara egyszersmind a 
koldulasi tflalom is azon megjegyzessel fuggesztendo ki: miszeiint a valodi sze- 
genyek a kozsegi bironal jelentsek magukat. 

17. §. 

Ezen hatarozatok foganatositasaval a jarasi fo es alszolgabiro urak bizatvan 
meg, eletbelepl etesdkrd 1 a szomszed megyek is tudositandok. 
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Tekintetes Fovarosi Tanacs! 


A Fovarosi rendorseg annyi koldulason ert egyent kiser be naponkent lioz- 
zank, liogy valoban nem tudjuk mit tegyiink mar e koldusokkal. 

Apoldaba biaba kiildjiik, mert belyszuke miatt el nem fogadtatnak, a rogton 
segelyezes altal pedig a czel el nem eretik, mert az illetok a segelynek daczara is- 
met csak koldulnak. 

Barha mi a szegenyek elbelyezese iigyeben mar ket izben eloterjesztest tet- 
tiink. a belyzet kenyszerit e barmadikra is, bogy egyreszt satiranak ne tekintes- 
sek a koldulason ert egyenek koriili eljaras, masreszt ne rovassek fel az eloljaro- 
sagoknak terbiil, bogy a koldulason erteket szabadon bocsajtja. 

Az eloadottak nyoman felkerjiik a tekintetes Fov. Tanacsot: meltoztassek a 
szegenybazi apoldat vagy kiboviteni, vagy a czelra a sziiksegnek megfelelo epii- 
letet kiberelni. 

Budapesten, 1877. febr. 25. 

Az I. ker. eloljarosag 

jegyzo eloljaro 


Budapest Fovaros 

polgArmestere 

Nagysagos Tbaisz Elek kir. tanacsos 
s fokapitany Urnak 
Budapesten 


Nagysagos Ur! 

Ujabban ismetelve volt alkalmam tapasztalni, bogy az utczai koldulas mind- 
inkabb nagyobb merveket kezd olteni, s bogy kiilonosen a felso Dunapart, a Na- 
dor utcza. Ferencz-Jozsef setany, Sandor utcza, az Elypse, s altalaban a kozonseg 
altal leginkabb jart belyek teljesen el vannak lepve utczai koldusokkal, kiknek 
legnagyobb reszet oly egyenek kepezik, kik mar evek ota egy es ugyanazon be- 
lyen szoktak napbosszanta acsorogni, es a kozonseget folytonos esengeseikkel 
zaklatni. 

Miutan ezen szabalyellenes allapotnak elbarapodzasa miatt a fovarosi bizott- 
sagi kozgyulesen mar tobb izben, s a tobbi kozt legujabban is interpellaczio in- 
teztetett bozzam, de kiilonben is. miutan a fovaros elegseges alappal es belyise- 
gekkel rendelkezik arra nezve. bogy sajat szegenyeinek ellatasarol s elbelyezese- 
rol kelloen gondoskodjek, s ekkent az utczai koldulasnak. mely nemcsak a nagy 
kozonsegre nezve terbes, banem a fovarosi batosagnak sajat szegenyeirol valo 
gondoskodasat is ketes vilagitasba belyezi, - eleje vetessek, - ennelfogva, van 
szerencsem Nagysagodat tisztelettel megkeresni, sziveskedjek baladektalanul in- 
tezkedni az irant, bogy az utczai koldulas azonnal besziintettessek, tovabba 
amennyiben az illetok helybeli illetosegiiek, a szegenybazba leendo felveteliik 
vegett a keruleti eloljarosaguknak atadassanak, a mennyiben pedig idegen 
illetoseguek. ugy illetosegi belyiikre tolonczoltassanak. - 

Budapest 1876 deczember 3. 

Kamermayer Karoly 
polgarmester 




Toth Lurinc: A rabmunka 


Totli Lorinc 

A rabmmika 

(reszletek) 


Ertekezesek a tarsadalmi tudomanyok korebol. 1888, IX. kdtet, 6. szam 


(...) Vannak ma mar a bunteteseltre vonatkozo eszme-viIagban oly altalanosan 
elismert igazsagok, melyek mellett liarczra kelni oly haszontalan erofeszites 
lenne, mint nyrlt ajtot betomi alairni. Ilyen elismert igazsag az, hogy a fegyha- 
zak, bortbnok es fogliazak lakosaii. mutika nellriil, hevero tetlensegben hagyni 
nem szabad. 

A biintetes regi fogalma, mely szerint annak egyetlen czeljatil tekintetett a go- 
nosztevok artalmatlanna tetele, minel szigorubb lakoltatasa, s ellenokben az 
altalok megsertett tarsadalom reszerol vegrehajtott bosszuallas es ez altal ma- 
solcnak hasonlo buntettektol valo ehettentese, hala az ujabb kor fennkblten gon- 
dolkodo s nemesen erzo allambolcsei faradhatatl£m torekveseinek, kik elott 
azonban mar evezredekkel elobb a gorog bolcsek s ezek soran Flato, s majd a 
keresztyen egyhaz gyujtottak meg a vezerfaldyat, - ma mar gyokeresen megval- 
tozott, s ha a regibb korban s meg ma is, a muveltsegben hatra maradt allamok 
sotet, szennyes, egeszsegtelen s biiniskolaul szolgalo bortoneinekbejarasa felett 
ama vigasztalan jebgenek volt es van megfelelo helye, melyet Dante koltoi kep- 
zelete a polcol kapujan olvasott: „Lasciate ogni speranza” - ma mar altalanos 
meggyozodesse lett az ige, mely a romai legregibb jarfto intezet, a XI-ik Kele- 
mcn papa altal 170:i-ban alapitott St. Micliele ltapujara van felirra. „Parum est 
coercere improbos poena nisi probos efficias disciplina. ” - Nem egyediil a biintett 
biintetese, hanem a bunos nevelese es erkolcsi javitasa az ujlcori biinteto inteze- 
tekfeladata, s a tarsadalom vedelmenek valodi, helyes szempontjabol, abiinte- 
to torvenyhozas alapjat, nem mint egykor, a megtorlas rendszereben, hanem oly 
rendszerben kell keresni, melynek alapgondolata a biintettesek javitasa, s mint- 
egy rrjjateremtese. A szerencsetlen ember, ki bunt kovet el, legtdbbszdr tudat- 
lansaganak, annak idejen meg nem fekezett rossz dsztoneinek, - a nyomorult. 


inseges komlmenyeknek, mely kozt ndvekedett, a mai napig meg nem fekezett 
alkoholizmusnak, s a sziiloktol drokolt es neveles altal meg nem javitott gonosz 
hajlamoknak aldozata. Olykor egyatalan tudataval se bir erkolcsi elaljasodasa- 
nak, bunei undoksaganak, s ily esetekben a felelosseg sulya felelmes alnifbari 
tiinik fel a felette itelo lelkiismeretes biinteto biro elott. A torveny feladatanalc 
tebat, minden jol szervezett allamban, annali kell lenni, hogy az elsidyedt em- 
bert lehetoleg kiemelje ez allapotbol; megmentse s visszaadja a tarsadalomnak, 
hogy ne valjon azzal szemkozt engesztelketetlen ellensegge, s ne lazadjon fel 
ujra, elso kinalkozo alkalommal, a kozrend ellen. Abdrton inkabb jotekony kor- 
haz legyen, melynek feladata az erkolcsi betegsegek gyogyitasa, mint durva 
fenyitek haza, a tarsasag boszujanak temploma. (...) 

A biintetessel dsszekdtott javitasnali pedig legfobb eszkoze: a megfelelo fog- 
lalkodtatas, a folytonos czelszeru rnunka. Ma mar az osszes muvelt vilag meg- 
egyezo velemenye, hogy a munka a biintetes lenyeges Iriegeszito resze s egyszer- 
smind balzsama, hogy az elitelteket sem az allam czelja, sem az eliteltek sajat 
erdeke tekintetebol hevertetni nem szabad, hanem a mirnkat meg kell engedni 
nekik, ha kivanjak, s gyiimdlesdzo munkara kell oket szoritani, ha netalan vona- 
kodnanak, s ha azt megszokott restsegbcfl, vagy makacssagbol mellozni akar- 
nak. - Munka nelkul ugyan is lebetetlen volna a rendet s fegyelmet a biinteto- s 
egyszersmind javito intezetekben fentartani; munka nelkul veszelyezve lenne a 
fegyenczek testi es szellemi epsege s egeszsege, melynek legnagyobb ellensege 
a mozdtdatlan, a vert es idegeket megronto, a rossz gondolatolsat taplalo heve- 
res. Az ehteltnek nem kevesbbe nelkiildzhetetlen sziiksege a munka, rnint az 
elelem, s e szempontbol ahhoz joga is van. A gyava henyeles, melyet a peldabe- 
szed is „drdog pamajanak” nevez, minden rossztialc kutfeje s fo oka ugy a fog- 
sagban, mint a szabad eletben. (...) 

Ellenben a szabalyos, rendezett munka megszokasa s megkedvelese elso le- 
pes a javulas, az ujjasziiletes utjan. A munlra a rabnalr osszes tehetsegeit, lriilo- 
nosen gondolkodo es szemlelodo tehetseget fejleszti s muveli; munlralkodva, a 
hasznos cselekves terere lep, melyen majdan ha kiszabadul is, a megszokas s a 
tapasztalt aldasos eredmenyek meltanylasa utjan, ha nem is mindig, de remel- 
hetoleg legtobb esetben, kovetkezetesen meg is marad. A nagy floward, az an- 
gol fenyito rendszer halhatatlan elso reformatora is azzal kezdte iidvos muvet, 
hogy munkat hozott be a foghazakba, ismert jehgejehez kepest, „tegyetek eiz 
embereket szorgal mal osokka, s becsiiletesek lesznek” (make men diligent and 
theg will be bonest). Ugyanezt hirdeti Lamennais, a nep lellcesiilt szoszoloja is 
„Paroles d’un croyant" czimu evangehumi szehemu muveben „Isten azt akar- 
van, hogy az ember dolgozzon, kincset rejtett a miuikaba.” — Nincs mar ketseg 
a felett, hogy az allam csak ugy jar el helyesen a maga vedelmere Irilceiul- 
hetetlenul sziiltseges biintetesek alkalmazasaban, ha mido'n biinteti a biintetest 
erdemlo multat, egyszersmind gondoskodilt a jdvorol, eltevedt polgarainak le- 
heto megmenteserol: „darts l’une main la peine, dans l’autre du pain", mint a 
nyelvuhkdn visszaadhatatlan franczia szojatek lrifejezi. 
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T6th Loiinc: A rabtnunkc 


A nituika szulffieget liangozf atja s a rabok foglalkodtatasat pamucsolja es sza- 
balyozza mar az 1843-ild biinl.eto t6rvenyjavaslat s mostanl biinteto torvenyiink 
is, mely szerint a fegyencz a megallapitott s az igazgatosag altal kijelolt munka 
teljesitesere szorrtando, melyet a magan-elzarasban levo fegyencz zarkajaban 
tartozik teljesiteni, a mire testi s lelld egeszsege erdekeben meg nagyobb szuk- 
sege van, mint a tarsasagban elonek. A fegybazra itelt egyenelcre nezve azonban 
az a kiilonbseg van felallitva, hogy mlg a fegyenczek nem magok valasztanak 
magoknak tetszes szerintilnunkanemet, hanem, fegyelmi buntetes terhe alatt, 
a reajok szabott munlrat tartoznalr teljesiteni: a bortonre itelt rabok, kik bun- 
tetesok idejet keriileti bortonokben vagy a kormany altal e czelra kijelolt tor- 
venyszeld fogliazalrban toltik, valamint a fogbazra iteltek, kik torvenyszeki vagy 
jarasbirosagi foghazakban vannak elzarva, szinten viszonyaiknak megfelelo 
munkara vannak ugyan szorrtva, de abban a kedvezesben reszestflnek, Irogjr az 
illeto biinteto intezetre nez\e felsobb helyrol megallaprtott munkanemek ltozol 
szabadon valaszthatnak. A fegyliaz s borton teriileten ldvul mindnyajan csak 
kozmrmkara allralmazliatok, es pedig a fegyenczelr akarva nem akarva, de mas 
munlrasoktol minden esetre elkiil6nitve, a bortome s fogbazra iteltek pedig 
csak sajat beleegyezesokkel, s ugy a fegyenczektol mint a szabad munkasoktol 
elkul6nitve. Foghazra iteltek azonban Idilonos okokbol a munka alol a brroi 
iteletben felmenthetok. 

Ugyan ez alapra vannak eprtve a m. Irir. igazsagugyminiszteriumnak 1874. 
februar 18-ar61 696. sz. alatt az elso folyamodasu birosagok bortoneinek es fog- 
liazainak lrezelese s az ezelrben letartoztatottalr iranyaban kovetendo banasmod 
targyaban kibocsatott, ugy szinten az 1880. aug. 9-iken 2106. sz. alatt a biinte- 
to toivenyben megallaprtott biinteteselr vegrehajtasa targyaban kiadott kimeri- 
to s a Pauler Tivadar aldrori igazsagiigyminiszter humanus szellemet minden 
sorulrban visszatiikr6zo szabalyrendeletei es utasrtasai. 

A vizsgalati foglyolr munkara nem kenyszerrtbetolr ugyan, de oda kell hatni, 
hogy letartoztatasi idejolret heveressel ezek se toltselr; ha tehat egyik vagy ma- 
sik Idtanult mesterseget, vagy megszokott munlrajat elzaratasa ideje alatt foly- 
tatni ohajtana, annalr folytatasa, a mennyiben a fogsag termeszetevel osszei'er s 
a hazi rendet es csondet nem zavarja, sem a biztossagot s a vizsgalat czeljat nem 
veszelyezteti, a fogolynalr sajat lroltsegere megengedheto. Ha a vizsgalati fogoly 
nem sajat maganak, hanem a foghaz vagy munlraberlo szamara dolgozik: 
dijazasa lehetoleg a szabad munlra ara szerint szamitando fel, s a fogolv eldrep 
ldcrdemelt jrenze nelri szabadon bocsattaUisaleor ldadando. A fogsagra itel- 
telrnek a szalralyoldral megegyezo foglalltodas megengedendo, sot az, az artal- 
mas tetlenseg mellozese S a javitas czeljabol, lehetoleg elomozdrtando. Ha pe- 
dig a fogoly sajat vagyonnal nem birvan, a szuksegesekkel az allam altal latta- 
tilr el: ez esetben a munlrara az ezt illetoleg fennallo elvek szerint s jutalomdi- 
jak mellett kotelezendo is, de a valasztott munlranem iranti hajlamanak tekin- 
tetbe-vetelevel. Fogsaga alatt lreszitett magan mrmkainak masokhoz valo kikuL- 
dese s ez uton elarusitasa avagy masnemu ertekesitese kello eloyigyazat mellett 


megengedheto. Minden bortonre itelt rab, kiilonbseg nellrul, munlrara lrenysze- 
rittetik; de a munkahoz valo beosztasnal flgyelem fordrtando a rab egyenisege- 
re, korabbi eletmodjara, foglalkodasara, Idilonosen pedig egeszsegi allapotara. 
Ha oly mesterseget tud, mely a biinteto intezetbe felvetetett, lehetoleg abban, 
vagy valamely ahhoz hasonlo, de mindenesetre oly munkaban alkalmaztasselr, 
melybe magat buntetesideje alatt begyalrorolhatja, melyet ertelmi felfogasanak 
fokahoz, korahoz, nemehez, hajlamaihoz lrepest leginkabb folytathat, s a mely- 
nek kiszabadulasa utan is gyakorlati hasznat veheti. 

A rendelet kitiizi azokat a munkanemelret is, melyelr beliozatala a bortonok- 
be leginkabb mutatkozik czelszerunek, u. m. az acs, lrerelrgyarto, kadar, eszter- 
galyos, asztalos, szoval faiparok, a kotelveres, kosarkotes, szalma, gyolrer es 
gyekenyfonas, sodronymunka, konyv- s diszmukotes, dobozkeszites; vegre ma- 
zolas S kerteszkedes a ferfiak szamara; tollfosztas, lrotes, fonas, szoves, ruha- 
Iriilonosen feherruhaszabas es varras, czipovarras, horgacsolas, himzes, tovab- 
ba vasalas, mosas, s egyeb liazi es lrerti munlrak a nok szamara. Egeszsegnelr 
artalmas munkanemeknek, melyek p. o. merges anyagolr feldolgozasaval, vagy 
porral s nehez es eros szaggal jamalr, mellozeSe rendeltetilr. A nagyobb testi 
mozgassal jaro foglalkodtatas, foleg ferfirabolmal, elobbre teendo az iilo munlra- 
nal, s nyari evszakban a szabad eg alatt folytatbato munlra a szobai foglalkodas- 
nal, s e reszben kival6lag a serdiilo lrorban levokre lrell tekintettel lenni. Uy (ha- 
zi, udvari, kerti) munkanal a lehetsegig csalr oly rabolr alkalmaztatnalr, lrilr ma- 
gokat jol viselik, vagy Mknelr egeszsegi allapota ezt javasolja. A rabok rendsze- 
rint csak a bort6nhelyisegelrben vagy ezeldrel kozvetetlen osszelrottetesben le- 
vo helyeken, zart falakkozti udvarokon, telkelren foglalkodtatandolr, s ha ez ott 
a bortonok szerkezete miatt eszkoz61heto nem volna s a raboknak e lielyeken 
Idr'iifl foglalkodtatasa lenne sziikseges, e czelra csalr oly munlranemelr valasz- 
tassanak, melyeket nepes utak erintese s a nellriil lehet teljesiteni, hogy a ra- 
bok a kozonseg szemeinek ldteve legyenek, melyelmel a folytonos feliigyeles 
akadalyozva nincs, a fegyelem fentartbato, s idegen szemelyekkel erintlrezes, 
csempeszkedes, szokes lehetetlen legyen. Bizonyos idotartam alatt elvegzendo 
munkamennyiseg (ugjmevezett penzum) nem szabatilc ld, de mindegyilr munka- 
ra kotelezett rab a munkaido alatt folyton dolgozni tartozik. (...) 

Egeszen hasonl6 elvekre vannalr alapitva az 1880. e.vi aug. 9-en Idadott 2106. 
szamu, az egesz ugyet reszletesen es lrim eritoleg szabalyozo igazsagiigyminisz- 
teri korrendelet s az ebbez csatolt 2., 3., 4. szainu mellcldetekben foglalt, a 
fegyliazi, liorton es fogliazi biinlctesekre eoiiatlrozo kiuierito utasitasolr. Az 
emlitett utasitasoknak a mimlrat illeto reszei Ir6vetlrez61r: A fegyhazi munkat 
szabalyozo 20-ik § altalaban s lgy a munka lrozben valo banasmodot is 
beleertve, megliagjja, hogy a fegyenczelrkel valo banasmod komoly es szigoru, 
de emberies es igazsagos legyen, s egyesek zaldatasa es bantalmazasa ep oly 
tilos, mint masoknak eloterbe allitasa. A 22-ilr §-ban kiirvonalazott napirend 
szerint a fegyenczeknyaron 5 oralror, telen liatodfel orakor lrelnelr, oltozkodnek, 
tisztalkodnak, agyaikat s poggyaszaikat rendbehozzak es imadkoznak. Fel ora 
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mtilva a folyosokon soralcoznalc, s egymas ntan lepdelve, a munbatermekbe 
indulnak, liogy a felugyejonek atadatvan, kijelblt lielyellcen me gkez dik napl 
munlcajokat, s dolgoznak 8 oralg. Iigy oranegyedes munkaszunet utan, mely 
alatt reggelljoket lcapjak, a munka ujra megkezdodilc s foly egesz delig. - Az 
islcolaba jarok meghatarozott idoben az islcolaba vezettetnek; azok, akikre a sor 
jott, egy oraig setalnak, s onnet ismet a munkalioz temek vissza. Tizeiiket 
orakor egy orai munkaszunet all be, s az ebed kiosztatik, mialatt a munkater- 
melc kiszelloztettetnek. A rbvid ebedtol fenmaradt szunet alatt olvashatnak, 
islcolai feladvanyaikat keszithettk, de lefekiidniblc s aludniok tiltva van. Egy 
oralcor ismet meglcezdodik a munlca, s tart ot oraig; setara es iskolaba mennek 
azok, lcik abban delelott nem reszesiiltek. 5 oralcor tartott egy negyedorai 
pihenes utan utan 5 1/4-kor ismet meglcezdik a munkat, s ez tart nyaron 8 1/2 
telen 8 oraig; szombaton este a munka nemet, mely a biintetes megkezdese utan 
lehetdleg faraszto legyen, az igazgato hatarozza meg, az intezeti orvos meghall- 
gatasaval, A magan-elzarasban levo fegyeczek a munkat termeszetesen zarkaik- 
ban teljesitik, hasonlo rend szerint s feliigj^elet alatt. A munkalioz valo beosztas- 
nal s a lcbzmmilcakia alkalmazasnal a mar fentebb emlitett elvek tartandok 
szem elott. TJj munkanemelret csalc miniszteri jovahagyas mellett lehet 
meghonositani. 

A rabmunka czelszeru elintezese, a feltetelek meghatarozasa, melyek alatt 
sok oldalu czeljanalc megfeleljen, a lcor kijelolese, melynek korlatain se tul men- 
nie, se innen maradnia nem szabad, ketsegldcul igen nehez feladat, mert noha 
e munka a biinteto intezetek falai kozt teljesittetik, annak eredmenyei s hata- 
sai a bortbnok falain ldviil is messze kiteijednek, s egyreszrdl az allam magas 
erdelceivel, mas reszrol a szabad munkasolceival talalkoznak, s johetnek esetleg 
osszeiitlcbzesbe. A rabok tartasa ugyanis az allamnak oriasi koltsegeket okoz, S 
ezelcet legalabb egy reszben a rabmunka altal fedeztetni, s ez altal az adozo pol- 
garok terhen kbrmyiteni oly igazsagos s meltanyos eljaras, melynek helyesseget 
magolc az ertelmesebb rabolc is belatjalc; - olc tehat nem csak magokert, de a ko- 
zonsegert is dolgoznak, s azert olcet egyreszrol a munkara bsztbnozni s buzdita- 
ni lcell, mas reszrdl pedig kenyszeriteni is lehet, meg pedig oly munkara, mely 
az allamnak leheto legnagyobb basznot s jbvedelmet hozzon, termeszetesen az 
erkolcsi czelolc felaldozasa nelkiil. De ez altal az allam nemileg versenyre szall 
a szabad iparral, s ezt kbnnyen meglcarositbatja, es elnyomhatja, mert nagyobb 
tartalektokevel rendelkezhetik, s kevesebb liaszonnal beerheti, a mennyiben a 
munka neki lcevcsebbe kcrul. De ezt temiie ismet mas telcintetbol nem szabad, 
mert ez altal szinten csalc sajat lcotelesseget sertene a becsuletes iparos oszta- 
lyok megroviditese s olykor talan teljes tonkretevese altal. Mind ez emlitett er- 
dekek es szuksegletelc lcelld oszhangban tartasa oly nehez s bonyolult feladat, 
melylyel meglciizdeni csak a leglelkiismeretesb megfontolas s magasb foku 
bolcseseg lehet kepes. 

A fegyintezetelcben, valamint a bbrtbnbkben s foghazaldban teljesitett mun- 
kak, melyekre a rabolc kotelezve vannak, kiilonfele nemuek es termeszetuek. 


Tolk LSrinc: A rabmunka 

Van meddo munlca, mely semmi jbvedelmet nem lioz, s csupan a rabolc testet 
sanyargato, erejet kimeritd s igy biintetd eszkozul szolgal; S van hasznot liozo 
munka; ez utobbl ismet vagy olyan, mely a rabolc ellatasara, tisztan tartasara, 
ruliazatara s elelmezesere vonatkozilc, s az allam koltsegeit kevesbiti; ilyet tel- 
jesitnek a fozdlc, lcenyersutdk, mosolc, vrzhordok, talcarrtok stb., ily munlcat ve- 
gez a rab, middn szabo minosegben sajat ruhajat varrja, foldozza, csizmadia 
vagy varga minosegben, midon sajat sarujat, czipojet keszrti s kijavr1ja, midon 
hazi szolgai mindsegben a szobalcat, nielyekben a rabolclalmak, sepri, azokpad- 
lojat felmossa, falait leporozza, sajat ruhait sartol, portol megtisztrtja stb. Ily 
munka, a mennyiben iizetett munlcat hetyettesit, az allamra tiezve ertelces, de 
keszpenz jovedelmet nem ad; s azok, kilc az olcso rabmtmlca versenyetol felnek, 
csupa ily munkaval 6hajtanak a rabokat elfoglaltatni, a mely a szabad ipar lca- 
rosrtasat nem vonliatja maga utan. - A munlcak masilc neme, mely iparczikkeket 
teremt s kiild a piaczra, mar jovedelmet is lioz s lceresetet nyujt, melynelc egy 
resze az 611am lcoltsegei visszapotlasara fordrttatik, masilc kisebb resze a mun- 
lcas rabot illeti; s foleg ez a munkafaj az, mely a rabneveles, S annak jbvojerdl va- 
16 gondoslcodas lcbrebe tartozik, s ugy anyagi, mint meg inlcabb s fdkepen, erkol- 
csi erteku; de esetleg, ha nem ovatosan s a helybeh es videld szabad ipar erde- 
keinek tekmtetbe-vetelevel vezettetilc, ennelc lcaros versenyt okozliat. 

Az elitelteknek lelkulet s javlthat6sag teldnteteben tobbfele osztalya van. Az 
egyik, a rosszabbik, sohasem alcart s nem is alcar dolgozni, s lceves remenyt 
nyujt, hogy rendes munkara lesz szolctathato; teste s lellce teljesen megromlott 
a hosszas heveres altal, s csakugy dolgozilclcedvetlenul, s immel ammal, ha ar- 
ra lcenyszerittetik. Ezekre nezve a munlca lcotelessege buntetes, kenyszer-rend- 
szabaly, melyet reajok szigoruan allcalmazni kell, hogy e reszben is erezzek a 
biintetes sulyat, s visszatartassanalc a rendetlensegtol. A masilc osztaly kevesb- 
be romlott, meg fogekony a jac'ulasra, S mar elobb sem irtozott a munkatol; er- 
re nezve a munka mar nem csak a rossz hajlamok megtoresenek eszkoze, s nem 
buntetes, hanem valodi jotetemeny. Ezelc lcozt is vannak olyanolc, lcik a komoly 
es szabalyos munkaboz nehezen szoknak; vagy a mimkalcedvet, melylyel egykor 
birtak, elvesztettek, s eleinte szinten csalc lcenytelensegbdl dolgoznak, de csak- 
hamar visszatemek elobbi jobb szokasukboz, a fegyhazi elet egyformasagaban 
s tmalmai Icozf. a munka val6di sztilcsegge lesz reajok nezve; a tevekenyseg ve- 
luk szuletett osztone felebred, S a fogoly a rea mert munlcaban enylutd eszkozt, 
jotelcony gj'ogvszert talal az unalom iszonyti terh6nek konnj'itesere. s egj'szer- 
smind lellciismerete ftudalasainalc, lcinosan izgatott kcdcljenek csiilapitasara. 
Eassankentnemcsaklceszseggel veti magat ala a munka kotelessegenek, hanem 
kedvet s izlest is nyer ahhoz, foleg ha mas alkalmas eszkozok is felkasznaltat- 
nalcbuzgalmanak bsztonzesere. Uy eszlcbzblc: ha a reszolcre kiszabott s jol meg- 
valasztott munka remenjrt nytijt neltik, hogy ha abban nagyobb folcu iigyesseget 
szereznek, kiszabadulastik utan annalc lceresmenyebdl kepeselc lesznek fedezni 
eletszuksegeiket; - s ha a szorgalmasan vegzett mttnka dijaban, bizonyos mer- 
sekelt aranyban ok is mar a fogsag ideje alatt reszesulnelc s annak egy resze 
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megengedett apro elvezeteikre forditliato, mas resze pedig szamukra a kiszaba- 
dulas idejere felretetetik, jjogy a szabad eletbe majdan visszalepve, elso sziik- 
segleteik addig is, mig lreresetliez jutbatnak, fedezve legyenek. 

Es valoban a tapasztalas biz.onyitja, bogy a rabok egy resze oly annyira kedvet 
kap a folytonos munkaboz, hogy meg pibenesre engedett idejeben is onkent dol- 
gozilc. (...) 

Ily orvendetes jelensegek mellett is, fajdalom, nem tagadbatni, hogy a szent 
torekves, mely szerint a fegyltaz a hasznos munka iskolajava legyen, s a rabok 
folytonos, kovetkezetes, 6nkent.es tevekenysegre szoldattassanak, nem minden- 
kor koronaztatilt ohajtott nagyobb silierrel. Fo okai ennek: a nalimt me g folyton 
fennallo lrozos elzaras demoralizalo hatasa, biinteto intezeteink nagyobb resze- 
nek a regi zardaltbol, mint Illava, Marianostra, s regi varakbol, mint Munlcacs, 
atalaMtott fegyhazaknak czelszertitlen szer\iezete. Sok esetben a biintetesi ido 
rovidsege is olra ennek, mely nem elegendo a fegyenczek lelldiletenek megpu- 
hitasara s atolvasztasara, - melyet azonban a torveny s a torveny szerint itelo 
birosag szab ld. De mind e mellett orommel konstatalbaijuk, hogy az ellenkezo 
esetek sem oly ritka kivetelek tobbe, mint a kevesbbe fejlett tudomany s tapasz- 
talas elobbi koraban voltak, s hogy a jol vezetett munka, osszekotve az azt 
kisero egyeb erkolcsi tenyezoldiel, a megfelelo vallasos es kozhasznu oktatas- 
sal, az intezeti igazgato, feliigyelok, s egyeb szemelyzet, a lelkeszek es orrosok 
jo akaratu hatasaval, — valodi jotetemenynye valik a javulasra kepes, teljesen 
meg meg nem romlott eliteltekre nezve, s egyszersmind legjobb biztositekka, s 
vedoszerre a kevesbbe jo rabtarsak veszelyes befolyasaval s csabitasaival szem- 
kozt. Tulsagos remenyeket taplalni oncsalas volna; lia a tarsadalomnak nem 
sikerul a bunosok nagy szamat javitani: lcotelessege legalabb meggatolni, hogy 
meg jobban meg ne romoljanak a szabadsagvesztes ideje alatt. 

A munkanak ez erkolcsi oldalan bi\til van annak, mint mar emlitettem, egy ma- 
sik, szinten fontos penzugyi oldala is. A fegyintezetek fentartasa, annyi ezer rab 
rubazasa, taplalasa, gyogyitasa, oldatasa szazezreldbe keriil az alianmalr- igen 
ldvanatos tehat, hogy az adozo nep terhet tetemesen emelo ily roppant kiadasok- 
nak legalabb egy resze a rabok altal teljesitett munka jovedelmeb61 visszakerul- 
jon. A vizsgalatnak fontos es erdekes targyat kepezi tehat az a kerdes is, bogy az 
allam erszenyere nezve a rabmunkanak mino kezelese a legelonyosebb? 

A rabmrmka rendszerere ronatkozo kerdesek kozt ketsegkirol legfontosabb: 
vajjon az intezeti kezeles (recjie) utjan vezetett munlta rendszere elonv6sebb-e, 
vagy a munlta 1 k' rlt'adasauak rendszere? 

Masilc nem lrisebb fontossagu s az elobbivel egy oldalrol osszefiiggo kerdes: a 
kulso szabad mun.1cd.val szemkozt keletkezo s erre nezve esetleg artalmassa val- 
hato uerseny kerdese. 

Harmadik, hasonlokepen igen nevezetes es erdekes kerdes, hogy a rab re- 
szeltessek-e, s ha igen, mily aranyban reszeltessek munltaja j6vedelmeben, s 
kulonosen: mily mertekben s mily czelokra biijon szabad rendelkezessel e ke- 
. resmenyere, vagyis „pecuhumara” ne.zve? 


Mint semmi emberi intezkedesrol, ugy a rabmunka szervezesenek liarinelyik 
rendszererol sem mondliatjuk, hogy csalhatatlan, altalanosan alkalmazhat6, s 
mindenutt egyarant ervenyesul8 becscsel bir, minden orszag viszonyailioz egy- 
forman illik, s minden feltetelnek megfelel. Es igy a letezo rendszerelmek csak 
viszonylagos elonyeirol s hatranyairol leliet szo, melyeket ez alkalommal a le- 
heto vtlagossaggal eloadni igyekezem. 

Sorba veszem mar a feltett kerdeseket. 

A mi az elso kerdest, a regie es berrendszer sokat vitatott lcerdeset illeti, a 
rabmunka czeljanak s termeszetenek fentebbi meghatarozasa utan, most mar 
konnyebben eldonthetjuk, hogy az emlitett ket rendszer kozol, melyik az ajan- 
landobb? 

A berbeadas rendszereben, mely tobb even at naltrnk is all\al m a ztatott, s 
Francziaorszagban, Poroszorszagban, Daniaban s a. t. meg most is tulnyomolag 
van elfogadva, a berbevevo vallalkozo szeirozi S igazgatja a rabok munkajat. Az 
allam minel nagyobb nyeresegre vagyo berbevevokre, a magasb kozerdekek 
irant semmi kegyelettel nem viselteto maganvallallt;oz61ara bizvan a rabmunka 
szervezeset s a fegyenczekkel valo rendelkezest, kiadja sajat kezebol a leghata- 
lyosb eszkozt, melynel fogva tidvos befolyast gyakorolbat ezek lelkuletere, s az 
allam czeljait semmibe se vevo, czelul csupan sajat anyagi hasznukat tekinto 
idegeneknek veti oda mintegy zsakmanyul a legmagasabb feladatot, kiltnek 
egyeduli torekvesok a lehetseg legvegso liataraig kizsarolni a neldk rabszolga- 
kul atadott ebteltek munkaerejet, s ldkre nezve a munka erlcolcsi, nemesebb 
czelja teljesen kozombos, kiknek erdekeben egyaltalaban nem fekszik e szeren- 
csetlenek nevelese s javitasa, de annal inlrabb azokteljes kimeritese, mely czel- 
ra, tett tapasztalatok s felemlitett peldalr szerint, durva testi fenyitek is gyak- 
ran hasznaltatott. A berlo ugy velte, hogy a botozas idonyeressel jar, a magan- 
zarka, s mas szelidebb fegyelmi eszkozok pedig idoveszteseggel. - E veszely 
meg tetemesen novekedett az altal, hogy a berlo szolgaLataban levo, sokszor lel- 
kiismeretlen, megvesztegetheto, s reszrehajlo mruikavezet6k, mint a folytonos 
tapasztalas bizonyfta, oly befolyast szerezfek a fegyliazakban, melylyel korlatla- 
nul s eUenorizetlenul eltek vissza az eliteltek rossz hajlamainak Idelegitesere s 
tdlos viszonyok legyezesere. Eetezik ugyan az allam reszerol felallitott ellen8r a 
fegyhazigazgato szemelyeben, de ennek feladata, a berrendszer mellett, alig le- 
het egyeb, mint hogy a rabokat meggatolja ldhagasok e]koveteseben, fentartsa 
a szigoru fegyelmet, s feliigyeljen es sziikscg eseteben a legcrosb kcm szerito 
eszkozoklioz is nyuljon, Liog\- a lierlo altal sajat erdeke szerint szeirozett rnun- 
ka folyama, melyliez ennek szerzodesi joga van, meg ne zavartassek. ily rend- 
szerben lelietetlen, hogy az intezeti igazgato es segedszemelyzete, ldket a kor- 
many odaallit, kello erkolcsi befolyast gyakorolhassanak a rabokra; a fegyhaz 
egyszeruen maganerdekeknek szolgalo munkateremme lesz, melyben az allam 
tisztvisel6i csak arra val61c, hogy a nyereszkedo berlot tamogassak, s megrodjek 
a kiszabott munkak pontos vegrehajtasaban, nem teldnt\ r e a fegyenczek, ez eset- 
ben egyszeru gepek es szamok, egyeni jellemere, iigyessegere, hajlamaira, s az 
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altalolc elkovetett bmitettek lciilonfele termeszetere, a ml nelkffl lelietetlen a 
mtmlcanak javito s tijjaszi.il (lliatasat, elemi. A rabmtmlca legszebb, legnemesebb 
czelja meg van 8emmisitve, s minden erkolcsi batas to nkr e teve! 

Ellenben az allami kezeles rendszereben, mely most mar nalnnk, csupan az 
apaczalcra bizott marianosztrai noi fegyhazat ld.veve, altalaban elfogadtatott, a 
fegyhazi igazgatosag, a kormany felelos tisztt'iseloje, a kormany altal elorrt s en- 
gedelyezett munkakbrben, minden egyes fegyenczet oly munkaval latliat el, 
mely legjobban megfelel egyeni bajlamainak s biinbssege fokanak es termesze- 
tenek; s a rabok, az egyenisegoldioz ido, jo kedwel uzott iparagban oly ugyesse- 
get sajatil.ii ainak el, hogy az allam penztaranak is jelentekeny jovedelmet sze- 
rezlietnek, s kiszabadulasuk utan magoknak becsiiletes kenyerkeresetet bizto- 
sitiiatnak. Az igazgatosag e rendszer mellett nincs feszelyezve czelszeru, sza- 
bad mozgasaban, a berlolc kapzsisaga, s ezelc munkavezet6inek butasaga vagy 
reszrehajlasa, s demoralizalo hatasa aLtal; s igy teljes erkolcsi befolyast gyako- 
rolliat a rea bizott s altala egyenileg ismert rabolsra; a mi mellozlietetLen felte- 
tele annalc, liogy a fegyhazi rnunka nemes czeljat biztosan elemi lehessen. 

Amagasabb szempontot, abiinteto, s egyszersmindjavit6 intezetek czeljat te- 
kintve tehat, lehetetlen a rabmunlca berbeadasanak, foleg oly fajta berbeadasa- 
nak rendszeret, melyet Francziaorszagban „entreprise cjenerale” nev alatt ismer- 
nek, hatarozottan nem karli oztatn i. A rabmunkanak kettos czelja van, mint 
Haussonville szabatosan fejezi ld: kell, liog)' a biintetesnek erkolcsi s javito jel- 
leget adjon, s hogy a rabra nezve megkonnyebbitse a becsiiletes eletbe leendo 
visszalepest, elokeszitven ot arra, hogy kiszabadidasa utan kenyeret becsiiletes 
uton megkereshesse. A biintetes javito eleme s eszkoze: a miinlra A biintetes 
belso czeljaval ellenkezilc tehat, hogj' a javitasnalc ez eszkoze nyereszkedes tar- 
gyava tetessek s a legtobbet igero idegen valIa]lcozo kezebe adassek. Az allam 
egyik legszentebb kotelesseget serti az altal, ha javito intezeteiben a munkave- 
zetest puszta penziigyi rendszabalylya aljasitja; epen ugy bizhatna a rabok er- 
kolcsi vallasos oldatasat is a legjutanyosb val lalkozora. A bunteto hatalom gya- 
korlasa egyedul az allamot illeti, melynek feladata a biintetes vegrehajtasat 
egyenlo, igazsagos, meltanyos, targj'dagos modon vezetni, s e kozben az egyeni 
telie.tsegelue s hajlamokra teldntettel lenni; csak az allarrmak v;m modjaban 
biztositani, hogy a czelnak megfelelo eljaras hiven megtartassek. Minden dy 
biztositek meghiusittatik, a javito rendszer egesz alapja felforgattatik a munka 
berbeadasa altal. Nyeresegre szamitas minden berbeveves alapja; a rallalkozo 
rendszerint nem emberbarat, s allambolcs, liancin egys/.eru nvereszkedo, ke- 
reskedo. Ila nagy ritlcan Lalal koznek is egy-egy nemesebb bajlamu iparos, az 
sem fog sajat lcarara vallalkozni, hanem tavol tartja magat ily vallalatokt6l. Ez a 
berbeadasi rendszerrel egyiitt jaro, attol elvalaszthatatlan nagy baj, melyet ege- 
szen eltavolitani barmily ovatossaggal sem lehet, mert a dolog lenyegeben s ter- 
meszeteben fekszdc. (...) 

Az adam hatalmat s tekintelyet a fegyliazakban az igazgato kepviseh, de a 
munka berbeadasa medett az igazgato kenjtelen a liataskoret megosztani a ber- 
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18vel, sot annak alarendelni a magaet; a szolgalat egydc legfontosabb resze ld van 
veve kezebol, s csak az edenorzes alsobb rendu s eleg keUemetlen szerepe ma- 
rad fenn szamara. Meg van fosztva nemes feladata teljesitesenek, a rabok erkol- 
csi jawtasanak, nevelesenek leghatalj'osb eszkozetol, vagj' legalabb tetemesen 
korlatozva s feszelyezve van annak adcalmazasaban, mert a felbatoritas, a buzdi- 
tas, a jutalmazas joga nem az bve, hanem a vallalkoz6e, Id azt oly erdekek s te- 
kintetektol vezetve gyakorolja, melyeknek semmi kozuk az aUam erkolcsi felada- 
taival, abiintetes nemesebb czeljaval; 6 nem teldnt a rabokjeUemenekkepzese- 
re, szdarditasara, szenvedelyeik csidapitasara, egyeni kepessegedcre, sajatsaga- 
ikra, nemesb becs’ragjruk, taltarekossagi s egyeb jo liajlamaik ldfejtesere stb. ha- 
nem csupan testi munkaerejbk kizsakmanyolasara a lelietseg legvegso hataraig. 
E rendszerben az igazgatonak nellddbzlietedenid szulsseges fegyelmi hatosaga 
elveszti erejet, s annak gyaltorlasa gjndoltte teszi ot a rabok elott, ldnek pedig, 
ha jo hatassal akar lenni a rabok javitasara, ezek teljes bizalmav;d ked bimia. 
Minden erintkezese a rabokkal csak kedemetleii es gyidbletes; nem a gondos es 
jotekony, bar szigoru atyae, hanem folj'ton c.sak a biinteto, sujto biroe; a rabot, a 
ki talan nem vegezte el Idszabott miudcajat a kedo idore s a berlo megelegede- 
sere, a Id barmi csekely reszben is szabalj'eUenesen cselelrszds, a berlo adja fel, 
panaszolja be, — mit a rab nem is tud - de az igazgato biinteti, a mit a rab sajno- 
san erez; didie s gjridolete teliat az igazgato s az ez altal kepviselt adarn eden 
fordul, s jobb indulattal a berlo nant viseltetdt, ehliez ragaszkoddi, ennek enge- 
delmeskeddt, - a mi a penitentziarius rendszer feladatainalc valositasara nezi'e 
a lehet8 legnagyobb veszely. De a dolog termeszetenel fogvn eleg nagj' es stilyos 
kovetkezesu baj oka fekszik magaban e dualizmusban, hogj' ugj'anazon intezet 
elen ket liatalom ad, melyek csalc ritknu maradliatnak baratsagos jo egj'etertes- 
ben. A kotelessegenek megfeleld, szigord edenorzest gyakorlo igazgato csaldia- 
mar szalka lesz a sajat erdekeit liajliaszo v;illalkoz6 szemeben; ha pedig a berlo- 
vel jo baratsagban elve elmedozi kotelesseget s enged az edenkezo aramlatu er- 
dekeknek, annal rosszabb, ez esetben az adamnak s kormanynak lesz oka ede- 
neben melto panaszra. Uy ellenkezo erdekek csak nagy ritlran hozhatok kedo 
bsszhangba; tbbbnj'jre rddto disliannonia niuLafkozi k, mely a rabokra leheto leg- 
mostohabb erkolcsi batassal van. Ha az igazgato s a berlo edenseges viszonyban 
elnelt s egymas eden mukbdnek; ez csaldiamar atterjed alarendelt kozegeikre, s 
magokra a rabokra is. Partokkeletkeznek, edenseges taborok alakulnak, vege az 
egysegnek, a bekenek, s rornlas es erlcolcsi vesz iit tanyat ott, hol szigoru rend- 
iK k engedelmessegnek kellene uialkodni. I Ifcitki /o esetben. ha az igazgato t n 
gedekeny termeszetu, s belceszeretetbol mindent elkovet, liogj’ fentartsa a jo 
egyetertest: ez esetben ismet mas oldalrol art az iigynek, s ldteszi magat min- 
dennemu gyanusitasnak eljarasa okaira nezve. Szoval: alig lehet e tekintetben 
helyes kozeputon jami, s a kedo ldegj'enlitest s osszliangot letesiteni es fentar- 
tani. Aberbeadasi rendszer rossz kbvetkezesei koze lartozik az is, a mit a dijoni 
Cour d’appel kulbnbsen kiemelt velemenyeben, hogy e rendszer el kedve,tlem'.L6 s 
lehangolo gyanakodasokat ebreszt a rabok erzelmeiben; tudva hogj' a berlo czel- 
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ja csupan a nyereseg, liajlandok ellnnnl, liogy e nyereseg csalc az 6 rovasukra, az 
o szenvedeseilc aran szerezketo meg, liogy sorsuk kedvezobb lenne, ba aldozatul 
nem vettetnenek a berlo nyeresegragyanak. Ily erzes, akar van annakvalodi alap- 
ja, akar nincs, Igen sajnos kovetlcezesekre vezet eikolcsi javulasi tekintetben, s e 
komoly bajt nem lehet ktkeriilni sem a berszerzodesek szabatos es szigoru szer- 
kezete, sem az alkalmazott hivatalos kozegek szemelyes befolyasa altal, mert az 
a rendszer termeszeteben fekszi k. 

Nem szenved ezek szerint ketseget, hogy az iizlete erdekeben gondolkodo s 
cselekro berlovel lehetetlen gyakori ellentetbe nem joni az egeszen mas erde- 
kelmek szolgalo igazgatonak. A berlo ellene fog szegiilni a m unlra szabalyozas 
minden oly valtoztatasanak, mely p. o. a munkaido megrovidrteset, egyes rabok 
egyenisegenek i ekinte.tbe- vei.elet s Idmeleset czelozza, ha bar ily valtoziatast a 
legmagasb erkolcsi erdekek tennenek is sziiksegesse. A berlo szerzodese tobb 
evre szol, s ezek lefolyta alatt olly valtoztatasok sziiksege meriilhet fel annak 
felteteleiben s targyaiban, melyeknek beliozatalara evekig vami nem lehet; a 
berlo pedig el nem all szerzodese felteteleitol, ha azoknekinyeresegetigemek. 
A szerzodesi evek tartama alatt teliat lelietetlen lesz m odositasokat tenni a sza- 
balyzatbmi, reformokat hozni be, barmily iidvbsok legyenek is ezek, ha ellen- 
keznek a ldkotott szerzodesi felteteleldrel. 

Barmilyr gondosan kesziiljenek is e szerzodesek, barmily szigoruan ki legyen 
is kotve, hogy p. o. a kormany engedelye s beleegyezese nelkiil semmifele 
ipamemet se leliet behozni a fegyliazakba, hogy a rabmunlra felhasznalasat 
nem leliet atengedni stb., a tapasztalas, a legldtiinol* fegybazigazgatoktanusa- 
g a szerint, azt bizonyitja, hogy e felteteleket igen konnyen lehet kijatszani es az 
allam magasb czeljait meghiusitani, es liogy az allam befolyasa a modra, mely 
szerint a berlo a fegyhazi ipart gyakorolja, s az ottani munkaerot ervenyesitse, 
kevessel tobb a semminel. 

Az allam magasb erdeke koveteh oly munkakra nlkolmny.ni a rabokat, me- 
lyeldiez ezek liajlammal s kepesseggel bimak s melyekben valo krkepez- 
tetesoknek majdan, ha ldszabadultalr, hasznat vehetilr. Aberlonek pedig erde- 
lre ellen van solr idot s faradsagot forditani a kezimunka tokeletesbitesere s a 
rabok magasb ldkepzesere, 6 nem gondol arra, hogy a rab j6vqjetbiztositni igye- 
kezzek, s a volt csavarg6bol hasznos es tisztesseges lrezmuvest kepezzen. Sot 
°ly munlrara szoritja, melynek megtanulasara legkevesebb ido kei1 : erdekeben 
az all, hogy siettesse azt a perczet, melyben a rab munkajat sajat hasznara for- 
'l" 1 "1 s-tcsti ei-ejct kizsakniiimolliatja. Ritka eset. ltogy a be,he-vett rabolr 
°ly iparagalrat muveljenelr, melyelret egykor szabad labon gya korol [ a k, vagy a 
melyelret majdan ldszabadulastdr utan liasznosan gyakorolhatnalr. Azert a ra- 
b°k a berlo altal rajok rott munkaban nem is latnak jotetemenyt, nem tekm+ilr 
azt jovendo jobbletok eszlrozenek, hanem csak a szigoru buntetes egyik alkat- 
reszenek, rabszolgasagnalr, melyet Idjatszani igyelreznek, ha szeret tehetik, s 
lerazni magolrrol, mdielyt a kiszabadtdas oraja ut. 

Nagy nehezsegelr szarmaznalt a rabok erltolcsi nevelesere nezve azon viszony- 
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bol is, melyben ezek a berlo embereivel, tiszteivel, a munlravezetakkel allanak. 
Szamos fegyhazigazgato emelte Id jelenteseben a berlok enditett kozegeinek ti- 
los es hatranyos osszekotteteseit a rabokkal, melyek teljesen osszeferhetetle- 
nek az intezeti sziikseges fegyelemmel. Aberlo altal sajat erdeke szerint atkal- 
mazott muhkavezet6 szemelyzet folott nincs az intezeti igazgatosagnak kello fe- 
gyelmi hatalma, pedig erre igen is nagy szulrseg lenne, s ez apro zsamolrokat 
csak akkor erheti megerdemelt biintetes, ha vakmer6seg61rben annyira men- 
nek, hogy az allam biinteto torvenj r eit sertdr; ezen eseteken ldvul a berlo altal 
partolva, szabadon iizbetdr visszaelese,ike( . Az adam kormanya altal ldnevezett 
munkavezet6k is kovetnek el helytelensegelret, de, minthogy szigoru fegyelem 
ala vannak vetve, korantsem oly ldterjedesben, mint a berlok megbizottjai. A 
vaHalkoz6, Id ez embereket allralmazza, csupan iigyes es reszere legjobban 
hasznalhat6 egyeneket keres, holott ezelrben, lrik helyzetolmel fogva a rabokra 
oly jelentekeny befolyassal lehetnelr, sok mas ttdajdon is megldvantatik, meg a 
becsuletessegen s jellemszdardsagon folul is; nem rolnanak adralmazandok e 
hivatalra, ha a penitentziarius rendszert veszelyeztetni nem alraņuk, diu va, 
szenvedelyes, bosz haragu, konnyeknu s gondatlan egyeuelr. Az igazgatosag dy 
hibakert elkergeti az altala kinevezett kozegelret, de a berlo nehezen lesz sajat 
hiveinek elbocsatasara birhato effele, elotte csekelysegelmelrlatszo, dolgokmi- 
att, ha ezek egyebirant iigyesek s czeljaira jol hasznalhat6 eszkozok. Ily viszo- 
nyok alatt tehat maga az intezet s a biintetes czelja szenved. Az is meg szokott 
tortennl, hogy a berlok, talrarelroskodasi hajlamtol, f6svenysegtol vezettetve, 
rosszul fizetett, egeszen sdany es buta egyeneket fogadnalr fel, s iigyeseknek is- 
mert rabokat alkalmaznakkisegitokid, s mintliogy gyalrran epen a leggonoszabb 
visszaesok a legiigyesebbek, ezekre bizzak a kevesbbe megromlott rabolrat, a 
minek atkos k6vetkezeseit Ironnyu megerteni. (...) 

Nem szenved ketseget, mint ezt mar az dlavai fegyhazrol felolVasott tanulma- 
nyomban is Idemeltem, hogy a fegyliazi igazgatora nezve a munkavezetes, az 
iparuzeSj igen nehez, kedemetlen es nagy felelosseggel jaro feladat. Minden 
iparvadalat, hogy jo sikerrel folytattassek, szakertelmet, elenk lrereskedoi szel- 
lemet s tapintatot feltetelez, S a piacznalr alapos ismeretet koveted, ugy a mtm- 
lraanyagok beszerzese, mint a lresz aruczikkek elarusitasa tel+inteteben. S igen 
termeszetes, hogy a fegyhazak igazgatoi, legyenelr azolr akar szigorubb lratonak, 
akar szeddebb lelkrdetu egybazi ferflak, alrar kulonben tapasztalt es iigyes lror- 
manyhit'atalnokok s biirokratak, dy iparosi s kereskedoi szedemmel es tapin- 
tattal, minden egveb jo lulajdouaik mellett, esak lrorlatolt mertlien biih ltnalr. 
A szigoru rendtarto katona, ki a fegyelmet lrifogastalanul lrezeli, s a rabok rossz 
hajlamait feken tartani lrepes, Idtol a fegyenczek felnelr s Idt egyszersmind tisz- 
telnek, - a szeddlelku pap, ld a durva s btinszennyezte kedelyekre a legjotelro- 
nyabb hatassal lehet, s kit a fegyenczelr mint jo atyat szeretnek; a gyakorlott 
ugyes biirokrata, ki a jegyzolroiiyyeket, a hivatalos iratolrat s jelenteseket a leg- 
nagyobb pantossaggal s korrektseggel vezeti, lehet igen iigyetlen bevasarlo s el- 
ado, igen rossz ismeroje a piacznak, a beszerzesi forrasoknak, s a vevo, fogyasz- 
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to kozonsegnek; gyaloran rossz szamitast teliet, es terartra jutkat az Ismeretlen 
teren. A liosszasb g}aikoiial. s tapasztalas ketsegMvi.il olcet Is ldkepezl egy bizo- 
nyos foldg, s lassanlrent megszerzik a sziikseges ismereteket, de addig sajat lta- 
rulton tanulnak. Kisebb intezetekben, hol*az iizelem ala vett iparagak szama 
korlatolt, s a kezeles egyszeriilrb, csakhamar tajekozbatjak magokat, de a nagy 
intezetekben, hol soltfele iparag nagy teijedelemben van mtweles alatt, s na- 
gyobb tokek berubazasa sziikseges, alig lesznek ltepesek a gyartas minden resz- 
letebe inelyelilien hatolni, s meg kevesbbe a legjobb s legolcsobb forrasokat fel- 
talalni, nie]ye,ld)ol a gyartasi anyagot olcson beszerezzek, felismemi a divat. s a 
fogyasztok vaLtozo, ingatag ldvanalmait, s a gyartmanyok legkedvezobb eladasi 
modjat, szoval: arra az ipariizesi s kereskedesi vonalra emelkedni, melyen oly 
egyes gyarto all sajat lriilon szakaban, a ki evek ota arra kesziilt s annak teren 
szerzett dus tapasztalasokat, s az ilyenekkel szern.kdzt, sikeresen venni fel a ver- 
seny keztyujet. 

Masilc nagy nehezseg a kormanykozegek altal vezetett ipariizletben a szabad, 
fiiggetlen es onallo cselelwes hiari}'a, s e tekintetben az egyes, feszelyezetlen es 
szabadon mozgo berlo iparosnak, a ki az iparos forgalom kozepett el, s a 
kinalkozo kedvezo koriilmenyeket s esetlegeket minden perczben felliasznal- 
hatja, vegtelen elonye van a megkotott kezti felelos, s mas egyeb teendokkel is 
tulterlielt fegyhazi igazgato felett. Amaz csalc onmagaval szamolvan, a koriilme- 
nyek s izlese es tapintata szerint vesz es ad el, terjeszti vagy korlatolja sajat jol 
ismert iparat, s belatasalioz lrepest, melyet az iizleti vilag altalanos helyzete tia - 
taroz el, egyensulyba s oszhangba liozza az arakat a piacz kovetelmenyeivel, me- 
lyekrol naprol-napra biztos tudomassal bir; lutelre is ad, ha a korulmenyek 
idonlrent ezt tanacsoljak, sot o/gyc.s eseteldren ideiglenes vesztesegre is elszan- 
ja magat, hogy nagyobb veszteseget Idkeriiljon, vagy jovore jelentekeny hasznot 
biztositson maganalc. B szabad mozgas, melytol folcepen ftigg az ipariizlet jo si- 
kere, liianyzilr a hivatalos kezeles rendszereben; az igazgatosag, mely az allam 
szamlajara vezeti az ipariizletet, sziiksegkeppen felsobl) ellenorzes ala van vet- 
ve, s felelosseg terlietrdseb, mely korlatozza cselelcyeset, fekezi a valtozo korul- 
menyeldiez alkalmazkodo szabad mozgasat, a mi nellriil lcedvezo eredmenyek 
ahg varhatok. 

Miisik nagy neliezseg s fontos erv a hazi kezeles rendszere ellen, melyet en- 
nek ellenzoi Mirtolni szeretnek, liogy, kiilonosen nagyobb allamokban, hol sok 
ezrekre megy a rabok szama, a regie-rendszer mellett nagy beruliazasra s forgo 

kedvet, foleg oly tudat s tapasztalat mellett, liog}- fegj’liazi igazgatodr, barmily 
derelt ferfink kiilonben, a nehez verseny elviselesere nem kepesek Egyik inte- 
zet igazgatoja egy nem szep reggelen arra ebred fel, bogy ezreketvesztett oly ve- 
vonel, Mt joliiszemiileg a legszilardabb czegnek tartott; masik pedig elcsiigged- 
ve nezi az ezreMe meno erteku gyartniaii}t raldaraiban, melyet elarini nem ke- 
pes. 

A hivatalos ipartizes e rendszerenek, a berbeadas partfogoi szerint, meg az a 
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hatranya is van, hogy gatolja az igazgatot egyeb fontos kotelmei teljesiteseben, 
s lgy artalmara van a legfobb feladatnak, mely a biintetes czelszerii vegrehajta- 
saban all. Tudjuk, hogy a fegyliazi igazgatonalc egyeb lenyeges teendoi is van- 
nak, melyeMe a roppant felelosseggel s munkateherrel jaro gyartas es elarusi- 
tas mellettkello flgyelmet alig forditliat. Kisebb fogliozakban, mint mar fentebb 
emlitem, talan annyira-mennydre eleget tehet a ketfele nagj r feladatnalc a nelkul, 
hogy a buntetes vegrehajtasanak legfontosb s leglenyegesb szerepet elhanyagol- 
ja, de nagy biinteto intezeteldien, hol az eflteltek szama nagjy s az ipariizleti 
agak sokfelek, majdnem lehetetlen, hogy mindket kotelessegenek pontosan 
megfeleljen. Briiiin, a dan bortonok fofe.liigyeloje, Milonosen ez olcbol veti el a 
regie-rendszert, mely nem is jutliatott rualomra Daniaban. Ott „rigymond” hol 
a munkat regie utjan kezelik, a fegyliaz gyarra alalud at, melyet az igazgato nem 
kepes jol kormanyozni. Sziikseges teliat amiak elere ily iigyeldien jartas embert 
allitani, a mdyet nagy flzetes mellett is neliez talalni, s meg ha dyen talaltatnek 
is: az intezet kormanyaban oly dualizmus allana elo, melynek kettos tevekeny- 
sege ossze nem fer. 

Azonban e nehezseget is joforman el leliet oszlatni czelszerii berendezes altal. 
Briiunnek igaza leliet Daniaban, de ez csalc azt bizonyitja, hogy ott a szerrezes 
liibas es czelszerutlen. Igaz, hogy a dualizmust az igazgafasban minel inkabb ld 
ked keriilni; de ez lelretseges is, s e tekintetben teljesen Melegito az a rendszer, 
mely nalirnk tobb ev ota be van l iozr'a s a czelnak elegge megfelel. E rendszer a 
kovetkez6: a fegyintezeti szolgalat osszes agai felett valo feliigj'elet kozpontosit- 
va van az igazgato kezeiben. Az eUenor es a szukseges szamti. tobb hivatalnok van 
ebben segelyere. Az eUenor s c.gyik segedhivataMok a penztart kezelik, s a szam- 
adasokat vezetik. Maga az igazgato nem kezeli az intezet penztarat, de jogositva 
van azt eUenorizni, s8t a penztar egyik lodcsa is nala aU. A lnasi k liivatalnok az 
elelmezest vezeti, a liarmaddt a regie egyeb agait, u. m. a futest, ruliazatot, tisz- 
tasagi szolgalatot, a ruharaldarra valo feliigyeletet, s ott a hol dyen letezdc, a me- 
zei vagy kerti gazdasagot is viszi. A ncgyed i k vegre az ipariizletre iigyel s az er- 
re vonatkozo szamadasokat kesziti, miben szulcseges szamti nnokok s iriuukave- 
zetok aUanak rendelkezesre. Az igazgato maga nem foglalkozik az ipariizlet ap- 
ro reszleteivel, s csak a nagyobb fontossagu intezkedeseket vegezi szemelyesen, 
p. o. a nyers anyagok, a szerszamok beszerzese soliasem tortenbetdc tudta s ren- 
delete nelkul: 8 intezi az artdc eladasat, 6 szabja meg azok arat, 6 flgj'elmez a 
piacz koriilmetiyeire, meghallgatra e tekintetben az ipariizletet vezeto hivatal- 
nok s az ellenoi jaraslatait. A sziikseges lizeteseket az ellenor liquirialja, az igaz- 
gato utalja ld. Az ipariizleti szamadasok vizsgalata, a nyers anyagok s a kesz 
czikkek revizioja az eUenor feladata, ldnek jelenleteben veszi azokat at az dleto 
hivatalnok. Az iUeto hivatalnokok egyetemlegesen felel8sek a szamadasok, s a 
vizsgalat eredmenyeinekhelyessegeert. B liivatalnokok megfelelo ovadekot tesz- 
nekle. Az igazgatonakjoga van beteldnteni az osszes k.6nyvekbe es szamadasok- 
ba. A hivatalnokok szorgalmas es sdceres tevekenysege, rriely ldelegito anyagi es 
erkolcsi eredmenyekben mutafkozdc, az evi merlegkeszites alkalmaval, az igaz- 
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gato javaslatara, buzdito jutalmaldcal dyazlal.ik, melyeldien maga az igazgato so- 
liasem reszesul. Mindenek e^ott az intezet szamara sziikseges s a torvenyszekelc 
es iigyeszi liivatalok altal megrendelt czikkek, a liadsereg reszere rulianemtiek 
s egyeb sziiksegletek, s azutan masod rendben egyet) solrfele iparczikkek is ke- 
szittetnelr, de mindenlcor csak oly mertekben, hogy a rabmunka sohase emel- 
kedjek a nagyban gyartas szinvonalara. A % eladasra szant czikkek keszitese min- 
denkor csak az igazgato lriilonos megliagjasa folylan tortenik. Az aruczikkek, 
melyelcet nem maga az igazgatosag hasznal fel, leginkabb maganfelek egyenes 
megrendelesere kesziilnelr, egjebnant pedig az igazgatosag altal valasztott iigy- 
nbkbknek adatnak at, kik mersekelt dij mellett sajat kockazatukra veszik at azo- 
kat. E liitelezes soha sem megy nagy osszegeldg, s a liitelre vevok csak minel ki- 
sebb szamban vannak. E felliozott elvek elrkorig a tapasztalas szerint igen helye- 
seknek nrufafkozlak s kedvezo eredmenyekre vezettek, es a dualizmus emlege- 
tett veszelyei il.y rendszer mellett nagjr reszben el keiiil f et.u.ek. Igen termeszetes, 
hogy az igazgatonak e berendezes mellett is igen sok dolga van, s a rendszer jo 
sikere fokepen a megbizott hivatalnok minosegetol, ertelmi fokozatatol s jelle- 
metol ftigg, hogy ezeket jol meg kell valogabii, s hogy e terhes feladatnak nem 
kepesek megfelelni holmi rokkaul, katona aggastyanok, s meltatlan partfogas ut- 
jan a javito intezetek elere allitott nem alkalmas egyenek. ILy tudatlan s a javito 
intezetek magas czeljainak felfogasara keptelen, az ott sziikseges psychologiai es 
nemzetgazdasagi ismeretek teljes hijaval levo elemeldcel nem lehet kedvezo 
eredmenyeltre szamitani. Az allamnak, mely e rendszertbehozza, elso sorban ar- 
rol kell gondoskodni, hogyjavito intezeteibe ertelmes, kello muveltseggel biro s 
jellemes hivatalnokoliat szerezzen, s e liivatalokat ugy szervezze es dijazza, hogy 
joraval6 emberek is kivanatosnak talaljak azok elnyereset. Naltmk a kormany va- 
loban gondoskodott is az 1883-iki tbreenybeu, hogy senld se lehessen fegyhazi 
vagy bbrtoni igazgato, ld jogi tanulmanyolsat nem vegzett, s azokbol allamvizsgat 
nem tett, s ellenor vagy hivatalnok se leliessen ez intezetekben, ki legalabb erett- 
segi vizsgat nem tett. De ezeket azutan tisztessegesen is kell dijazni, mert „olyan 
a munka, a milyen a jutalom”. Ha a javito-intezetek elen oly egyenek allanak, kik 
epen csalr azert vagytak e helyre, liogy valahogy megelliessenek s kenybk-kedvok 
szerint basaskodkassanalt: gyarlo kezeildien minden ohajtott siker meghiusul; 
oly ferfiak kellenek oda, kikel. valodi liajlam vonz e fontos feladathoz, s kik lel- 
kesiilni is tudnak nemes, eszmenyi czelokert. Ily magasb ertelmiseggel felruha- 
zott emberek azutan csaldiamar elsajatitjalc az iizleti iigyesseget, a gazdasagi 
s/.elli im 1 a ki ii sludi Inu fogasokat is: a ncllriil. liogj szcmeik 1 161 tcccsztcnck 
az erkolcsi magasb feladatolmt, s egyenlo erelyt fognalt ldfejteni mindket irany- 
ban. (...) 

Valoban liatranyos-e a rabmunka a szabad iparra nezve, s mikep lehetne az 
eliteltek foglallsodtatasat oly modon szeiveznj , hogy a versenynek a szabad ipart 
ez oldalrol fenyegeto veszelyei lehetoleg kikerultessenek? 

Tudjuk, liogjf e verseny a szabad munkasok szoszoloi s kepviseloi reszerol 
nem annyira nalunlc, hol az ipar meg nem vett nagy aranyokat, mint az iparos 
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kulfbldbn sok, gyakran igen keseru s nem is egeszen alaptalan panaszokra adott 
okot, s effele feljajdulasoknak magam is nem egyszer voltam fiiltanuja Nemet- 
es Olaszorszagban. 

Ilgy foglalkoztatni a rabokat, liogy aranylag olcso munlrajok sehol es semmi 
tekintetben se legyen hatranyara a szabad munkasnak, nehez s liihet6Leg soha 
egeszen meg nem oldhato feladat, bar okos es gondos elintezes altal a bajt leg- 
nagjmbb reszeben orrosolni lehet. A rabmunltanalr, hogy erkolcsi s anyagi 
czeljanak megfeleljen, termekenynek s eredmenyesnek kell lenni, mert a med- 
do, termeketlen munka, melynek czelja csupan a farasztas, a testi sanyargatas, 
- az a munka melyre kizarolag akarjak szoritani az ebtelteket a versenyzo mun- 
kaban magokra nezve karosodast talalo szabad munkasoknalr minden egyeb te- 
kintetet mellozo iigyvedei, czelra nem vezet, s nemcsak nem javitja, emeli s ne- 
mesiti a munkara kenyszei rl.ett rabot, sot erkolcsileg rontja s allati szinvonaha 
siilyeszti; mig az allamnak sem potolja vissza a rabokra forditott tomerdek lrf- 
adasai legalabb egy reszet, es igy sem erlcolcsi, sem anyagi telrfntetben nem lie- 
lyeselheto. De a termekeny, a jbvedelmezo munka egyerteknu a versenyzo mun- 
kaval, hasznos nyereseget hoz ugj r az allamnak rnint a munlta jovedelmeben re- 
szeltetett rabnak, s a biinteto intezetekben dolgozo munkasok nyeresege nem 
kevesebbet jelent, mint a szabad munkasok nyeresegenek egy reszben megrovi- 
diteset. Ez es minden verseny ketsc.gkivul kellemetlen az egy-azon iparag utan 
elo versenytarsakra nezve; a rabmunka versenye pedig nagyobb mertekben 
ilyen, mert a rabmimka olcsobb, mint a szabad iparos munkaja, s az olcsobb 
munka termenyeit olcsobb aron lehet piaczra hozni. A panaszok azonban, ha a 
kerdest alaposan razsgaljulr, nagy reszben meg se mondhat6k jogosultaknak. 
ffiszen a rabok egy resze eliteltetese elott is dolgozott valamely iparagban, vagy 
legalabb kellett volna dolgoznia, miert legyen hat lrfzarai eliteltetese utan a 
munka versenyebol, melyhez neld joga van? Ha az a tobb ezer rab, lrf a fegyM- 
zakban s bbrtonokben es fogliazakban a verSenyzo munkat szolgaltatja, a szabad 
eletben marad s a munkat ott teljesiti, szinten ldvette volna a maga reszet a 
murika s munkadij altalanos osszegebol. De az is tagadliatatlan igazsag, hogy 
ha az eliteltek, jbvedelmez6 munkajok altal, legalabb egy reszben, vissza nem 
teritenek az allamnak a tartasukra, apolasukra, nevelesokre forditott tetemes 
koltseget, azt, ily hozzajarulas nelkiil, az adozo honpolgaroknak kellene viselni; 
S azolt, kik a rabokat csupa medd8 munkara alraijak szoritani, nem gondoljali 
meg, hogv a rabtartasi koltsegekbez nagyobb aranyban jarulas altal. melveket 
sziilcscglrcp ado altal ki Ik nt fcdczniolr, lr.i azolr lcgalal)b cgy rcszbcn, a rabolr 
munkajanak jbvedelme altal nem fedeztetnenek, talan nagyobb veszteseget fog- 
nanak szenvedni, mint a rabmunka altal letrejott verseny kovetkezteben. 

Nagyban s egeszben veve egy egesz orszagot, miutan a rabmunkasok szama 
elenyeszo csekely a szabad munkasok szamalioz kepest, szo sem lehet az azok 
altal ezeknek okozott nagyobb veszelyrol. (...) 

De nem tagadliatni, hogy egyes lielyeken, az ott uzott es sok csaladnak ke- 
nyeret ado egyes iparagak koreben, a rabmunka versenyeb6L csakugyan komoly 
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veszely szarmazliatils: a szabad mttnltasolc nemely osztalyaira nezve, s eletker- 
desse valliatik, h ogy a jabmunkanak elelhetesoket fenyegeto versenye 
ldzarassek, s bizonyos iparczikkek keszitese a btinteto intezetekben s azoknak 
piaczra hozasa ott lielyben s a videken eltiltassek. Ily esetek adtakra okot, hogy 
a porosz s az osztrak kormany is, a kedelyek megnyugtatasara, czelszerunek 
tartotta a fegyliazi es borton-igazgatosagolmak oly iparczikkek gyartasat, me- 
lyek a kis ipar keretebe esnek, s oly megrendelok szamara, kik a fegyintezet he- 
lyen, vagy tiz merfoldnyi kit erjedesben annak videken laknak, ilynemu czildrek 
reszletes elarusitasat eltiltani. Nalunk is, bar itt a kerdes nem annyira actualis 
s egeto temieszeiu, a fentebb mar emlitett miniszteri utasitasok kelloleg gon- 
doskodnak ily bajok s megelegedetlensegek elharitasarol. Nevezetesen: mar az 
1874-ik evben 696. sz. alatt kelt szabalyrendelet szerint a rabok mindenek elott 
a bortonbaztartasi szuksegletek eloallitasara sztikseges munkakra alkalmazan- 
dok, s a munkak berbeadasa eseten is, annyi rab, a mennyi a hazi munkakveg- 
zesere sziilrseges, az allam rendelkezesere fentartando; - azokban a nagyobb in- 
tezetekben, liol a rabok dolgoztatasa liazilag s Idterjedtebb mert'ben eszkozol- 
tetik, azon kell lemii, liogy a mennyire lehet, a mmikaerot maga az allamlcincs- 
tar vegye igenybe, sajat sztilcsegletei fedezesere, s a rabok magok allitsak ki ma- 
goknak a ltazi czikkeket, butorzatot, ruliazatot, es ezentul fenmarado idejokben 
mas allamintezetek szamara, a mennyiben pedig a mttnkaerS a Idncstar altal 
nem yelefnek folyton igenybe, lelietoleg megrendelesre dolgozzanak. A minisz- 
teri utasitasokban gondoskodva van, liogy oty czildcelc legalabb gyari nagy ara- 
nyokban ne keszittessenek, melyelc keszitesevel a fegjlutezet helye vagy kozel- 
eso videke lakossaganak kis ipara fbglalkozik. A kepviselohaz mult evi deczem- 
ber folytan tartott penzitgj'i bizottsagi iileseben lolemlittetven, a jovedelmek fo- 
lcozodasa tenyenek meltato elismerese mellett, hogy a kormany tekintettel le- 
gj'en arra, l iogy a fegyenczmtmlsa a Iriilonben is sok nehezseggel kiizdo lds ipa- 
rosokat ne karositsa: a miniszter kijelentette, liogy a fegyhazi S bortonigazgatok 
altalanos utasitast vettek lelietoleg oly czildcek gyartasara, melyek ekkorig kiil- 
ioldrol szallittatlak, a melyeknek keszitese tehat a belloldi ipamaknem artlia t, 
s a lielylieli piacznalc versenyt csinalo czikkek keszitteteset keriiljek, es altala- 
ban mindent elkovessenek, hogy e teldntetben jogos panaszra okne legyen. 

A rabmrmka altal a szabad ipar elleneben felmeriiUieto kartekony verseny 
leginkabb onnet szarinazik, ha a bbitbnbkben keves szamu iparag nagyban, gya- 
rilag, gepek alkalmazasaval uzefik; ldvanatos teliat, hogy a rabok minel tobbfe- 
le iparaggal foglalkodjanak es egygvel-egvg\el soliasem nagvobb, vagv gvari ki- 
teijedesben. A szabad ipar reszerol a rabipar ellen intezett ellenzes es melto pa- 
nasz tobbnyire, sot mondliatni, mindig a berloknek eladott, s altalok gyari mo- 
don, nagyban uzott rabmunkara vonaf.kozik, s nem a rabok ama kezi munkaja- 
ra, melyet ezek, az igazgatosagok hazi vezetese alatt, soldele kisebb iparagak 
csekelyebb aranjar mivelesere forditanak. 

Kello ovatossaggal teliat el leliet liarrtani mindama bajokat, vagy legalabb 
azok nagj' reszet, melyek a rabipar versenyebol a szabad ipar karara eredhet- 
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nek A rabmunkanak e szempontbol eszkozolt szabalyozasa s lcorlatozasa ket- 
segkmil sziikseges az allain mas oldalrol szarmazo kotelessegei teljesitese, s a 
bar legtobb esetben alaptalan feltekenysegek s zugolodasok lecsillapitasa 
czeljabol. 

1} miatt azonban sohasem szabad oda tevedni, hogy a rabok elegendo munka 
nelkiil bagyassanak, vagy csupan oly haszontalan, termeketlen s epen csak sa- 
nyargato erofeszitesre szorittassanak, milyen peldaul a taposomalom, vagy a 
biintetes fo czeljaval, a javrtassal el lenkezo, a rabolc szegyenerzetet vegkep elolo 
nyilvanos munkakra alkabnaztassanak, mint az utczasepres s hasonlo foglala- 
tossagok Az aUamkincstar erdeke pedig megkoveteli, hogy jovedelmezo legyen 
a munka, melyetvegeznek, s az allamnak a rabokra forditott aldozatai legalabb 
egy reszet visszateritse. 

A rabok minden oly munkat uzhetnek, melj' az intezet helyen vagy szomszed- 
sagaban uzott szabad munkaval nagj' mervben nem versenyez, s a szabad mun- 
ka kimelete odaig bizonynyal nem terjedket, hogy mivel a fegj'haz helj'en vagy 
videken egj'-ket szabo vagy varga lakik, mar ezert a rabok egy oltest se tegye- 
nek ez iparagakban. Azon a neliezsegen pedig, hogy a rab, kinek sziiksegeirol 
az allam gondoskodik, olcsobban adhato czildceket keszrthet, mint az onmagat 
s csaladjat minden szukseggel ellatni kenytelen szabad mttnkas; segiteni lehet 
e czikkek eladasi aranak meltanyos meghatarozasa altal, mely akkora legyen, 
hogy a szabad munkasok hasonlo keszitmenyenek keletet s versenykepesseget 
meg ne semmisitse. Mert az tagadliatatlan, hogy a kormany, melynek koteles- 
sege minden jogos igenyt, kovetelest szamba venni, nem engedheti, hogy becsii- 
letes, munkas csaladatyak megfosztt'a lassalc magolcat jol megerdemelt, jogos 
j6vedelm6ktol az allam koltsegen tartott, s kiveteles feltetelek kozt dolgozo el- 
iteltek kedveert. 

A rabmunkara vanatkozo erdelces vita kozben felmeriilt tobbek kozt az esz- 
me, hogy a mennyire lehetseges, minel nagj'obb ldteijedesben al kalmaztassa- 
nak a rabok 161dmuvelesi munkara, melj' nem adna okot kartelcony verseny mi- 
atti panaszokra, s penitentiarius teldntetben is igen ajanlando, mert jo liatassal 
van az eliteltek egeszsegere s javitasara. Igaz, hogy ily munkara nem rninden 
rab alkalmazhat6; vannak oly megromlott erkolcsiiek, Idknek e jotetemenyt 
nem lehet nyujtani, de egy reszre nezve czelszeruen lelietne ez engedinenyt 
foganatba venni, s ezeket ekkep elokesziteni lcello feliigj'elet alatti egj'iitteles s 
az iidvos cmiuicipatio c neme rill.il, ajoeore. Tly kedvezmeny buzdito jutalma le- 
lietne a jo magaviseletu rabnalc. A raliolt foldmivelesi munkaklml fogalkoz- 
tatasanak kerdese nalunk is ldvalo fontossagu; erre azonban most bovebben ki 
nem terlietek A belga kamaraban altalanosan elismertetett, hogy a raboknak, 
erkolcsisegok s javulasuk erdekeben, okvef lenul dolgoznitdc kell, de, hogy Irii- 
lonbseget kell tenni a munkanemek kozt, s megengedni nemelyeket, eltiltani 
masokat. — Kiilfold re vagy a belfold szamara dolgozni, a verseny tekinteteben 
egyre megy, mert a szabad munkasok lriilfoldre is dolgoznak; csupan vagy foke- 
pen a kormany s a kozintezetek szamara dolgoztatni, szinten nem kepez gyogy- 
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szert a panaszolt baj ellen, mert a szabad munkas keresete ez altal is csorbul. 
A Idk az altal akamak segiteni a bajon, hogy uj iparagak bebozatalat ajan Ijak a 
bortonoldae, ismet csalodasban elnek, mert az iparag, mely ma iij, holnap mar 
nem lesz az; a szabad munkas is elsajatitja s magaeva teszi azt csakbamar, s a 
verseny miatti panasz ismet megujul. E panasz mindig elofordul, mig az aUam, 
mely a rabokat elelmezi es rubazza, ezeknek eszkozoket nyujt arra, hogy juta- 
nyosabban dolgozhassanak, mint a becsiiletes szabad munlrasok. Oly munkane- 
meket kell meghonositani,*melyek a buntetes javito czeljanak is megfeleljeaek 
ugyan, de ne artsanalc a becsiiletes szabad munkasnak, M csaladjat munkaja al- 
tal tartja fenn, s tobb joggal bu az allam partfogasara, mint az elitelt gonoszte- 
vok. Az ertelmes es joakaro allamnalr teliat kiilonosen az iparra, vagy egyes ipar- 
agakra nezve neliez iddldien, tekintetbe kell venni, hogy elfogadott rendszere 
altal a kiilonben is nebezen tengodo szabad iparosokat keresetok egy reszetol 
meg ne fossza, s ha minden versenyt, a dolog termeszetenel fogva, meg nem 
sziintethet is, mert a rabmunka jdvedeknere sziiksege van, s mert e munkat 
magasb erkolcsi teldntetetek parancsoljalf, de ne engedje, hogy e verseny illo- 
yaUs, egyenetlen, elnyomo s osszezuzo legyen a szabad iparra nezve. De mas 
reszrol sohasem szabad felejteni, tiogy rabmtmlm nem lehet masfele, mintjo er- 
kolcsi liatasra iranyzott s a biintetes javitasi czeljaval megegyezo; s hogy annnk 
fo feladata a rabokat kepesekkke tenni, hogy kiszabadulasuk utan elelmoket el- 
sajatitott iigyessegok s munkakepessegdk utan megkereshesselc. 

Mindezekbol ldtunik, hogy a kerdes, aiuiak inindket oldalat tekintve, gondos 
kdriiltekintes s a viszonyok lelkiismeretes megfigyelese utan, megis turhetoen 
megoldhato, vagy legalabb annak serto ele s kesern ize mersekelheto. Nem 
szenved ketseget, hogy ez a regie-rendszer alatt kdnnyebben eszkdzdlheto, mint 
ott, hol berlok vannak, ldkkel szemkdzt a kormany sajat szabad rendelkezeset 
feszelyezo kotelezettsegeket vallalt. (...) 

Harmadik fontos kerdes a rabmunka rendszereben: lehet-e, es mino enged- 
menyeltet s kedvezeseket lehet adni a rabolmak a lielyes penitentziarius fegye- 
lem erdekeben? lehet-e, s mino mertelrben es aranybaņ lehet oket reszeltetni 
a munka jovedelmeben, s mily merteldben rendelkezhetnek szabadon a keres- 
meny neldk engedett reszerol, az ugynevezett peculiumrol? E kerdesben koz- 
egyetertes leven, azzal roviden vegezhetiink. Nem szenved ketseget, hogy a 
reszokre a jol vegzett munlsa utan biztositott jutalmak, a kozvetlen es bizonyos 
nyeresegek. serkentik, buzditjak, s jo viseletre biijak a rabokat. E kedvezmeny 
czelszeru es sziiltseges, mcrt az embcri termeszetben feltszilt, liogy a ki jol es 
szorgalmasan dolgozik, latni akarja munkajanak kozvetlen eredmenyet, s e nel- 
lciil kedvet veszti a munkalioz. Azert ma mar mindeniitt, hol a bortdnmunka fo- 
lyamatban van, a lteresmeny egy reszet a munkas raboltnak adjak, a mi reszok- 
re kiszabadulasuk idejere eltetetik, s nemi ldsebb aranyban, mar a bdrtonben 
toltott ido alatt is, rendelltezesdltre bocsattatik, hogy azon magoknak nemi 
megengedett, az intezet czeljaival nem ellenltezo, apro elvezeteket szerezhes- 
senek. - E kedvezmenyt Francziaorszagban maga a torveny (a Code penal 41-ik 
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§-a) adja meg. Azok, kik jobb elelmezesliez szoktalt, mint a melyet a fegyliazak 
Sovany s csak a legszuksegesebbre szoritltozo asztalainal talalnak, vehetnek 
magoknak egy-ket jobb falatot, s neliany korty jobbfele bort vagy sort; de a szi- 
gor baratainak m egnyugtaiasara mondhatjuk, hogy epen nincs modjolt gour- 
mandi hajlamaiknak aldozni, melyeket a fegyliazi kantin ki sem elegithet. Eb- 
ben all az anyagi kedvezmeny. A tobbi mar inltabb szellemi s erkolcsi terme- 
szetu, ha p. o. a keresmeny rendelkezes alatti resze kdnyveltre, tisztasagi tar- 
gyakra, vagy epen az altalolt egykor okozott karok megteritesere vagy szegeny 
csaladaik nemi felsegitesere fordittatilt, a mi a csaladtagolt kozt megszaltadt 
koteleket erositi, s a haborgo lelldismeret megnyugtatasara hat. 

Uy engedely, ily reszesiiles a szorgalmasan vegzett munlta eredmenyeben, 
megelegedes erzelmet kelti fol, s elenlt ltedvet teremt a becsiiletes munkahoz. 

Nalunk a fentebb mar idezett miniszteri utasitasok ertelmeben a munlta 
egesz tiszta jovedelme elvileg az allamkincstart illeti, melybol a rabok ellattat- 
nalt. Azonban a munkakedv ebresztesere, s foleg abbol a czelbol, hogy ldszaba- 
dulasuk utan egeszen ellatas nelkiil ne maradjanak, - a mi csalt a visszaesesek 
kulonben is sajnos szamat szaporitana - munkajolt utan aranyos penzbeb jutal- 
mat kapnak, s e tekintetben 3 osztalyba vannalt sorozva. - Az elso osztalyba 
Sorozvak azolt, kik valamely ltezmuben mar annyira jartasak, hogy onalloan jo es 
hibatlan munkat kepesek eloallitani, de e felett meg kitiinoen jo viseletuek. — A 
masodik osztalyba jonek, ltilt valamely ltezmuben az elso osztalybehelthez ha- 
sonlo kepzettseggel nem bimalt ugyan, de kello utmutatas s feliigyelet mellett 
megis elfogadbato munltatkeszitenek S e mellettjo magaviseletuelt. - Aharma- 
dik osztalyba tartoznak a tobbiek aldtorig, mig annyi kepessegre tesznek szert, 
hogy a masodik osztalyba tetetbessenek at, felteve, hogy jol viselik magokat; to- 
vabba, a kilt fegyelmi buntetesiil a fentebbi osztalyokbol ide szallittatnak le; 
vegre minden fegyencz, beerkezese napjatol szamitva harom honapon at, meg 
az esetben is, ha valamely munkanemet tokeletesen ert; vegre ininden vissza- 
eso, beszolgaltatasatol szamitva fel evig. 

Minden fegyencz az altala vegzett munlta tiszta jdvedelmebol az elso osztaly- 
ban 1/5 reszben, a masodikban 1/6 reszben reszesul, a liarmadilt osztalyba so- 
rozottakjutalomhanyada a segelyalap javara esik. - Az osztalyozast, a munltaiiz- 
letet vezeto i.iszt. ajanlatara, az igazgato eszkozb szemelyes legjobb meggyozo- 
dese szerint. Addig, mig a fegyenczmunkaero berbe volt adva, a jutalmakat a 
berleti szerzodeselt hataroztalc meg, a mennyibm crre figyelem fordittatott. - A 
hazi inunkasok az osztalyolt szerint, melyekbe sorozvalt, napibert kapnalt, es 
ugyan az elso osztalyban 4, a masodiltban 3 ltrajczart. 

A fegyencz szabadon bocsattatasa idejeig szabaly szerint nem kapja ltezebe 
ezen vegrehajtas ala nem esheto keresmenyet, hanem az az ellenor altal veze- 
tett kdnyvben minden egyes fegyencz reszere nyitott szamlakon javara iratilt s 
gyiimdlcsdzoleg kezeltetik; azonban a kamatolt nem a fegyenczet illetik, hanem 
bizonyos jotekony czelokra fordlttatnak a fegyenczek kozos erdelteben; a ltart 
pedig, melyet a reajolt bizott munkaanyagban vagy az intezet tulajdonahoz tar- 
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tozo targyalcbaii, akar rossz alraratbol, akar szeles gondatlansagbol tesznek, ko- 
teleselc keresmenyokbol megteril.eni; de a megtanulassal jaro ldkeriiUietetlen 
anyagrontas vagy veletlen kar eselyei az intezeti ipariizleti penztart terbeblr 

A szabaly az, liogy a rabmtmlta jovedelme az allamkincstare, mely a rabok 
szuksegeirol gondoskodik, de abbol a rabo kna k is atenged egy reszt; azonban a 
rab ily lteresmenyerol biintetesenek ideje alatt rendszerint nem rendelkezbetik. 
Azonban megis kivetelesen a j6viseletuelmekkiilbnos kedvezmenyul megenged- 
beto, hogy tisztesseges s ffo intezet czeljaival megegyezo czelobra keresmenyok 
egy reszerdl az igazgato belatasa szerint rendelkezbessenek. Ily megengedett 
czelolr a 36-ik §. szerint: szegeny sziilok, hazastars, gyermekek vagy testverek 
segelyezese, jotekonysag gyalrorlasa, a buiitettok altal olcozott karok megterite- 
se, tisztasagi cziklrek (szappan, kefe, fesu, fenymaz stb.) s a kezmufolytataslioz 
szolgalo mtiszerek vagy anyag beszerzese; erkolcsnemesito, tanulsagos kbnyvek, 
iro- es rajzszerek vasarlasa; levelelt bermentesitese honaponkent egyszer, vagy 
nemzeti iinnepeken (p. o. szent Istvan kiraly, a fejedelem sziiletese napjan) ne- 
mi jobb elelrni czikkek, s fel bter bor elvezese. De dohanyzas, bagoragas, bur- 
notozas, mint a tisztasaggal ellenlcezo, szigoruan t,iltva van stb. Ha a rab elhal, 
keresmenye, a temetesre forditott osszeg levonasa utan, szegenysorsu ozvegye- 
nek, keresetre meg nem kepes gyennekeinek s munkara tehetetlen szuloinek 
adcitik ki; ilyenek nemleteben pedig a segelyalap javara szamoltatik el. — A ki- 
szabadult rab pedig az ot illeto penzbol kezeihez csak annyit kap, a mennyi 
megteendo utjara sziikseges, a tobbi penz leendo tartozkodasi helyenek posta- 
allomasara kiildetili: el. (...) 

Ha elismeijiik a mtrnlca jotekony hatasat, ha meggyozo'dtunlc, hogy az a testi 
S erkolcsi elet legfobb eleme, a termeszet elso torvenye, hogy a test tevekenyse- 
gevel karoltvejar az osszes ertelmi s erkolcsi tehetsegek aranyos fejlodese; hogy 
az folytonosan magasabbra emeli az ember ertelmi s erkolcsi szinvonalat, mig 
ellenben a henyeles, a gyava tetlenseg elerkolcstelenedesre s bunre vezet, hogy 
a mtmka gazdasagi, egeszsegi es esztlietikai tekintetben is egyarant legfonto- 
sabb tenyezo: ebbol termeszetesen foly, hogy a rabok munkakedvet minden 
czelszeru es leheto eszkbzbkkel buzditani s elomozditani a legfobb feladat. Meg 
kell ertetni a raboldcal, hogy a munkat ne teldntsek biintetesnelc, hanem jotete- 
menynek es lcedvezesnek; hogy nemcsak a tarsadalom, batiem sajat magok er- 
dekeben is all, liogy liasznos munlcara szorittassanalc, hogy e kotelessegoket 
teljpsitve. csak azt teszik. a mit a szabad tarsadalom minden tagja is tesz. ,.Fel- 
logva a solidaritast, - ligymond KuLim - mely fennall lcozte es a tarsadalom 
kozt, s allcabnazkodva az erkolcsi tarve.ny.liez, rabmunkajat a szabad munka 
szinvonalara emelbeti.” 

E czel elomozdito eszkozei koze tartoznak az emlitett kedvezm eny r elc, a rabok 
reszeltetese munkajok keresmenyeben, s az engedely, hogy e keresmeny egy re- 
szet mar rabsaguk alatt egy vagy mas lielyes, es a czellal nem ellenkezo modon 
elvezhessek. A rabmunka osszes eredm&tyeliez az allatn tartugyan melto jogot, 
mely a rabot ellatja, rubazza, elelmezi, neveh, oldatja, beteg koraban apoltatja 
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S az igazsagszolgaltatas roppantkbltsegeit viseli. A rab szii ksegkepen szolgasag 
allapotaban van, s nem bir joggal m unkaja berehez. De miota az allam a rabok 
erkolcsi javitasat is felvette a biintetes czeljai koze, azon kenytelensegbe jutott, 
hogy atengedje azok reszere a munka keresmenyenek bizonyos hanyadat. A tar- 
sadalmi viszonyok s feltetelek jelen allasaban az az altalanos meggyozodes, 
hogy a jutalmat nem lehet elvalaszbm i a munkatol, s az, a ki nincs oly helyzet- 
ben, hogy azt kovetelhesse a mtmkaadotol, ennek bokezusegetol s igazsagerze- 
tetol vaga erdemlett jutalmat. A munlcabert mindenki a munka termeszetes 
gyiimblcsenek tekinti, nemcsak rnint a teljesitett kotelesseg erkolcsi jutalmat, 
hanem mint anyagi egyenerteket. Termeszetes, hogy a raboknal is ily eszme- 
irany uralkodik. Nalok a let feltetelei nem fiiggenek a munkabertoL, mint a sza- 
bad munkasnal. De barmi csekely legyen is a reszeltetes, melyet a rab a mun- 
ka nyeresegebol kap (p. o. naponldnt 3-6 kr.), mrmliajanak e jutalmazasa altal 
megis meggyozodik, hogy „a mimlca nem hiabaval6”, hogy a szorgalmas es 
iigyes munka hasznot hoz, s meg a rabsagban is megtalalja erdemlett dijat. 
Gondolkodni kezd es kisz amit ja, hogy ha a rabsagban ot, tiz vagy legfeljebb 
husz szazalekat kapja munkaja eredmenyenek, szabad labon elve, az egeszet 
kaphatna s elvezhetne. Meggyozodilc, hogy ha szabad koraban oly buzgalominal 
teljesitette volna a munkat, mint itt a rabsagban, most nem lenne e szomoru fa-, 
lak kbzott, s nem fosztatott volna meg szabadsagatol. - Ki nem latja at, hogy ily 
eszmelet, ily magabaszallas a legudvbsebb erkolcsi nyereseg, s a javulast nagy 
mertekben elomozditja? (...) 


nagyivanyi Fekete Gynla 

Adologliaz es lakoi 

(reszletek) 

Magj'nr Jogaszegj'leti Ertekezesek, VII. kotet, 4. filzet. 
Budapest, JPranktin-tdrsulat Kdnyunyomd&ja, 1891. 


A nemzeti erok megfeszitesenek mostani korszakaban, - mely egyszersmind, 
sajnos a gazdaszati elet pangasanak szomoru korszaka, - termeszetszeruleg 
azon kerdes merul fel, van-e tarsadalmunknak munkakerulok szamara kenye- 
re? A tarsadalom mtmkalteruloinek egy muvelt es nemes erkolcsu nemzet sem 
liozliat anyagi aldozatot oly ertelemben, hogy folytathassak henye eletmodju- 
kat. Rengeteg vagyon az, melyet evenldnt elpusztitanak csavarg6ink es koldusa- 
ink. Ezekbez csatLakozik a sotet prostituczio rotliaszto hadaival. lis a tarsada- 
lom emez ellensegei nemzedekrol-nenizedekre szaporodni fognak - ha gatat 
nem emelunk elejokbe; oly gatat, mely a tovateņedes hatarait megszabni is ke- 
pes. Tarsadalmi kerdeseinlc egyik legnagyobbikarol van itt szo, melylyel e haza- 
ban tudosnak, torvenyhozonak, a kormany tagjainalr s maganak az egesz tarsa- 
dalomnak valahara foglalkozni kell. Parancsolja ezt a tarsadalmi eletrend erde- 
ke, mert ennek ellensegeivel allunlr szemben. A torvenyhozo valaszsza meg a 
czelhoz vezeto eszkozt, alkossa meg a vedelem intezmenyeit; az allamigazgatas 
liajtsa vegre lelkiismeretesen es bolcsen a torveny rendelkezeseit, - de magakoz 
a tarsadalomkoz is van szammk. 01vassa el minden munkaado e sorokat, aztan 
igyekezzek az allamigazgatas szovetsegeseve lenni, nyujtsa emberbarati kezet 
azok fele, kiket szokasailt megvaltoztatasa, a jo es erkolcsos iranti hajlamok fel- 
ebresztese utan a szorgalmasak es taltarekosalt ltorebe bocsatunlt el. Ilogy 
azonban a ma mindenki altal felt, meg\'etett es ltozt'eszelyes neposztalyok tag- 
jainak, a csavargoknak es munkakepes koldusoknak megjavitasa, a nemzeti 
mtrnlta hasznos tagjaiva idomitasa leheto legyen: halasztliatlan reformra van 
szukseg: biintetd rendszeriinket a dologbaz intezmenyenek behozataldval kiege- 
sztteni kell. E tetel lielyessegenek beigazolasa e dolgozat elso feladata. E dolgo- 
zat tehat a javitandolt azon reszevel foglalkozik, lciknel nem a neneles, de szigo- 
rufegyelem, rendtartas es munkara alapttott janttds afeladat. 
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Aztan k6vetkezik a dologhaz szert'ezete es mukodese tort'enyeinek targyala- 
sa. Elottunkfog allani a rongyoltba btrrkolt, piszkos, ltieliezett, gyakran ocsmany 
betegseggel sujtott dologkerulo, a mint az intezet igazgatasanak atadatik. Meg- 
latjuk ot tiszta, rendes ruhazatban, keUemes kulsovel, az etteremben, a halo 
szobaban, ott, a hol izzadt liomloldcal teljesiti a legnehezebb munlrat; majd is- 
met talalkozunk vele, mint utazoval, a lti boldogabb jovore kepesitve, becsiile- 
tes szerzemenyenek eredmenyevel az emberbaratok kereszteny szeretetehez fo- 
lyamodik - munkdert. Ne hagyjuk el ot ekkor; - legyen bizalmunk benne, mert 
ha a javulas utjan levot eltaszitjuk magunlrtol, legrettenetesb ellensegtinkke 
lesz az, a kit kenyszeritettunk az erkolcsi posvanyba valo visszaesesre. 

A javitas munkaja azonban igen nehez feladat; tdzsgaljulc torvenyeit. 

FJso resz 

A dologhdz, mint repressiv intezmeny becserol 

I. fejezet 

A dologbdzakba utasttandokjellege 

Azon neposztaly, melynek tagjai a tarsadalmon kivul allanak, kikre nezve a 
csaladi elet, rendszeres ipari munlca, allando lakhely egeszen ismeretlen es er- 
teknelkuli dolgok - a csaoargdk osztdlya. A csavargo azon leny, kinek nincs biz- 
tos lakhelye, nincs megelhetesi alapja, ki nem gyakorol semminemu iparagat, 
mert erkotcsi szeruezetenek anyabune a tetlenseg. 

A csavargonak e jellemvonasa felelmetes k6vetkezmenyeket von maga utan. A 
csavargo sivar lelek, kit a haza egy helyehez sem kot valamely emberi erdek, 
polgartarsait ellensegei gyanant nezi, harczban all mindenkivel; - a hazat, mely 
eletet adott neki, gyuloli, mert kincseibol nem nyujt neki semmit. Es ez alapon 
batran mondhatni, hogy kebleben nem lalrozik pietas, a hala, szeretet es tiszte- 
let magasztos erzelme. Folytonos helyvaltoztatasa alatt csak dorbezolas es vala- 
mely undokbuncselekmeny elkovetese czeljabol kot vele rokon hajlamu foldon- 
futoval - milyen a koldus, a kejno - szovetseget. Milyen gyermeknek ad eletet 
ily irtozatos ember-par! 

A csavarg6 megveti a csaladi eletet s ez altal szaporitja a lcozveszelyes eg\'e- 
nekug\ is nag\- szamat. Ajeles Humbery hivatalos es lellciismeretes lcutatasa azt 
mutatja, hogy 100 csavargo elettdszonyait veve alapul, koziilok csalr 13 kotott 
hazassagot, es ezen 13 egyen koziil 12, no vagy ferti nem elt kdzastdrsdoal. 

A csavargo ep ugy, mint a koldus semmitol sem fel - csalr a munlca az, a mitol 
irtozik. Es hogy munlra nelkul megelhessen, elturi a legnagyobb nellriilozest is. 

Telen az utczan alszik, vagy ha tiirhetetlen a helyzete, mint vadallat sziklare- 
pedesekben, kazlaldsan es tragyadombokban s mas undok helyelren keres me- 
nedeket. Elhagyott epuletek kedvencz menhelyei. Telen es nyaron ugyanazon 
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piszkos rongyoltba oltozilt, metyeket szivesebben tdsel, mintbarmelybecses ka- 
batot, a becsuletes mimka erednienyet. Teste oly edzett, Iiogj'' pusztito hideget 
es hoseget, ugy az ehseget elbimi ltepes. Anagy varosoknyomorgoi gyakranme- 
lyebben alusznak, kint a ragyogo palotalt valamely szogleteben, - mint pompas 
termeikben a gazdagok. Kerdem mar most, ha egy ily egyenborfonbe keriil - er- 
zi talan a biintetes sulyat? Soha! Ra nezve jutalom a bortonbiintetes, mert elvi- 
szi ot a meleg szobaba, a nelkiilozes honapjaiban meleg etelt biztosit neld.; - 6 
itt jol erzi magat, mert folytonos es nehez munkara kotelezve nem leven, egy 
ideig iildozes nelkiil folytalbatja konnyu eletmodjat. Nem a szabadsagvesztes az 
6 biintetese - csakis a produktw munkdt tekinti annalc. liogy a csavarg6knalc a 
rdsszaesok taboraban mily nagy resze van, mutatja a tobbi kozt a roueni torveny- 
szeknel teljesitett nyomozas. A 8127 elitelt egyen kozt csak 796 csavargo fordult 
ugyan elo, de a 13,595 biintetesi eset koziil 3624 a csavargokra jutott, vagyis az 
osszes elmarasztalasok 26%-a. Mas szoval 7331 ebteltnem csavargo egyiittesen 
9971 es 796 csavargo 3624 biintetest szenvedett el. 

A visszaesok nagy szama igen erdekel benniinket, mentol tovabb megyunk a 
tobbszori megbiintetes eseteinel, amial inkabb emelkedik a visszaes6 csavargok 
szama, mely a fennallo biinteto rendszer hatastalansaganak szomoru bizonyite- 
lta. (...) 

Konnyu mar most ramutatnunlc a csavargds kovetkezmenyeire. Miutan a csa- 
Vcirg6 vagyonnal nem bir es muhkaval nem keresi meg lrenyeret, hogy megis 
megelhessen, - kenytelen koldrdas es lopashoz s mas biinos eszkozoMioz folya- 
modni. De a csavargas legnagyobb veszedelme abban rejlik, hogy mivel a csa- 
vargot sem csaladi kotelelr, sem a munka sikere, sem az allando tuzhely vonze- 
reje nem erinti - a fennallo tarsadalmi eletrend is kozombos ra nezve. A csavar- 
go, kinek soha semmi veszteni valoja nincs, ki nyugodtan nezi a nagy gazdasagi 
csapasokat, mert sulyokat nem erzi, orommel lesi a nagy politikai razkodtata- 
sokat, legcsekelyebb zajra el6tiinikbuvhelyeb61, minden rendbont6val szovetke- 
zik, mert a beke es rend megsziintevel kezdodik az 6 aratasa. Kpeti azert az al- 
kotmany s a tenyleges jogrend ellensegei mindig a tett biztos embereit tnlalj air 
meg a csavargokban. A csavargo az emberi nem altal ezredeken at osszegyiijtott 
kincseket egy ejjel kepes martalekava tenni es csak azert, mert elhamvaszta- 
suldtan gyonyoret talalja. 

Nezziik a koldusokat. A lroldus liasonloan veszedelmes leny a tarsadalomra 
nezve, azert ep oly mervben vonja magara i'igyebniin ket, mint a csavargo. A mun- 
kakcpes koldus jogcllenesen esilmija ld a tarsadalom cagyonos osztalvai jove- 
delmenek egy reszet. Mutatja a tapasztalat, s csak egy pillantast kell vetniink az 
europai nepek biinteto t6rvenyk6nyveibe es meggyozodiink arrol, hogy a koldus 
a vegbol, hogy munka nelkul konnyen es jol megelhessen, az eroszaknak, vagy 
a csalasnak valamely modjat alkalmazza. Ott latjuk ot, a mint erdemetLenul ko- 
nyoriiletet es reszvetet kelt embertarsaiban, majd leteve a ravaszsag alczajat, 
rablo modjara, flzikai erejere tamaszkodva, megfelemliti aldozatat, vagy ha kell 
addig tolakodik, mig eleri azt, mit keresett. Iiz alapon a munkakepes koldus ke- 
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resete ep oly torvenyellenes, mint a csaloe vagy rabloe, - s itt rejlik a represszio 
alkalmazasanak gyoke. Koldus es csavargo kdzds biine a megelketest biztosito 
munka megvetese. A szokasos koldus es az iigyes csavargo rendldrnib rafmeria- 
val tudja elpalastolni multjat. A biinteto birot tevutra vezeti eloelete koriilme- 
nyeire nezve az altal, hogy elobbi biinteteseit s mindent, meg szemelye azonos- 
sagat is hamlsan adja elo. Koldus es csavargo kozt azonban az a lenyeges Mi- 
lonbseg, hogy a koldus csaladot alapit es allando laldrelylyel bir, melyliez, ha M- 
allotta biinteteset, visszaterhet, de a csavargo ezek liianyaban, mindig folytaija 
vandor eletet. A koldus vagyont is liagy nemely esetben hatra, de a csavargo 
mindig marol liolnapra el. & ha a csavargast csupan allapotnak nezzirk, min- 
denesetre oly allapot, meljmel az egyen es a tarsadalom jogainak megsertese 
okszeriileg feltetelezendo. 

bne elottunk a koldus es csavargo; kerdes mar most, mily repressziot alkal- 
maznak ellenok a biintefo rendszerek. 

A kejno, mint ilyen, nem erdekel itt benniinlcet, mert mig megengedett mo- 
don folytatja aljas iizletet, sem a koldusok, sem a csavargok osztalyaba nem so- 
rozhato. (...) 


IZT. fejezet 

A dologbdzak alapitdsa elengeclbetlen reformkovetelmeny 

A megeloz8 pontban azt mutattam M, hogy eloszor biinteto t6rrienyhozasunk 
igen konnyen vette a koldulas es csavargas repressziojanak fontos kerdeset, 
mert eltekintett a biintetes szigoratol - megalapitva oly biintetesfokot, melynek 
epen semmi erkolcsi sikere nem lehet, masodszor biintetesi rendszeriink heza- 
gossagarol gyozodtunk meg. Az itt jelzett kettos iranyban ke.11 telrat reformal- 
nunk. 

1. A koldulds es csanargds megfelelo buntetese. 

a) A csauargdist illetoleg a kovetkezo modositasokat ajanlom: 

aa) A csarargo - mar mint ilyen - egy hotol harom hoig teijedhei.6 elzarassal 
buntetheto. 

Ha buntetese Mallasa vagy a dologliaz elhagyasa napjatol szamitott ket ev 
alatt ujliol csarargason kapatott -biintetesc ket hotol hat hoig tcijcdlicto clza- 
ras leend. 

bb) A tizenhat evet be nem toltott csavarg6Ma nezve kimondando, hogy elzd- 
rdssal nem buntethetok, hanem elso sorban a neveltetesok es eltartasuMa kote- 
lezetteMiez utasitandok, aztan ralamely arvah ;lzba, s csak ha ez sem mehetne, 
liuszadik evok betolteseig, a mennyiben a hadsereg kotelekebe vagy mas, javi- 
tasukat elfogadhatolag elomozdito szolgalatba nem lepnenelc - javitohazba he- 
lyezendok el. 
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b) A lcoldulds enyliebben buntetendo, mint a csavargas. E reszben kovetkezo 
modositasokat h ozo k javas latba: 

cia.) A mun kakepes egyenek, ha szokasos koldusok, tizenot naptol ket hoig 
terjed Ireto elzarassal biintetendolc. A fcanczia javaslat is elso izben kisebb btin- 
tetest mer a koldusokra, kesobb azonban indokolatlanul s a logika megsertese- 
vel a csavargokkal egyenlo biintetest kovetel. 

Ha biintetesiik Idallasa vagy a dologhaz elhagyasa napjatol ket ev alatt ujbol 
lettek koldulas miatt letart6ztatva - buntetesiilc egy kotol ket hdig teņedbeto el- 
zaras leend. 

A franczia javaslat a tdsszaeso koldusokat ugyanoly csavargokkal niiir egyen- 
loen biinteti. 

bb) Azon koldusokvegiil, kilc idegen megyekben, vagjr varosokban koldulnak: 
a csaoargokkal kozos biintetessel sujtanddk. 

2. A dologkdz rendeltetese. Ha a koldus es csavargo biinteteset kiallotta, ko- 
yeikezik az alabb megliatarozott szabalyok flgyelembe farkisava1 a dologliazban 
valo letartoztatds, mint rendszerint elengedbetlen k6vetkezmeny. Meg kell te- 
hat ismerkedniink a dologhaz intezmenyenek termeszetevel s felhoznunk 
mindazt, a mi siirgos meghonositasa mellett czafolliatatlan ervet kepez. 

A dologhaz oly intezet, melynek alapfeladata figyelmeztetes, rminka es fegye- 
lem segelyevel az ott letartoztatott egyenek erkolcsi megjavitasa, vallasos erzel- 
miilc emelese es kozveszelyes eletmorljukba valo visszaesestol megovasa. 

A dologhazakba tehat nem azert zarjuk be a csavargokat es tarsaikat, hogy a 
tarsadalomra nezve egy idore lcartekonyakka lenni sziinjenek meg, de azert, 
bogy jelleinukdn vdltoztassunk, belolok hasznalhato mimkasokat idomitsunlc, a 
dologliaznak a szo szoros ertelmeben janito-intezetnek kell lennie. 

A dologhazak letezesenek tenye, az ott uralkodo kerlelhetlen szigor megis- 
merese, szamos egyennel, kilr most boldogolmak erzili magokat, hogy az ev zord 
szakaban bortoneinlc es foghazainkban nyemek ellatast - megfelemlito hatast 
fog gyakorolni. A dologhaz ily ertelmu felfogasa a vonatkozo britt t6rvenyben is 
nyer kifejezest, bar nem felel meg a szerencsetJen gyakorlat a torveny szelleme- 
nelc. Abenso hazi elet, az elbanas es rendtartas liasonlft a nemet dologhazake- 
hoz. De a felvetel elve egeszen belyieleu, mert mig a nemet csavargo, vagy kej- 
no liatosagi kenyszer alapjan jut ide, az angol nyomorgo sajat eUiatarozasa foly- 
tan keriil az ideiglenes fogsagba, melytol rendszerint 6nelhatarozasabol szaba- 
dul meg. 

A dolngb i/ t'gycdiili cs/ko/ niely alkalmas a csarargas cs koldulas el- 

nyomasara. Ezen intezmenjnyel lehetetlemie l'ogjuk tenni a csavargast, mert 
hogy megelhessen a dologkeriilo, kenyszeritjiik munkara es ha az intezetbol ki- 
eresztjiik, azontul is van modunldaan kenyszeriteni ot arra, hogy becsuletes 
munkaval keresse lienyeret. De a tartozkodasi lielyet nem szabad liatosagilag 
megszabni, hogy mindenik oly helyre jusson, hol kepes leend eroenyesiteni mun- 
kakepesseget. (...) 


Mdsodik resz 

A dologfiaz szervezete es mukodesenek rendje 


I. fejezet 

Az alapttds helye es az intezet teijedelme 

1. A hely feltetelei. Ahely, melyen dologliaz alapitando, harom lenyeges erclek- 
nelc kell, hogy megfelelo legyen. Az intezet rendeltetese, a higienia kovetelme- 
nyei es a flnancziafls szempont egyarant latba veendo. Regi elbagyott kolostora- 
ink ugyan boven yannak, melyek csekely koltseggel dologhazakka berendezhe- 
tok volnanak. A nemetek nagyobbara ezen expedienshez folyamodtak, felhasz- 
nalva kulonosen az elhagyott varakat. Igen csekely szamu oly dologhazakkal ta- 
lalkozunk Nemetorszagban, melyek mar eredetileg ezen czelbol emeltettek vol- 
na. & helyes eljaras ez? Csak azon egy esetben elfogadbato, ha az olcso beren- 
dezes mellett, meg van felelve a fent jelzett harom erdeknek. Azonban a regi lro- 
lostorok es varak rendszerint oly lielyeken emeltettek, melyek a mi felteteleink- 
kel egyenes ellentetben allanak. 

A dologliazak oly helyeken alapitandok, hol munkaero kidnya fordul elo, hol te- 
len es nyaron egyarant lehetseges a javitandok folytonos elfoglallcodtatasa. Nagy 
es kis varosok szomszedsaga egyarant mellozendo; amazoke, mert a kiilso mrm- 
kanal meg van nehezitve az ellenorzes, mert draga a piacz, kozel van az elvete- 
miilt. neposztalyok hadserege, melyhez szivesen csatlakoznali embereink, mert 
megkonnyitik a megszokest, — az utobbiake, mert nem biztositanak elegendo 
belso teli munkat. Ellenben viragzo kozepnagysagu varosok szomszedsaga rend- 
Mvul elonyos, mert itt a munkaer6nekboven lesz piacza, az intezetek fentartasa 
kevesbbe koltseges, es meg van konnyltw a javitandok magan hazaknal valo al- 
lralmazasa. Igy pl. Eassa szomszedsagaban alapitott noi dologhaz legalabb 60 
nanekb6ven nyujtana mosas es vasalasi, ugy fehememu keszitesi munlrat. 

Alabb kime ritoen M fogom mutatni azt, milyen munkaagakhoz kellend na- 
lunk folyamodni. Az alapitas helyeiil valasztando varosok koziil Kassa, Eger, Ko- 
lozsvai', Kecskemet, S.-A.-UjheJy azok, melyek okvetleniil figyelembe veendok 
lesznek. Itt ipari es foldmivelesi mttnka nem fog hianyozni. A nemetorszagi 
szakertok is szerzohoz intezett feleleteilrben. egybangulag oda nyilatkoznak, 
bogy ncigy odrosok melldzenddk s oly liclyck valaszt;uid6k nicg, liol elegendo 
munka s kulonosen 161dmuvelesi munlra kinalkozik. 

Ha az itt ajanlott elvet fogadjuk el, kettos iranynalc feleliink meg; eloszor elo- 
mozditjuk az intezet jaritasra iranyulo feladatat, mert a folytonos es jol dijazott 
munka felebreszti a jaritandok munkakedvet, csalc igy szaMtbatnak a renyhe 
elet szokasaval, - aztan megkonnyitjiik az allam penziigyi erdeket, mert ahg fog 
kelleni a dologhazak fentartasara koltelreznie. 
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A hely eyeszseyi uiszonyairci nagy suly fektetendo, hogy majd ngy ne jarjunk, 
mint az olaszok, ldknek a @ liely egeszsegveszelyes voltanal fogva, nagy koltseg- 
gel emelt neliany dologhazat ld kellett iiritenidk. 

2. A doloykdzak teijedelme. Miutan a dologhaz - mint lattuk mar - valosagos 
javito-intezet rendeltetesevel bir, s lgy olyannak kell lennie a kozvetlen vezetes- 
nek, hogy az minden elbelyezett szemelyi tulajdonai szerintbanjek el a javitan- 
doldral, hogy kepes legyen a tokeletes ellenorzesre es megfelelo czeliranyos es 
ontudatos javitasra: azon kerdes, hany jaritandot helyeziink el egy dologhazba, 
rendkrriil erdekel benniinket. Ha kis szamu jaritandokat fogad be az intezet, 
haszontalanul kdltekeziink a vezetes tisztviseloire, ldlsnek ninrs munkajuk, es 
egy dologliaz helyett kettot, sot karmat kellene emelniink, ha pedig tul nagy 
szamra van a dologliaz bei'endezve, - elmarad az erkolcsi s iker E kerrie«nei 
sem az angolok, sem pedig a nemetek rendszeret nem fogadbatom el. 

Mindket nemzet azon liibaba esett, hogy tultdmte a dologhazait. Vannak oly 
dologliazak Nemetorszagban, melyek 1000-nel tobb egyent is befogadnak Az 
angolok pedig meg terjedelmesebb dologhazalsat alapitottak es napjainkban do- 
loghazaik nagy resze fehg iiresen all. Ennek aztan az a kovetkezmenye, hogy a 
szamos nagy ldterjedesii dologliaz igen koltseges tisztsdseloi kart vesz igenybe. 
Az angolols dologhazi tisztriseloiknek evenkint tobbet, mint 12.000,000 forintot 
fizetnek. De a masodils nagj r hatrany az, hogy a nemet dologliazak lakoinak nagy 
resze javittatlanul hagyja el az intezetet, minek egyik kardinalis oka az inteze- 
tek tultomottseye. 

Kerdes tehat, mily teņedelemben alapitsuls mi dologhazainkat? Itt ket mo- 
mentum kozt lsell lsiildnbseget tenniinls; az egyik a javitandok abszolut szama, a 
masils a felveendok szama. 

AZ elso lserdest illetoleg az az iranyado elv, hogy a dologhazakba ajavitandok 
csupan oly szama nyerjen elkelyezest, mely lehetove teszi, minden benlalso ala- 
pos megismereset. Dologhazalsat tovabba csals a sziiksey mertelce szerint kell 
alapttani. 

A z abszolut szamot illet81eg, melyen tul a dologhaz lakoit nem helyezhetjuk 
el, szamszeriileg is meg lehet hatarozni. Bn azt hiszem, hogy 500 leleknel tobb 
egy dologliazban nem helyezheto el sikerrel. (...) 

VI. fejezet 

A letartoztatds ideje 

Ha a fenebbi elvels ertelmeben a javitandonals a dologhazba valo elhelyezese 
veghez ment, kettos kerdestkell azontul megoldammls. Az egyikkerdes a letar- 
toztatds abszolut idejenek, a minimum es a maximumnak tdrvenyhozdsi meyha- 
tarozdsa es a masodils igen fontos kerdes a letartoztatds idejenek kiszabasa. 

Ezelsre fogols itt felelni. 


A letartoztatas idejenek alapos lsiszabasa a javitas elsorendii feltetele, azert 
kell a szemelyi viszonyolsra oly kivalo gondot forditani. Ha a letartoztatas ideje- 
nek Mszabasanal szilard elvek nem szolgalnak zsinormertelsiil, a legesztele- 
nebb intezkedesekfognalstetetni. (...) 

Eeszemrol a kovetkezo tetelt ajanlom feltetlen elfogadasra: „mindazok, kik- 
nek szemelyi oiszonyai a letartoztatds elrendelesenek idejeben mey alaposan nem 
ismeretesek, a feltetel bekovetkezeseiy, az idonek kdzelebbi meyhatdrozdsa nelkiil 
utasitandok a doloybazba”. Aztan ha a dologliazba utasitast elrendelo hatosag 
sajat utanjarasa, es a dologhaz igazgatosaga utjan a javitando egyenisegere nez- 
ve alapos adatokkal rendelkezik: a letartoztatds tartama utolag lesz kisZaban- 
dd. Az adatoklehetoleg siirgosen szerzendokbe. A dologhazak igazgatosaga par 
het alatt harom szakertoje (igazgato, lelkesz, orvos) segelyevel boseges felvila- 
gositast fog adbatni. 

Lenyeges a kordbbi elbocsdtas, illetve a fegyelmi hatalom fentartasa mellett 
valo szabadsagolas kerdese is, melyrol alabb lesz szo. A letartoztatas idejenek 
bolcs megallapitasa elhatarozo befolyassal bir az erkolcsi silcer szempontjabol, 
- egy nappal sem szabad tovabb hagymmk ez intezetben azt, a ki becsiilettel 
onalloan elhet meg, ellenben szabjuk ki a letartoztatas idejenelt teljes mervet 
azzal szemben, kin el moralis es biztonsagi erdek azt parancsolja. 

A mi mar most kerdesiink masodik reszet, a letartoztatds minimuma es ma- 
ximumdnak torveny utjdn leendo megbatdrozdsdt illeti, nem lielyeslem sem a ne- 
met elvet, sem a franczia javaslat elvet; elsot nem, mert nem felel meg intezme- 
nyiink rendeltetesenek, utobbit nem, mert a letartoztatas idejenek megallapita- 
sanal nem tartja meg a lcelld hatdrt. 

Anemet dologhazakban 3-24 ho kozt vallakozik az atlagos letartoztatasi ido. 
A letartoztatas abszolut idejenek megallapitasanal a kdvetkezo elvek elfogada- 
sat ajanlom: 

a) A csavarydk, ha biintetesoket ldallottalr, fel evtdl lcet evig terjedketo idore 
dologhazba utasitandok. 

Ha ellenben csavargasba visszaestek, eyy evtol hdrom eviy teijedbeto iddtar- 
tamra utasithat6k valamely dologliazba. 

b) A koldusokat iUetoleg - ldknel a nemetek egyaltalan kiilonbseget nem 
tesznek — a mar kimondott ehmek megfelelden elso izben fel evtol eyy evig ter- 
jedbeto idore kellene dologbazaldoa utasitani. 

Ha tovabba valaki a biintetes kiallasa, vagy a dologbazbol valo clbocsatasa 
napjatol ket c\ alatt ujra lett koltkdas miatt niegbiintet\e, fel evtdl ket eviy ter- 
jedoleg utasitando dologhazba. 
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VII. fejezet 

A dologfidz lalcoinak elldildnitese 

Ha a javi(andolcat osztdlyozds nelkiil (arlanok a dologhazaM>an, legesszerubb 
lenne nyomban bezami az intezeteket, mmt a melyek az erkolcsbontas haszon- 
talan intezetei lemienek. Ezeknel fogva a javflas munltajanal egyik donto faktor 
a dologfiazak lakoinak egymdstdl szigom fizikai katdrokkal valo elndlasztdsa. 
Ezen elvalaszlasnak itt ckupan altalanos szabalyait alapitjulc meg, mint az tor- 
venyhozasi uton sem lelietne maskep. Az osztalyozas szabalyainak egj'enrol- 
egj'enre meno megfelelo vegrehajtasa a kdzwilen igazgatas egyik legfontosabb 
feladatat fogja kepezni. Az elvalasztasnak ket nagy osztalya es ezekttel negy al- 
osztaly alaldtasa sziikseges. Igj' nyeijuk a nem szeiinti elkiilonitest, itt aztan a 
kor es erkolcsi ertek szerint meno elldildnitest. Vizsgaljuk e processus elenged- 
hetlen szabalyait. 

1. tl nem szerinti elkuldmtes. Ez elld.il onitesnek ket modjat alkalmazzak a gya- 
korlatban, az egyilc a midon a nok es ferliak egy epiiletben, de annak kiilon re- 
szeiben helyeztetnek el, a masik mod a veglcepeni elvalasztas ondllo eptiletek- 
ben. A nemetek mindket modkoz folyamodtals. Az osszes nepeknel, melyek in- 
tezmenyiinlcet meglionositottalc, a nem szerinti ellriildnitesre nagy sulyt fektet- 
nek. Nemetorszagban ott, hol egeszen elvalasztott onallo epuLetekben nincse- 
nek is a ndk eilielyezve, megis az elvalasztas olykep hajtatik vegre, hogy az in- 
tezet no-lakoit Mildn epiiletreszekben helyezik el. Ha ugyanazon igazgatas alatt 
allo intezetben vannak a nok a ferfLakkal, megis oly valaszfalnak kell koztok 
allania, hogy munkakdzben, etLrezesnel, isteni tisztelet alatt, vagy pihenesnek 
szant idoben soha egyiitt lennidk nem szabad. 

En azonban a nem szerinti ellriildmtest csak akkor tartom czelhoz vezetonek 
es tokeletesnek, ha a ndk egeszen Idildn, tisztdn ndk szdmdra berendezett dolog- 
hdzakban kezeltetnek. Igy kdrmyebb az ellenorzes, biztosabb a javrtas. Ezen 
osztalyu noket minden ingertol s az alkalom legldsebb remenyetol tavol kell tar- 
tani. Hogy mily erteklrel bir ezen ovrendszabaly, csak egy pillantast kell yetm'ink 
a nemet es az angol dologliazakra. E nepelmel azon intezetekben, melyekben 
ndk es ferfiak ugyanazon igazgatas alatt allanak, gyakran megtdrtenrk, hogy a 
nok magdban az intezetben teberbe esnek. Ily esetek aztan sok bajt okoznak. A 
terlres nonek Milon helyiseget kell ldjelolni, a gyermek sztiletese szegenyek in- 
tezetevel s gvamhatosaggal valo erintkezest von maga utan. Aztan kovetkezik a 
bonyolult biintetd vizsg;ilati i ljaias, mert a biindst, ikar tisztviselo, vagy mas, ld 
kell nyomozni. A mily' kellemetlen, ep oly koltseges kdvetkezmenyu. eset ez. A 
kozonseg elveszti az ily intezeteldre vetettbizalmat, melyre olynagy sziiksegiink 
van. De az intezet lalcoi kdzott is ragalykent pusztit. Mindezeknel fogva okvet- 
leniil sziikseges a ndk vegkepeni, epuletek szerinti elMilonitese. 

2. Kor szerinti elkiildnites. A mely dologliazban egeszen romlott, koros kol- 
dusasszony, a kejhazakbol mar kivetett, az utczan, foldalatti csapszekekben, hi- 
dalc alatt testevel iizerkedo csavargo kejno s eloszor megbiintetett fiatal leany 


egj'iitt talalkoznak, s a rafinirozott 40 eves csavargo 24 eves kezmtives legeny- 
nyel egyiitt tartatik, azon dologbaz nem a javitas, de a biinterjesztes ertelrielen 
haza. A kor szerinti elkuldnrtes teliat a mily sziikseges, ep oly befejezett legyen. 

A nemet birodalom majdnem osszes dologhazaiban az ifjabbak ejjel es nappal 
kiildn osztalyokban tartatnalc. Az angolok cardinalis hibat kovettek el azaltal, 
hogv gyermekeket felnottekkel egy intezetbe helyeznek el. Az epiteszeti ovrend- 
szabalyok sohasem kepesekbefejezett ellriildnitest biztositani. FaLalron es abla- 
kokon keresztiil megy a tarsalgas. Husz even alofi i fjalml, csak vegszirksegben - 
ha t. i. javrtohazakban nem lenne mar lieljiik - szabad ide utasitani. 

3. Erkolcsi ertelc szerinti elkiildnites. Mivel mindenletartoztatottatjellemenek 
megfeleloen kell ellenorizni, olriatni es biintetni, - hogy ez eszkdzdlheto legyen, 
ismet uj osztalyozasra van sziiksegiinlr. 

Az erkolcsileg es fizikailag bomlott egyeneket a nem egeszen romlottalriol el 
kell valasztani. Azon ezpedienst, melynel fogva csupan az erkolcsi fokozat sze- 
rinttdbb osztalyba soroztatnanak a dologliazak lalcoi s e szerint valtoznek az el- 
banas - nem talalom elegendonek. Tokeletes elszigetelesre van sziilssegiink. Az 
intezeteknek tehat kiilon epiiletelcre, vagy legalabb elvalasztott reszekre lcell 
oszlaniok, hogy az elvalasztas tdrr'enyenek vegrehajtasa a helyisegbol szarmazo 
akadalyokba ne iitkdzzek. 

Az itt javasolt rendszabaly is dragabba teszi intezmenyiinlcet, mert az epiile- 
tek szeririti elkiildnrtes terjedelmesebb es kompfilsaltabb epfi.menyeket igenyel, 
de ha alaprtando dologliazainkban valoban czellioz vezeto intezeteket akarunk 
latni, e kdltsegtdbbletbol szarmazo aldozatot meg lcell liozinmk. (...) 

VIIT. fejezet 

A dologhdz lakoiual valo elbdnds szabdlyai 

A) A dologbazi elet szelleme. Azon allapotot, meljmel fogva a dologhazalc lako- 
malc anj'agi jolete az etkezes, rtdiazat, nyugvas es egeszsegiilc gondozasa tekin- 
teteben jobb dolguk van, mint volt mielott oda jutottalc volna, lielyeselni kell. Ez 
hathatos inger azon tdrekvesre nezve, hogy ha majd magulcra liagyatnak - a be- 
csuletes eletrendszer segelyevel - keruljek a nyomorba visszaesest. Meg lcell 
velok izleltetni az emberibb elet bdjait. De csalc e szulc hatamal maradunlc, az- 
tan kdvetlcezilc a rideg fegyelem messzeteijedd nyomctsa. mcrl itt az egcsz szolga- 
lat a lcgszigorubb tdi-venycsscgcn es a rcndcllcezcsck iranti /eltellen engedelmes- 
segen nyugszik 

AM a dologhaz falai koze jut, vegyen bucsut az emberi szabadsag elteto nap- 
sugaratol. Embermentd feladatunlc lrbvetkezmenye ez. 

Kerlelfietlenul kell a javrtandoMcal ereztetniink a szabadsag bianyat. Aleglced- 
veltebb elvezetektol valo megfosztas elso tdrvenjiin k. En egyaltalan az osszes sze- 
szes italok elvezetet kitiltanam e lielyrol, ezt kovetefi az iszakossagi szokas meg- 
sziintetese, a fegyelem s a letartoztatas erkolcsi sikerenek erdelce. Es miutan ma 
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mar tisztaban vagyunk azzal, liogy az alkolrol a betegsegek gyogyitasanal is feles- 
leges, orvosi rendeletre senieszcibad ez intezetekben alkokolt baszndlni. 

A poroszolt minden jozan torveny eUenere csak a pdlinkaiodst tiltjak, de a 
ltedvencz german italt, a sort, melyet artatlan italnak tartanak, meg ide is im- 
portaljak. 

A szorakozas eszlroze solrasem lehet kartyajatek, de e belyett az igazgatas al- 
tal elfogadott olvasmdnyok engedendok meg. 

A dohany, mint szinte igen kedvelt elvezeti czildt, meg jutalomkep sem adbato. 

Ez intezet a tisztesseg es nyugalom lraza, ez okbol nemcsak a munka folyama 
alatt, de azontul is tilos a tarsalgas; az erkolcstelen beszed folytatasa szigorral 
taltando s a hazi rend es bekenek mulatozasok altali megzarorasa sohasem en- 
gedheto meg. 

A veszekedes, fecseges, egymassal, vagy felebbvaloltkal szemben valo ragal- 
mazas szigorral tiltando. 

Az egymassal valo beszelgetes, enek, ltiabalas a hazi rend es fegyelem meg- 
sertese lenne. 

Meg a szabad idoben is mindegyiltnelt ereznie kell helyzete sulyat. 

Mar ez intezet rendeltetese parancsolja azt, hogy ejjel-nappal kulbnos felugye- 
let alatt alljanalt a javrtand6k, vagy pedig zarva tartassanak, mihez kepest sem 
az intezetben, sem annalt udvaran, vagy kertjeben nem szabad feliigyelet nelkiil 
jamiok, vagy nyitott lielyisegben feliigyelo nelkiil maradniok. Ez mindenutt ko- 
vetett 6vrendszabaly. 

A. szemelyes es irdsbeli kdzlekedes az intezeten Mviil allo szemelyekkel megen- 
gedheto ugyan, de iyen sziyoru meyszontdsokkal, Ilyen megszoritasok: a beszel- 
getes ri'n'id ideig tartasa, feliigj'elo jelenlete, beszelgetes az intezet kozege altal 
ismert nyelven es feuliangon, veszelyes kerdeselt targyalasanalt mellozese, penz 
es mas l argyak engedety nelkiili elfogadasanak tilalma, az erintkezesnek csupan 
rokonoMtal megengedese, idegennel valo tarsalgasnal kiilbnos ok fenlete, stb. 
Kiilbnbsen a ket nembeliek erintkezese csalt rendltmili eset ekr e szoritando. 

Az irdsbeli kdzlekedes formainak megtartasa is lenyeges kovetelmeny. Level- 
iras csak az igazgato hozzajarulasaval engedheto meg. A kuldott s ltapott leve- 
lelt csaMs az rlletekes kozeg elozetes megtekintese utan adathatnak at. E1 nem 
fogadhato levelek a czimzettnek nem adlratok at, hanem az ok megerintese 
mellett visszakiildendo'k. 

Valnmely dolog birtokbawtele, legyen az vetel, csere, vagy ajandek targi'n, az 
igazgato engedclye nclkiil nem engedlieto mcg. 

Az intezet tiszteiseloit kbtelezni kell arra, liogy szigorral bar, de mindamel- 
lett emberbaratilag es partatiamil banjanak a javitand6ldad. Az intezet vezetoje 
koteles iigyelni arra, hogy a tobbi tiszl.viselok ne szidjak, iissek, vagy mas mo- 
don testileg bantalmazzak a javrtandokat. Kerulni kell egyeseknek a tbbbiek fi>- 
lott onkenyes elonyben valo reszesrteset. 

Az intezet hatosaga reszerdl elofordulo visszaelesek orvoslasa vegett minden 
liazlieliuek panaszjoy engedendo s annakformai szabatosan megbatarozandok. 
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Az intezet feje eUen emeltpanaszt 6 maga koteles stirgosen jegyzolrbnyi'be fel- 
venni, es a felettes baf osagnak felteņeszteni. 

A ien'ben levo' rendhaborrtasrol minden lidzbeli koteles azonnal jelentest ten- 
ni, es ha az tenyleg bekovetkezett: a tisztvisel6 felhivasara a rend helyreallrta- 
sanal seyedkezet nyujtani. 

A zavargasok es rendhaborrtasok legbiztosabb eszkoze a penz, eles targyak es 
az alkohol, azert mindezek birasa szigoru biintetessel sujtando. 

Ha azon szomoru esetbekbvetkeznek, hogy a dologhazial£ a hazrendtartas el- 
len fellazadnanak, vagy mas biintetendo cselekmeny eUcbveteset czeloznak es a 
keznel levo erok a rend es nyugalom helyreallrtasara elegtelenek lennenek: a 
katonai karhatalom segelyenelc esete dllott be. 

Vegul meg csak azt jegyzem meg, hogy a lieMseres, illel.w. felvetel utan nyomban 
ajavitas munkajatnehany napig, ejjel es nappal tarto ki'ddn elzdrassal ke ll megkez- 
deni. Ily intezkedessel a nemet jogokban is talalkozunk Iladd legyen azon leny- 
nek, ld soha nem teMntett helseje.be, a M a tarsadalom eletviszonyai\'al soha sem 
szamolt, alkalma magaba szatlni es gondolltozni mostani allapota es jovoje folott. 

B) Bekatas az erkdlcsdsseyre. Ennek eszkozei: vallasossag teijesztese, kozon- 
seges oktatas es tanulsagos eloadasok megtartasa. 

1. A ualldsos erzet emelese. A nemet dologhazaldban tapasztalt csekely silcer, 
melyet a vallasos olctatas eddig kepes felmutatni, ne riaszszon vissza bermiin- 
ket az ezen intezetekben oM'etleniU sziikseges vaU asgyakorl at es a vallasos ok- 
tatas teijesztesenek munkajatol. Ha csekely az eredmeny, nagyobbra lceH tore- 
kedni. Egyebirant a magyarorszagi egyhazak feladata lesz ezentul hiveik mora- 
litasanak buzgobb megi'edese, mint a milyet eddig lapasztalunk, az aUam meg- 
tesz mindent, a mi erejebol telrk, kovessek az osszes egyhazak peldajat s ha a 
vallastalanok hadseregeit hagytak az aUam orbksegeiil, igyekezzenek oket visz- 
szah6drtani, ugyis ez elso es termeszetes hivatasuk. 

Nalunk a papsay a kdtelesseyszeru hatdskordn tul aliy foylalkozik hmeivel, 
azert vert az erkolcstelenseg oly mely gyokeret tarsadalmuuk alsobb nepretege- 
iben. Ideje vohra mar megtanulni s egyszersmind kovetni is a britt es a nemet- 
orszagi egybazi ferflak rendszeret, mely a buzditasra es felvilagosrtasra szorult 
miUiokkal valo folytonos erintkezesben aU a vegbol, hogy a vallasos, erkolcsos 
es takarekos eletrend kedveltte s megszokotta valjek kebloldben. 

A vallasoMatas szahalvai egyebkent ezek: 

a) A mint a javitando a dologliazba felvclele utan kidon ezeUaba zaratUi, sii- 
ruu latogassa otlelkesze, a M figyelmeztetes, gyonged s csendes oktatas, az ege- 
szen eflranyagoltnak a vallas-gyakorlatba elolmszrtese altal gondosltodjek meg- 
tereserol. 

b) Minden reggel es este szent enekkel bsszekbtott ima elmondando. 

c) Minden etkezes elott kozos imat mondjatiak el. 

d) Alelkesz kotelessege az njonnan erkezetteket rendszeres vallasos oktatas- 
ban reszesiteni. 
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e) Vasar- es uimepnapolcon isteni tiszteletben kell a javitand6kat reszesiteni. 
Az isteni tisztelet es a val lasos oktatas rendszerint a dologhaz falain beliil tar- 
tando meg, de ha aggaly nem forog fenn, a nyilvanos templom latogatasa is - 
kello feliigyelet mellett - megengedheto. 

f) Az urvacsoraban s illetve gyonasban mindeniknek reszt kell vennie. 

2. Az oktatas. Bz az elemi nepoktatas hataran tul nem terjedhet. A komak 
megalaprtasa, melyen belol mindenld tanulni koteles, szuksegtelen. 

Minden javitando, ha ifni, olvasni es szamolni nem tud, koteleztessek ezt 
elsajatitani. A nemetek es az angolok is kovetik ez elvet. Az oktatas hatekonyab- 
ba tetele vegettvallasos, oktato es mulattato kbnyr r gyujtemenyrevanmindendo- 
logliaznalr sziiksege. A lielyes konyvek megvalasztasa az igazgato, lelkesz es ta- 
nito gondja lesz. 

3. Szorakozas. Intezetunlrben minden perczet obszeruenkell felhasznalni. Ha 
az oktatas es isteni tiszteletnek vasar- es iinnepnapokon vege van — a szabad 
orakban megengedhetok az artatlan szorakozasok. Telen igen hasznosan lehet 
ez idot olctato s megis mulattato eloadasokkal es felolvasasokkal betolteni. Az 
alkoholizmus veszedelmet kell ekkor erdekfeszito elbeszelesek segelyevel ki- 
mutatni. Soha eddig e hazaban ily iranyu oldatas nem gyakoroltatott meg, Ha a 
nepiskolaban nem latjak sziiksegesnek ezen elso rendu oktatas alkalmazasat, 
kezdjiilr meg legalabb a dologhazban, felvilagositva azokat, kik mint megrogzott 
iszakosok lceriiltek gondozasunk helyere. 

A delnemet dologbazakbau a szorakozasnak tagabb tertnyitottakmintPorosz- 
orszagban, hol mindennemu tarsas idotoltes tiltva van. E kerdesnel az egyes 
osztalyok szerint kell eljami. Kozonseges mulat6helylye azonban intezetunknek 
Sohasem szabad fajulnia. 

C) Az elldtds. 1. Rukdzat. Miutan ritkan fog azon eset elofordulni, hogy az el- 
helyezettek kello ruhanemuvel ellatva lennenek, ha azon elvet kbvetiiolc is, mely- 
nel fogva sajat, meg jo korban levo rubajukat hordanalc: rendszerint a legtbbb sziik- 
seglettel el kellene oketlatnunk. Hanem en nem vagyok baratja azonrendszabaly- 
nak, melynel t'ogva a dologliaz lalcoi - takarekossdgi szempontbol - sajat ruhazatu- 
kat liordanak Az intezet adja az osszes oltozo ruhat, fehememut es agybelit. Afe- 
gyelem szelleme azt parancsolja, hogy mindenik egyenlo ellatasban reszesiiljbn. 
& mivel nem a mai magyar fogbdzak tetlensegre kenyszeritett ertektelen tbmege- 
vel lesz dolgunk, de oly egyenekkel, ldlc munlcat fognalc teljesiteni, igyelcezni lcell 
lceresmeiiybldiol feclezni c sziilcsegletet is, mert ha szabad munlcasok lettek vol- 
na, ugyis rninden sziilcsegletiikrol gondoslcodniok kellett volna, itt pedig, nem jut- 
van szegenyek-hazaba, minden levonast lcotelessegbk nyugodtan elviselni. 

A ruhazatot illetoleg minden sziiksegletre lciteijedo regulativum fogja az evad 
szerint valtozo rtdianemueket ferfiak es n81c szamara megallapitani. 

Tanacsos lesz ezen egyenelcet az elbocsataskor oly ruhazatban adni at a tar- 
sadalomnak, hogy e hiany oket tisztesseges szolgalatba lepesokben ne akada- 
lyozza. A rongyolcba oltbzbtt munkakeresotol mindenki tartozkodik. Bs nem 
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kell elfeledni soha azt, hogy a viszonyainak megfelelo ruhat nelldilozonel igen 
kbnnyen megy vegbe az erkblcstelenseg ocsmany honaba valo visszaeses. Hogy 
pedig a konnyelmu az intezettol lcapott, vagy lciegeszitett rubazatat a csapszek- 
ben el ne fecserelhesse, erre az elbocsatas utani ellenorzesnelc lesz gondja. 

Allami jelleggel ruhazvan fol intezetiinket, az illetoseg helyenelc szegenyi 
penztarat nem szabad a ruliazat kerdeseben igenybe venni. 

A fekbelyet illetoleg minden letartoztatottnak sajat agygyal kell bimia, lcet 
egy'ennelc nem szabad egy agyban fekudni. 

A fekbely alkatreszeinek a meleg es hideg evszakra telcintettel valtozniolc 
kell. 

A fekhely osszes alkatreszeit igen lconnyen az intezet alllthatja elo. Baagj^, 
szalmazsak, ugyanoly minbsegu vanlcos, durva lepedo es kozonseges gyapju- 
takaro azon egyszeru sziiksegleti targyalc, melyelc hazilag keszillietok el. Bs 
mennyire becsiilik ezen egyszeru nyughelyet! Egyilce legerosebb fegyelmi biinte- 
teseinknelc az agy kenyelmetol valo megvon;is. 

2. Az elelmezes. Ennek szabalyai valtoznak a szerint, a mint rendes es kivete- 
les, belsb es nehez kiilso munlcaval foglalkozolc, vegiil ferflak es noknek adando 
elelemrol van szo. 

a) A rendes etkezes. Ennek alkatreszei: leves, borso, bab, lencse, dara, lcaposzta, 
burgonya, teszta, tej, bama Jcenyer, a fozesnel ldfogastalan zsiradelc hasznalando. 
Hanem, hogy a munkaero gyarapiflmto legyen, olwetleniil lietenkint egyszer, ugy 
az unnep- es vasamapolcon hus is adando. Nemetorszagban eleg b okezuen kapnnk 
husE mert a fejedelmek es nejeik sziiletesnapjan is szolgaltatnalc husetelt. 

A kavet kitiltanam, mert koltseges es folosleges etelnem, azutan mindazon a 
flzikai ero fentartasara nezc^e ertelctelen etelnemelcet is, milyen a repa vagy spe- 
not stb. 

Elegendonek talalom a reggeli, deli es estefl etlcezest. Az angololc is ezt ko- 
vetik, eUenben szamos nemetorszagi dologhazalcban naponta otszor kapnak en- 
ni, a mi valoban gyermekes s olcvetleniil koltsegszaporito eljaras. 

b) Az etkezes szabalyai nok es ferfiakra nezve altalaban kozosek, mindamel- 
lett a husetelt kiveve, a tbbbielrboL ndlmelc valamivel lcisebb adag osztando. 

c) A nehez kiilso munkdt teljesttd dologlidzbelieknek ugyanazon etekiemuekbol 
nagyobb adagot kell juttatni. Kivetelt a hideg evszak se kepezzen arra nezve, 
hogy szeszes italt elvezhessenek. A nemetelc hideg evszakban a szabadban dol- 
gozoknalc itt-ott pdlirikdt is adnalc. 

A nemetelc meg mindig nem tanultak ineg azt, liogy a test melegenek fen- 
tartasara egj-altalan nincs sziikseg alkohoha, hanem tokeletesen elegendd a 
keUo ruhazat es egeszseges taplalelc. Az aJlcoliol sohasem volt taplalek, a mer- 
tekletessegi mozgalom beltal o tudom;inyos nyomozasa azt eredmenyezi, hogy 
az alkohol epen semmi taperovel sem bh. Eltelcini.ve azonban a flziologiai szem- 
ponttol, a moral elve batarozottan ellenzi kulbnbsen javitandoknal az alkoliol el- 
vezetet, melylyel bennok az ivasi dispozicziot taplaljulc es mindenesetre fen- 
tartjuk regi veszelyes szolcasukat, melynek legtobbje aldozatul esett. Megis a 
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delnemetorszagl dologliazak lakoinak eUatasa 21 7/10 krajczamal fejenkmt 
1887-ben tobbe nem keriilt naponta. 

d) A kioeteles etkezesnelc helye van: 

aa) Betegeknel, ldk orvosi rendelet sz'erint taplalandok. Hogy azonban mily 
eteleket szabadjon rendelni, ezt a regulatmunnak kell elozetesen meganapita- 
nia. 

bb) A heber vallasuak rendszerint a szokasos hazi etkezesben reszestiljenek, 
de nagy unnepeken uallasos szokdsulcnak lehetoleg megfelelo taplalekot kapja- 

cc) Jutalomkep es buzdiiasul azoknak, kik minden iranyban helyes magavi- 
seletet tanusitanak, megengedlieto, hogy vasar- es iinnepnapokon sajat megta- 
karitott szerzemenyukbol: tejet, feher kenyeret, hhsnemneket, (kolbasz, vixstU 
stb.), vajat, sajtot es gyumolcsot vehessenek. Hogy azonban ezen altalam sziik 
korre szoritott jogukkal sem elkessenek vissza, a vetel dsszegenek maxiniuma 
megdllapitando. 

Ezek az elelmezes rendszabalyai, melyekbol azon egyszeru tetel vonhato le, 
hogg a dologbdz lakdinak csak olg elelmezesben kell reszesulnidk, melgnek sege- 
lgevel egeszsegiik es munkaerejiik fentarthato leggen. 

3. Az egeszseg gondozdsa. Ennek elsS feltetele a tisztas&g, mely ismet maga- 
ra az intezetre es annak lakoira vonatkozik. 

Az intezet mindenekelott tagas halo- es munltalielyisegeldcel biņon s annak 
minden alkatresze sepres, mosas es meszeles altal minden szennytSl mentesen 
tartassek fetm. A levego megujitasara nagy gond forditando. 

Az intezet lakoit illetoleg, azolmak testok, nyughelyok es ruhazatuk tisztasa- 
g a gondozando. Hideg evszakhan havonkint egyszer kell meleg furdot adm n ya- 
ron kello feliigyelet mellett a szabadban fiirdes megengedbeto. 

A ferfiak hetenlunt borotvaland6k es liajuk a sziikseghez kepest lenyirando. 

Koltsegkimeles szempontjabol a nyirast es borotralast megbizhato hazbeli 
vegezheti. Az eszkozok azonban gonddal orzendok. Kozveszelyesseg eseteben e 
miitet nemely egyermel mellozendo. 

A szabad levego elvezete es mozgas bekeritett helyeken naponkint egy oran 
at engedbeto meg. A szabadban foglalkozoknal nyari idoszakban e kerdes nem 
jon tekintetbe. 

A nemet dologbazakban csak felorara szabjak meg a mozgas idejet. 

A betegek gyogykezelese es a kiilso betegsegek (pl. megujult szifilis) gyors 
gyogyifiiatasa vegctt dltaldnos orrosi eizsgdlatok szfiksegesek. 

Elltalalozas eseteben a tetem ellielyezese, az anatomikus intezetbe elszalUta- 
sa, temetesi koltsegelc fedezese, netalani hagyatek hovaforditasa szabalyozast 
igenylo kerdesek. 
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IX. fejezet 

A jauitandok munkdjdnak rendje 

Es most a dologhazi eletlegfontosabb s legnehezebb kerdesehez jutottunlc el. 
Megfelelo munkaval aloirjuk ellatni azokat, kik egesz eletukon at undorodtak 
nemunk azon erofeszitesetol, mely fiiiggetlenne teszi az embert a termeszettol, 
mely a nepek boldogsaga es batalmanak alapfeltetele, melynek eredmenyet ide- 
gen vilagreszek szoktak felkeresni, mely pobttkailag elnyomott nepfajok felsza- 
badulasanak donto forrasa, biiszkesege, melylyel nalrmlc liatalmasabb nepeket 
gazdaszatilag meg lehet hoditani. E szentelybe liozzulc ossze a munka megve- 
toit, felavatva oket a hasznos foglallcozas hajnokaiva, ldknelc nem szabad hutle- 
nekke lenniok tobbe azon tuzhelyhez, melj r az emberi elet gyongye es legfobb 
varazsa. Es liogy ezen lenyek altal teljesitendo munka megallhassa a forgalom 
igenyeit, hogy a javitandolc munkaja, nelcilc s a tarsadalomnalc liasznara valhas- 
sek, mely torvenyek veendok zsinormertekiil? Mielott erre felelnelc, tisztaba 
kell jotmiink a feladat osszes nehezsegeivel, csak ugy allapithatjuk meg az 
iranyelveket. 

A dologhazban katonai pontossaggal lcell mindennek megtortennie. A fellce- 
les, test megtisztrtasa, halohelyisegelc rendbehozatala, a rendes (oglalkozas, et- 
kezes, mozgas es lefekvesnek elore meghatarozott idoben kerlelhetlen rendben 
es perczekben kell vegbe mennie. Minden, valamint a hazi munlca konnyen hajt- 
hato vegre, ha eber a feliigyelet. Elso nehezsegiink azonban a dologliaz lalcoinak 
folgtonos elfoglaldsa, mert a nelkiil megtartanak a munkakeriiles edes szolcasat. 

Aztan kovetkezik a javitandok mtmkajanal az erkolcsi szempontnak gondos 
megovasa. Miutanintezmenyiinkfeladata abelso ember lenyenek szerencses at- 
idomitasa, megjavitasa; a munkaagak megvalasztasanal tehat arra kell iigyelni, 
hogy a feladott munka nevelo eszkozze vdljek. Nem lesz lcielegito csalds a napi 
pensum ledolgozasa, hanem kiilonosen az ifjabbakat hasznos ipari munkara kell 
oktatni, hogy kiszabadulasuk utan biztos megelheteshez juthassanak. Ezen el- 
vet nem tartjak elegge szem elott a nemet dologhazak, azert van annyi vissza- 
eso Nemetorszagban. A visszaesokre s altalaban a romlottalcra a tisztatalan es 
kellemeflen munka teljesitese var. 

Hogy tovabba sikert mutassunlc fel az itt foganatositott munlcaval, annak min- 
den egyes egyen testi erejehez mertnelc lcell lennie, s lehetc51eg olyannak, milyent 
belriserese elott vegzett vagy megtanult, s mely egyszersmind viszongainak meg- 
felel. 

Mar megjegyeztem, hogy a munkanalc szakadafianul mennie kell, ebbol kifo- 
lyolag gondoskodni kell a munka ndltozatossdgardl, hogy az ev minden szaka- 
ban mozgalomban tartassek e muhely. 

Aztan kovetkezik apenziiggi erdelc kielegitesenelc fontos feltetele. Ezen hasz- 
nos gazdaszati munkanak olyannak lcell tovabba lennie, hogy lehetoleg bo beve- 
telt biztositson a dologhaznak, melynek igyekeznie kell rendes kiaddsait sajdt 
erejebol fedeznie. 
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Hiszem, hogy e liedvezo eredmeny nalunk sem fog elmaradni, mert a szabad 
munkasok versenye nalunj?: meg nem oly nagy mervu, mint masutt s megis fij- 
losleget is mutatnak fel nemely dologliazak. Nezziik Svajczot es Nemetorszagot. 

Ha mindezekliez meg liozzaadjuk azt, liogy a munlsanal a dologMz 1akom g V 
egeszsegi uiszongai es a helyi szukseglet es gazdaszati allapotok is latba veen- 
dok, konnyu belatni, mily neliez feladata lesz az igazgatasnak oly munkafiijok 
alkalmazasa, melyek mindezen erdekeknek megfelelok. 

A dologkaz egyekbent semmi szin alatt nem birhatvan az ondllo ipari udllalat 
jellegeuel, sajat veszelyere ipartargyakat termelnie nem szabad. De ez ismet uj 
nehezseg, a mennyiben a felesleges munkaero mikepeni alkalmazasanakkerde- 
se merulhet fel. 

Hogy azonban mindezen feltetelek daczara az alapitando magyar dologhazak 
viragzo munkaintezeteldre lehessenek, a kovetlcez6 iranyelvek lesznek figye- 
lembe veendok. 

1. A dologliaz lakoi keszitsenek el lelietoleg mindent a mi az intezet felsze- 
relesere, az altaluk kasznalt fehememiiek es rukazat elkeszitesere vonatko- 
zik. Igy tekat a szovo, szabo, kovacs, asztalos, acs, festo, komiives-mtmka az 
6 feladatulc. Egyebirant igen czelszeriinek talalnam azon eljarast, melynel 
fogva nemely allami es mas kozintezetek (korkazak) hazi szerei itt keszittet- 
nenek. 

2. Miutan azonban azon munka, mely az intezet szamara sziiksegelt targyals 
eloallitasara vonatlcozil?:, nem orokos es boven fognak oly egyenek talalkozni, kik 
a fenti pontban emlitett munkaliat teljesiteni nem kepesek, tovabbi foglalkozas- 
rol kell gondoskodni. Folyamodni kell az ipari munkakoz, melynek soha sinca 
sziinideje. Nalunk a kdvetkezo munliaagakiizhet6k haszonnal: fonas, vaszonszd- 
ves, szivarlceszites, szabo, csizmadia, gyermekjateliszerek keszitese, asztalos 
munka es a hdzi munlca osszes alliatreszeivel. A ndket legczelszerubb mns ns s al, 
vasalassal, varrassal, foltozassal, tollfosztassal, szovessel, kotessel, kerti es me- 
zei munkaval foglalkoztatni. Megrendelesre egyes csoportokban csaladokhoz 
kiildketolc Id a nok a kiildnbozo hazi munlcalc (mosas, surolas, fozes, stb.) telje- 
sitese vegett. 

Ipari munlca me,gvalasztasima l altalaban azon agazatokra fog kelleni tekintet- 
tel lenni, melyelclceresettek s igyjol dijazott mmikatbiztositanak. Amagyar tar- 
sadalom altal lciilfdldrol behozott, de itt hason minosegben keszitketo ipari 
cziklcek lceszitesere lcellene sirlyt felctetni. Azon milliolcbol, melyeket grermelc- 
jatclcolsia kolt el tarsadalmunk. s melyelc a lciilioldre vandorolnalc, lia csalc nc- 
gyedresze itt maradna, mily haszon szarmaznek ebbol! Egyebirant az intezetek 
vezetoi gondja lesz kivalasztani azon ipari munkaagalcat, melyeket haszcmnal 
lcezelbetnelc. 

3. Fdldmuoeles es kerteszet. Ha azt veszsziilc figyelembe, hogy Svajczban es 
Nemetorszagban, hol a nepessegben aranylag oly keves a fold s hol az ipar vi- 
ragzo korat efi, a foldmuvelesre es lcerti gazdaszatra fektetnek fosulyt, mennyi- 
vel inkabb fog lcelleni nalunlc ez expedienshez folyamodni. 
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Az erdogazdaszati munkat egyelore nalunk egeszen mellozni lcell. Maradjtmk 
a fdldmuvelesnel elso sorban, mert nalunlc most meg solcaig konnyen nyujthat- 
ni a dologhazak reszere sajdt fbldteriiletet. Ezen foldbirtok kepezne drokre a 
fentartas es megelhetes biztos forrasat, mely nepessegiinlc szaporodasa es lced- 
vezobb piaczok novekedesevel egyenes aranyban fog becsben ndvekedni. Ha a 
kath. egyhaz jeles fopapjai kozt lesznek olyanok, kik az alapitas szakaban ily 
fdldbirtok megszerzesenel segedkezet fognak nyujtani, drolcbecsu alapitvanyt 
tettek, melynelc nem gazemberek eltartasa, de a hazanak es az egyhaznak hasz- 
nos szolgalatokat tenni hivatott polgarok biztositasa lesz feladata. Jdjjiink segit- 
segere a magyar allamnak, mely a vilagtdrtenetben paratlan erofeszitessel, a 
nemzeti fejlodes utjaban allo osszes alcadalyokat igyekszilc eltavohtani. 

Amde a fdldmuvelesi munkat meg mas szamos okoknal fogva kell ajanlanom. 
Nalunk az a fontos elonye van, liogy elegendo mtmlcaero hianyaban, eloszor he- 
zagpotlo, aztan pedig nem kepez a szabad munkdoal szemben uersenyt, liolott ne- 
mely ipari munkanal gyilkolo hatassal bnliat a dologliazi munka, mert szamta- 
lan csaladot fosztana meg kenyeret8l. 

A milyen mervben egeszseges, ep oly termoereju e munlca. 

Ha azonban e dologliaz nem bima elegendo sajat foldteriilettel, mint azt a po- 
rosz dologliazak gyakoroljak, haszonberhez kellene folyamodnia. (...) 

Marad vegiil meg egy kerdesiink. A nemet dologhazalc egyes vallalkoz6k ren- 
delkezesere bocsatjak a felesleges munlcaerot. Megengedhet8-e ez? A dologha- 
zon kiviil folytatott munkanalc az ellenorzes s igy a javitas szempontjabol nagy a 
hatranya. Az intezet vezetojenek szakerto szemetol s a lellcesz atyai szivetol ta- 
vol van a javitando akkor, ha messze az intezettol vegzi munkajat. Az 6rszemely- 
zet feliigyelete sohasem elegendo, mert a javitandolcat naponta munkajok koz- 
ben kell megfigyelni, a szorgalmasakat megerositeni erenydkben, a nem olyano- 
kat szigorral, majd gyonged intessel figyelmeztetni. Mindamellett mihelyt feles- 
leges munkaero maradt, az elegendo foglatkozas nellciil maradt javitandolc ok- 
vetetleniil elkiildenddk, ha kell felevi munlcaidon at is, oly gazdakhoz vagy tar- 
Stdati vallalatolchoz, ldknel megfelelo ellenorzes mellett, elegseges a jutalmazas 
es a mellett folytonos a munlcamenet is. 

Nagybecsunek talalom tovabba a kerti gazddszattal valo foglallcozast, mely 
amellett, hogy kiilpiaczokon is keresett czikkeket nyujt, az intezetbeliek tapla- 
lasahoz is tekintelyes mertekben hozzajarulhat. 

4. Az egc'eselc altal teljesitendo munka mertekenek megallapitasa kettos elv 
szerint eszkdzdllieto. Ha a lcerdes kenyelincsebb oldalat nezziilc, a pensum a 
kdzepsd mimkasok szerint alapithato meg valamennyire nezve. Vagyis az egesz- 
seges, szorgalmas es dologerto munkas kepesseget veszsziik ilyenkor alapul. De 
helyesebb eljaras az, ha figyelemmel a testi erore, az ismeretelcre es lcepesseg- 
re egyenenkent alapittatik meg a pensum. 

Mindenesetre all azonban a szabaly, hogy min denki koteles szo nelkiil ereje, 
kepessege es iigyessegenelc megfeleld szorgalmas mrmkat vegezni, mire fegyel- 
mi biintetes altal is szorithato. 
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5. A jutalom. A jawtandok murdmjanak eredmenye elso sorban az intezet 
penztarat illeti meg. Mindgmellett azon olmal fogva, hogy a rendszeres munka- 
boz valo megszokas kedve fokozodjelt, s hogy az elbocsatas utan mindenikkony- 
nyebben juthasson a becsuletes megelheteshez, mrmkaja keresmenyebol bizo- 
nyos lianyad, o/caetZenuZjutalomkep adando. Ez elvet nem kovetik az angolok, de 
elfogadtak a nemetek. E jutalom teljesen kielegito, ha a porosz elvet kovetve, a 
valodi vagy eszmenyi munkaber 1/6 reszet teszi. 

Szorgalmas es kival6 munkat szolgaltatoknak, az intezetnek tiszta hasznot 
nem hozott munkaert is adhato jutalom. 

Ha a jutalmazasnak csak akkor volna helye, ha a mrmkaeredmeny az ellntaa 
es mas koltsegek levonasa utan felesleget mutat, gyalcran elmaradna a buzdito 
eszkoz alkalmazasa. 

Ha a letartoztatott a rendes idon tul szerez valamit munkajaval, a szerzemeny 
az 6 megtakaritasa, melylyel ellenorzes meUett szabadon rendelkezhetik, de bi- 
zonyos osszeg ebbol is visszatartando, hogy az intezet elbagyasa utan segedfor- 
rasa annal nagyobb lehessen. 

A hazbehek altal teljesitett mrmkar61, annak hozadekarol, jutalmakrol, az 
elelmezesi koltsegekrol stb. szabalyos szamadast keU vezetni, melyet az erde- 
kelt elbocsatasa napjan alairasaval erosit meg. 

6. Ajavitandok rendszerint nagyobb csoportokban kotelesek dolgozni, lrivete- 
lesen az egyenek szigoru megvalasztasa meUett, egyenkmt is megbizhat6 vaUal- 
kozoldioz kuldhetok el, lrulonosen noknel nagy ovatossag szuksegeltetik. 

7. A napi munka tartama. Aprilis 1. es olrtober 1. kozti idoszakban a munka- 
idot reggeU 6 oratol deU 12 oraig, azutan delutani 2 oratol esteU 8 oraig metion^U 
szabnam meg, ez 12 orat tenne ki. A tobbi honapokban reggeU 7 oratol deU 12 
oraig es delutani 1 oratol esteU 6 oraig, tehat 10 oran at kellene dolgozniok. A 
nyari honapokban teljesitett kiilso nehez munka okvetlenul ket orai megszakitast 
ig® n y e l! de a teU konnyebb munkanal elegendo az 1 orai munkamegszakitas. Uy 
ido' alatt teljesitett munkaval a czelnak megfelelo'en lesz a javitandok ereje igeny- 
be veve, elegendo eredmenyt mutathatnalr fel, es megis a pihenes is kielegito 
lesz. A feUreles idejet nyari honapokban reggeU 5 orara szabnam, a mikor egy ora 
alatt az oltozkodes, a helyisegek kitalraritasa es a reggeU etkezes vegzendo el. A 
lefe.kve.snek pontban esteli 9 orakor keUene megtortennie. EUenben a teU hona- 
pokban a feUreles reggeU 6 orara es a lefelwes esteU 8 orara szabando. (...) 

X. fejezet 

A fegyelmi buntetd rendszer 

Ha a csavargot s a munkakerulo lroldust feloltoztettuk, megtisztitottnk testet 
a szennytol, egeszseges taplalo etellel eUattulr, megvedtiik a zord idoszak hide- 
ge eUen, keresztenyi szeretettel apoltrdr lelket, szolrtattuk rendes elviselhet6 es 
hasznos munlrara, munkajara lrertuk az Isten aldasat a templomban, buzdrtot- 
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tuk szoval es penzzel a munlra szeretetere, majd sztUoi gyongedseggel, majd is- 
met a haz tnanak szigoru hangjaval javrtottunlr rajta, figyelmeztetve folytonosan 
az el nem evulhet6 mondasra: „a lri nem dolgozUr, az ne is egyek”, kovetelve to- 
le a hazi rend szigoru. megtartdsdt, feltetlen tiszlelei.et es engedelmesseget 
E)lebbval6ival szemben: mindez azonban, a mint a dologhdzak kivalo uezetdi ta- 
pasztaltdk, ez elvetemu.lt neposztdly nagyobb reszenel elegtelen, es szuksegesse 
valik a buntetesek nagy, fokozatos sorozatanalr aUtalmazasa. Haladatlan tomeg 
ez. Dehogy is ismeme a hala es pietas nemes erzetet az, a lri szuletesetol fogva 
csak gynlolni tanult. Azert az egesz emberi nemnek elso sorban oda lreU tore- 
kednie, hogy a gyermekeknek a gonosz szulektol valo elvalasztasa utjan gyilkol- 
ja ki kebelebol a gyomot, a tarsadalmi forradalmak egyik veszedelmes tuzhe- 
lyet, onmaganak es civdlizati6janak tartozik ezzel. Mi azutan atveszszuk az ifju 
korban meg nem javitott sotet alalgait tarsadalmunknak, lrikb ol igyekezzunk 
embereket fejleszteni, meg ha lreU, a szabadsag teljes megvonasaval, koplalas- 
sal es a bot szomoru eszkozevel. Igenis, habar oszinte hivei vagyunk a huma- 
nismus szent t6rvenyeinek, melyek neUrul a modem tarsadalmi elet az emberi 
szeUem alvo koraba esnek vissza, de hivatkozva epen a humanismus szeUeme- 
re, kotelesseget velunk teljesrteni aldror, a midon eUr6vetiink minden megen- 
gedhetot, hogy a bumanus tarsadalomnak, annalr torvenyeit tisztelni tudo es 
akaro lenyeket adjunk at. (...) 

Nemetorszdgban a kovetkez8 fegyelmi biinteteselret engednelr meg: 

a) A legszelidebb biintetes a megintes. 

b) Rendes etkezes megcsonMtasa, a meleg etelek teljes inegvonasaig, ugy 
hogy a megbuntetett 14 napon at kenyeren es vizen el s csak minden negyedik 
napon kapja a megaUapitott meleg eteleket. 

c.) Az agynak 8 napig teijedo tartamra valo megvonasa. 

d) Szigorubb feliigyelet alatt aUo osztalyba valo athelyezes. 

e) Jutalomkep szerzett penzzel valo rendelkezes megvonasa. 

f) A jutalomboz valo jog teljes elvesztese. 

g) Nemely dologhazban 3 hoig terjedheto egyszerii maganelzaras. 

h) Szigoritott maganelzaras rendszerint 14, nehol 30 napig. Ezen biintetes 
etelek es a rendes felrliely megvonasaval is szigoritbato. 

i) A kenyszerzubbony aUralmazasa, szabad levego megvonasa, lanczraveres 
stb. alkalmaztatnak. (...) 

Magyarorszdgot iUetoleg, habar a nemet biinteto-rendszer intezmenyeit he- 
lyeslem es elfogadhat6knakvelem, megis igenlenyeges es elengedlietlen kiege- 
szitest keU ajanlanom. A biintetesi rendszemelr annyira hatekony intezkedese- 
ket keU tartalmaznia, hogy a czelba vett erkolcsi sUrer el ne maradjon. Azokkal 
szemben, a kilrnel a fent targyalt biintetesnemelr elegtelenelr, egy lepessel to- 
vabb keU mennunk, vagyis vegso esetelrben a testi fenyites eszkozet alkalmaz- 
nunk keU. A testi fenyitest a dologhazalr lakoinal ldzami czeltalan es tevesztett 
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„A tettetesnek mindei 


)ersegeibenjdrtasok..." 


eljaras lenne, mert a vad termeszetu munkalterulokre csakis testi fenyttessel le- 
het sikerrel hatni. * 

A betegsegnek megfelelo gyogyszert ltell alkalmazni. A megrogzott koldust es 
koborlot koplalassal es szigoritott elzarassal lehet ugyan testdeg es egeszsegi- 
leg megtartani, de ritkan megjarntani; fajunlr eme korcsainal valod i elrettento 
biinteto eszkoz mar csak a testi fenyites. 

Es a gonosz szokasailioz makacsul ragaszkodo munkakerirLo, ki az Isten pa- 
rancsat iires bangnak veszi S az erkolcs tdr\ r enyeinek telnntelyet nem ismeri el, 
ezen lealacsonyodasaban a testi fenyites alltalmazasat egeszen termeszetesnek 
fogja talalni, mert tudja, hogy a kenyszer eme fajanak alltalmazasara meltova 
tette magat. De mely mas eszkozhoz folyamodjunk meg azon egyennel szemben, 
kire az intezet szigorn fegyelme, a megelozo biinteteselmek, a tanlto es lelkesz 
into, buzdito es meggyozo szavanak epen semmi a befolyasa? A testi fenyites- 
nek a koplalas es elzaras iblott az az elonye, hogy a testi epseget es egeszseget 
kevesbbe veszelyezteti es biztosabb erkolcsi sikerhez vezet. Mar maga ezen 
biintetesnem megengedlietosegenek tudata szamos egj'ennel elijeszto hatast 
fog kelteni, holott a tobbi biintetesek eredmenjtelenek maradnak, mutatja a 
risszaesesek rengeteg szama Nemetorszagban. (...) 

A dologhazakban alkalmazando biinteto-rendszer foelve ez: „a fegyetem-bun- 
tetesek mentol tdbb neme, a legszelidebbtol egesz a testi fenyttesig alaptttassek 
meg” a vegbol, hogy a jaritandok individualitasa szerint az intezet vezetese a le- 
heto legalkalmasabb biintetesliez folyamodkassek a javitas sikeres elomozdita- 
sa vegett. 

A szigoritott fogsagbiintetes es testi fenyites alkalmazasat csakis afobb tiszt- 
uiseldk kollegiumdrahizn&m, a vegrehajtas azonnal csalrrtgy kovetkezhetnek, ha 
a tobbseg liatarozza el a biintetesnemek allralmazasat es a hatarozat jogerosse 
lesz; ellen esetben felterjesztendo az iigy a felettes hatosaghoz s addig mig ez 
nem liatarozott, ezen biintetes vegrehajtasa felfiiggesztendo. Es hogy ezen szi- 
goru biintetesek az ebtelt egeszsegere lraros befolj'ast ne gyakoroljanak, az or- 
vos szakerto nelemenye okvetleniil megkallgatando, A veghatarozat megliozatala- 
ig j°g a lesz a z igazgatonak fegyelmi uton mindazt alkalmazhatoi, a mi a meg- 
biintetett megfekezesere sziikseges. 

Ezen ket biintetesnem ldvetelevel, a biinteto liatalmat elso fokban maga az 
igazgato gyaltorolja. 

Magatol ertetodik. liog\' az igazgato s illefre a kollegium biinteto hatalma 
esakis fegyelmi lelicl, s milielj t a kdzdnseges biintetotorcenY valamelv szabalva 
sertetett meg, azonnal jelentes teendo a kir. iigj eszsegnek, mely a tovabbi biin- 
teto-eljaras irant fog intezkedni. Alapelv marad, hogy a szolgaszemelyzetet fe- 
gyelmi liatalom nem illeti meg, de fenmarad a siirgosen gyalrorlando rendori jo- 
ga, mely botrany megelozese s a szokes megalcadalyozasanal nyer alkalmazast. 

Vegiil azt jegyzem meg, miszerint a vegbol, hogy a jaritandok torvenyellenes 
szigor ellen vedve legyenek, a biinteto eljaras szabalyozando es okvetleniil meg- 
engedendo az orwislas panaszjoga. 
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nagyivdnyi Fekete Gyula: A dolagbaz es lalcoi 

XI. fejezet 
Az elbocsdtas 

A dologhaz befejezte munkajat. Vagy elrnult a letartoztatas egesz ideje, vagy 
pedig korabban tortenik a letartoztatott szabadon bocsatasa. Bucsut kell vennie 
az intezettol, mely physikai es erkolcsi joletet melegen apolta. Rendkiriil fontos 
kerdes elott all uuk . A dologhazakba utasitottak elbocsatasanal az alabb javasolt 
elvek ertelmeben k6vetendo eljaras lesz szuksegesse, a vegbol, liogy annyi fa- 
radsagos es koltseges apolas osszes eredmenye halomra ne doljon. Igaz, az el- 
bocsalott erdekeben is sokat tehet az allamigazgatas, de a feladatjaua resze a 
tdrsadalom terKere esik. Es a tarsadalom liagyjon fel a mindenutt tapasztalt el- ' 
fogultsaggal es eloitelettel! Ne nezziink az elbocsatottban veszelyes gonosztevot. 
Nehez megprobaltatason ment keresztiil. Ne engedjiik ot a dologhaznak vissza. 
Tartsuk meg a munka dicso es boldogito lionanak, mely egyediil mentheti meg 
ot Isten es ember szamara. Mind en elbocsatott jeUemerol konnyu meggyozodest 
szerezni. A kine k nem volna a munkakeresoloen eleg bizalma, forduljon az inte- 
zet igazgatojahoz, onnet reszletekig meno jellemzest nyerend, aztan nyugodtan 
fogadkatja be a csaladi tiizliely korebe. Ha valamelyikre nezve akkep volnank 
meggyoz6dve, hogy a hens8 hazi szolgalatokra nem volna eleg alkalmas, ott van 
a kuls8 gazdaszati munka. Adjunk neki merdielyet, hol er8inek megfelelo mun- 
kaja aran, csendes bekes ejjel i nyughelyre hajthassa le fejet, aztan ne feljiink to- 
le. Szamos tarsaival elt es dolgozott az intezetben is. Nem olt meg senkit, s ha 
mint szabad munkas megkedveli helj r zetet, meg kevesbbe fog gonosz tettekkez 
folyamodni, elesven a bunos cselekmenyek elkovetesenek foindoka: a nyomor. 
Ha azonban nemelyiknel felebred a rakonczatlan elet, a vad szabadsag iranti 
vagy - mint tette az elSbb - megindul a czeltalan bolyongas utjara, mely gyak- 
ran igen rovid lesz, mert a biinteto hatalom vaskeze csaldiamar utoleri. A tarsa- 
dalmon tuulik azonban e bolyongas megakadalyozasa. 

Tegye meg. (...) 
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Szabo Ferenc 

Dologliaz Gyulan 1837-1846 

(reszletek) 


A gyulai Erkel Ferenc Muzeum kiadvdnyai.Gyula, 1961. 
Ajegyzetapparatust rdviditve kozoljuk. 


I. 

A dologkazak iigye a reformkor problemai kozott 

A XIX. szazad elso liarom evtize.de egesz Europaban a polgarosodas eloreto- 
rese, a legfejlettebb orszagoldoan a kapitalista rend megerosodese jegyeben telt 
el. Hazank, felgyarmati helyzete miatt, nem sokat valosithatott meg a polgari 
tarsadalom celkituzeseibol, a magyar riszonyolrat ekkor meg a nagybirtok toret- 
len ereju uralma jellemezte. A gazdasagi eletben masodlagos szerepet jatszot- 
tak a hazai es idegen eredetu tdkebefektetesek, gyaralapitasok. Az elmaradott, 
robotmunkara tamaszkodo uradalmak csak a gabona- es a gyapjukonjunktura 
idejen tudtak boldogulni. A napoleoni liaboruk befejezese utan a lecsokkent kiil- 
foldi kereslet miatt egyre nyilvanvalobb yalsagba jutott a feudalis nagybirtok- 
rendszer es vele egyiitt az egesz hazai nemesi tarsadalom. Az uradalmak legna- 
gyobb resze tokebefektetes nelldil, korszerubb gazdalkodas helyett a jobbagy- 
loldek jo reszenek majorsagi kezelesbe vonasaval, az ingyenes robotterhek to- 
vabbi novelesevel akirt olcsobb, tehat versenvkepesebb termelest folytatni. A 
parasztsag lold nclkiilive valasa, a zscllerescdes aranyai (a jobbagysag belso re- 
tegzodese, a telekaprozodas, a megyei es allami terhek, a katonaskodas miatt 
is) a feudalizmus egyre melyiilo valsagat mutattak. 

A telkiiktol m egfosztott jobbagyok igen jelentos hanyada teljesen letbizonyta- 
lansagba jutott. A foldtelen zsellerek egy resze olyan szabadda valt, nem foglal- 
koztatott munkaerot jelentett, melynek alkalmazasa csak kifejezetten kapitalis- 
ta viszonyok kozott lett volna biztositbato. Nemigen voltak sem tokevel rendel- 
kezo uradalmak, amelyek nagyobb tomegben napszamosokat tudtak volna al- 


kalmazni, sem pedig olyan ipari, kereskedelmi val!alkozasok, amelyeknek a 
szakkepzetlen munkaero ezreire szuksegiik lett volna. A munkah elyhez nem ju- 
tott, foldtelen, allandoan megelhetes nelkiUi elemek nemegyszer kenytelenek 
voltak megserteni a magantulajdon szentseget es biztonsagat. A regebben is 
gyakori lopasok, rablasok soha nem latott mereteket oltottek. 

Az uralkodo nemesseg intezmenyesen biztositotta a feudalis rend vedelmet. 
Ennek jegyeben mar regebben is kegyetlen rendszabalyokat hozott a nincstelen- 
ne valt, sokszor otthontalan, csavargasra kenyszeriilt elemek ellen. A statarialis 
biraskodas gyakori ervenybeleptetese, a bortonbe jutottak nagy szama is mutat- 
ta, hogy a feudalis allam hatalomviseloi nem valogattal£ az eszkozokben, ha a 
nemesi rend vedehnerol volt szo. 

A jobbagjnv.rejtekbol elo hazai uralkodo osztaly csak az 1831-es nagy paraszt- 
megmozdulasoktol megijedve fogadta el vegleg a reformok gondolatat. Akozep- 
nemessegnek leterdeke volt, hogy valtoztatasokat koveteljen es hajtson vegre a 
kapitalizalodni akaro kozepbirtok erdekeben. A reformlrorban a gazdasagi es 
tarsadalmi elet minden teriileten tortent valtozas, vagy legalabbis kezdemenye- 
zes, a polgari viszonyok kialakilasa iranyaban. Sor keriilt a hazai buntetdeljdrds, 
btrdskodas es a uelilk kapcsolatos bdrtonugy megjauitdsanak, haladobba tetele- 
nek kovetelesere is. Az altalanos elmaradottsag jelei e teriileteken kiildnosen 
latszottak, a kapitalizalodas sulyos alsadalyait jelentettek. Az uriszekek iteletei 
gyakran nem igazodtak az ervenyben levo torvenyeldiez, a foldesuri onlceny je- 
gyeben „fenyitettek meg” a parasztolcat. A varmeg 3 'ek biraskodasat elsosorban 
a paratlanul lassu, biirokratikus iigymenet jellemezte. Az tuadalmi es megyei 
tdmldcokben evekig sinyl6dhetett valald, mig az iigye targyalasra keriilt. A nyir- 
kos, dohos bdrtondkben a tomeges osszezaras miatt gyakran pusztitotlak a jar- 
vanyok, aldozatokat szedett a skorbut es a tiidobaj. A foglyok altalaban elke- 
pesztoen gyenge elelmezest lcaptak, kinoztalc olcet, ldszabadulasulc utan megis 
meg kellett flzetniuk az igen magas rabtartasi dijat. A fogsagbol ldbocsatott, fi- 
Zikailag legyengult vagyontalanok (es beloltilc allott a rabok tulnyomo resze) ezt 
nem tudhattak megtenni, kesobbi keresmenyiik elvetele elol ismet a csavargas- 
ba, betyareletbe voltak kenytelenek menelriilni. 

A lialadas hivei mar a XVIII. szazad vegen eszrevettek, hogy a buntetorendszer 
megval toztatasara nagy sziikseg van. Ennek jele, hogy az 1790/91-es orszaggyti- 
lesen kikulddtt szamos bizottsag egyiltenek, a jogiigyi coni issionak, a biintetotdr- 
venykonw reformjara vonatkozo javaslatok kozott a bdrtoniigv javitasara is clotcr- 
jesztesekct kcllett volna tennie. Az orszaggttiles e bizottsagaiboz kdztudomasu- 
an sok polgari jellegu javaslat erkezettbe, a jogiigyi ldildottseg azonban nem lat- 
ta sziiksegesnek a biintetoeljaras lenyegesebb atalakitasat. Az 1825/27-es orszag- 
gyules is elhalasztotta a kerdes melyebb megt'itatasat. Mas problemak mellett ez 
az iigy annyira hat±erbe szorult, liogy csak az 1840. evi orszaggyules ldildott ki is- 
met orszagos valasztmanyt a „biintet6- s javitorendszer kidolgozasara”. E bizott- 
sag mar alapos munkat vegzett (javaslatainak targyalasara kesobb reszletesebben 
kiteriink), torv6ny es valosag azonban ezeldbol sem lett. 
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Szabd Ferenc: Dologbdz Gyuldn 1837-1846 


A halado kozepnemesseg vezetoi lelkes hivei es szoszoloi voltak a biintetoel- 
jaras es a bortonok reformjgjiak. Az 6 munlcaikban kap liangot kiilonosen nagy 
erovel a dologliazalc letesitesenek gondolata is. Mint a modem, polgari elvek 
szerint mukodo fegyintezetek, megyei bortonok elengedhetetlen tartozekarol 
beszelnek 6k a rabok ipari jellegu munkdra kenyszentesenek szemezett formajd- 
rol, a bdrton mellett mukddd dologbdzrdl. 

Az un. „rab-dolgoztato intezetek” kiilioldon mar regen kozismertek eoltak, 1 
Magyamrszagon is proballiOztak veluk a XY111. szazad Vegetol kezdve. (Kassan 
pl. 1798-tol dologhaz mukodott.) Szamtalan teiv sziiletett hasonlo intezmenyek 
felallltasara. Tessedik Samuel az 1700-as evek vegen Bekes megyeben is dolog- 
haz letesiteset szorgalmazta, har elsosorban iparfejlesztesi szandekkal. 

A modem, jellegzetesen kapitalista elgondolasok szerint kialaMtott bortono- 
ket es a veliilc osszefiiggo szervezett ipari munlsat eloszor az Bgyesiilt Allamok- 
ban valositottak meg. A fiatal Amerika gazdasagi fellendiilese teremtett ehhez 
alapot. Az tijszeru bortomendszer kialaldtasanak elso lepese 1824-ben Aubum 
varosaban keriilt bevezetesre. Az aujiunii fegyliazban 1816-ban megval6sitottak 
a rabok erkolcsi jat'ulasanalc eleresere, a foglyok tomeges osszezarasa helyett, a 
maganyos elhelyezest. 1824-hen, lielatva ennek cselcely eredmenyeit, uj elkep- 
zelest honositoftak meg: a munkatlan egyediillet helyett nappal teljes csend- 
ben, feliigyelet mellett, a rabok kotelezd kozds munkdn vettek reszt a dologbdz- 
ban es csak ejjel keriiltek maganos elzarasba. 2 Europa altalaban ezt, az un. 
auburni rendszert (Magyarorszagon hallgat6-rendszemek hlvtak) vette at es ho- 
nositotta meg, mivel ez lehetoseget nyitott a manufakturalis, sot gyari jeUegu 
munlia megszervezesere es lgy a tokes igenyeket ld tudta elegitem. 

A bortonbezartak „erkolcseinek” megjavitasaert emeltek szot es az onkent 
vallalt munkat csak eimek fo eszkozeiil ldvantak bevezetni azok a kulfoldi es 
liazai, polgari fllantropiatol athatott, igazsagiigyi szakemberek es politikusok, 
akik az un. poenitentiaris (mas neven pliiladelpbiai, nalirnk magany-rendszer 
neven emlegetett) rendszer bevezetese mellett lcardoskodtalc. E szisztema sze- 
rint a foglyok egesz napon at maganyos ceEaban voltak es ellenorzes meUett 
egyediil dolgoztak. A poenitentiaris rendszer hivei azzal erveltek, hogy a mun- 
ka i lyen jeUegii megszeivezese kevesbe jovedelmez6 ugyan, nem alkalmas 
iizemszeru termelesre sem, viszont a teljes eUdUonites a rabok egyenisegenek 
alapos atvaltozasat, jo banyu fejlodeset, a bunozo hajlam levetkozeset eredme- 
nyezi. Az aubumi rendszer eseteben elkeriilhetetlen fegyelmezes nem ldvana- 
tos liatasai sem jelentkezneueli e lomiiiu.il A poenitentiaris elbelyezes a rab- 
munka dologliazi formajat tehat erkolcsi okokbol elvetette. 

1 Az elso dologliaz Londonban letestilt 1555-ben, a masodik Amsterdamban 1595-ben, Tlambiug 
1614-ben, Becs 1671-ben allttott fel ilyen intezmenjl. Magyarorszagon a Pozsony megj'ei 
Szempcen nyilt meg eloszor 1772-ben, onnan Tallosra, majd 1785-ben Szegedre kerult a v;'n ba s 
ott mint „fenyttoliaz” mfikodott 1831-ig. Vb. Vajna Karoly: Reyi hazai biintetesek, 1. kotet., Bp., 
1906. 

2 Reszletesen ismertett nz aubumi rendszert: Eotyos Jozsef: Yelemeny a foghaz-javitas uyyeben. 


Amerikabol eredt az un. baltimorei rendszer is, amely igen lenyeges uj ele- 
met hozott a dologhazak eletebe: a kiszabadulo foglyoknak szigoruan megsza- 
bott feltetelek meUett, rabsaguk alatt vegzett munkajuk fejeben penzt adtak, 
hogy ezzel fokozottabb munkara osztonozzek oket. 

A tengerentuU eredmenyek es elgondolasok Emopat is megmozgattali, a kolt- 
seges uj bortonepitkezesek belyett azonban - nem elvi alapon ugyan, de jo iizle- 
ti erzekkel — legtobbszor a hasznot hozo, a tokesjellegu elemet nettek dt az ame- 
rikai szisztemakbdl: a dolgoztatdst, a szinte ingyenes rabmunka kibaszndldsdt. 
Az uzlefi szempontbol kevesbe produktiy maganyos elzarast altalaban nem ve- 
zettekbe, ezzel nyUvanval6an a joszandeku reformerek ohajtotta erkolcsi celzat 
erosen masodlagos voltat is ereztettek. Ezt mutattali Szemere Bertalan 1837- 
ben Nyugat-Europaban szerzett tapasztalatai is: tokeletesen megval6sitott poeni- 
tentiaris-rendszeru fegyhazat csak Glasgowban latott, Londonban, Franciaor- 
szagban es Svajcban mindeniitt az aubumi szisztema uralkodott. 1 

Magyarorszagon az 1830-as evektol kezdve indult meg eroteljesebben, a birn- 
tet8t6rvenykonyv korszerubbe teteleneli liovetelese ltapcsan, a rabmunlia beve- 
zetesenek nepszerusitese, a kiilfoldi vivmanyok es elkepzelesek ismertetese, a 
hazaibortonviszanyokbiralata. Amerikai utielmenyei kozott jelentos teret szen- 
telt az ujyilagbeli fegyintezetek es dologhazali ismerteteseneli Boldni Farlcas 
Sdndor, a szekely vflagutaz6. 2 Hatasa nem maradt el. Berzsenyi Ddniel mar 
1833-ban lgy irt: „k6z6hajtas az mar a nemzet jozanabban gondoUiodo reszenel, 
hogy az ejszakamerikai statusoli fenyito rendszeret Hazanli is minel elobb fo- 
gadna el... Es valjon mi lehetne reank nezve hasznosabb, mint az Uly jol elren- 
delt munkahazak altal liezmuveink szuket nemileg potolni? Az Uly munkalia- 
zak szoktatbatnak nepunket kulonfele liasznos mestersegekre, meUyekre az 
magat solia nem adja, s meUyek nelkul nemzeti gazdasagunk orolire liianyos 
leend.” 3 Mig Berzsenyinel az iparfejlesztes gondolata az elsodleges a dologha- 
zak felaUitasanak ohajaban, a bortoniigy reformjanali legldemelkedobb harcosa, 
Iidtoos Jdzsef, elsosorban a foglyok magatartasanak, erliolcsenek megjavitasat 
tuzte ki celtd. E targyban irott mtiveiben 4 E6tvos szeleskoru tajekozottsaggal 
leplezi le a megyei bortonokben uraUiodo kozepkori aUapotokat es teszi ismert- 
te a fentebb mar vazolt kiUfoldi eredmenyeket. Mint mas vonatkozasban, itt is 
a polgari emberszeretet hive, elgondolasaiban nem keves joszandeliu utopia es 
naivsag is van. Eotvos alapjaban veve a poenitentiaris rendszer meUett foglalt al- 
last, ezt jar’asolta „henyeleshez szoliott pasztorainlira, ltili nagvrcszt tomlocein- 
ket tblrilt.Azt probalta bizonyitcuii, liogy a poenitentiai ia be\ezetcse aneagi- 

1 Szemere Bertalan: TJtazas kiilfolddn. 2. Madas, I-U. kotet, Pest, 1845. 

2 Boloni Farkas Sandor: Utazas Eszak-Amerikdban. Kolozsi'ar, 1834. 

3 Berzsenyi Daniel: A mayyarorszayi mezci szorgalom nemely akadalyairol. IUadta: Merenyi Oszltar, 
Kaposvar, 1941. 223. oldal. 

4 I. m. es Eotvos Jozsef - T.ciltacs Moric: Foghdz-javttds. Pest, 1842. A falu jegyzojeben Eotvos 
szepirodalmi eszkozoMrel szinten szamos lielyen szot emel a tenti ropiratban Idfejtett elgondola- 
sai mellett. 

5 Velemeny a foghdz-javitas iigyeben 26. oldal. 
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lag sem keriilne sokba, liiszen a megyei fogliazak nagy rabszobai konnyen ki- 
sebb cellakra oszthatok. 144 fogolyra meretezve reszletes terveket is kozol egy 
megyei bortonrol s a megval6sitast a meg^ek figyelmebe ajanlja. Mintanl az 
amerikai connecticuti fogbaz rendszabalyait is kozreadja. 1 A eartnegyeket ldilon 
bortoniigyi yalaszi.triany kikiildesere biztatja es a rabok miinkajat, elelmezeset 
tokes berlonek javaso1ja ldadni. 2 Eotr'os messzemenoen Itutnanus nezeteinek 
stilyos hibajuk volt: szerzojiik nem szamolt kelloen a realis lehetosegekkel, ma- 
kulatlan becsiiletesseget, onzetlenseget feltetelezett es vart. mindenkitol. Gon- 
dolatai elegge termekeny talajra talallak, lriilonosen eszmetarsai koreben, de 
megvalositasukra nem keriilhetett sor. (...) 

Ha nem is a fenti elmeleti alapokon, megis nehany Mserlet tortent mar az 
1820-as evektol a megyekben a dologliazak letreliozasara, meg pedig akkent, 
hogy a bortonviszonyok borzalmain nemjavttottak ugyan egy szemernyit sem, de 
feldllttottdk a rabmuhelyeket es ott afoglyokat embertelenul megdolgoztattdk, ar- 
ra hivatkozva, hogy a rabok erkolcset akaijakjobbd tenni. Ez tortent Arad me- 
gyeben 1821-161, s annak peldajat kovetve Gyulan is 1837-tol. Az orszagban ele- 
inte mukodo nehany dologhaz jo lehetoseget njmjtott a tobbi megyenek arra, 
hogy tapasztalatolrat szerezliessenek es hasonl6, jovedelmez6 vallalkozasba 
fogjanak. 

Uyen elozmenyekutankeriil sor az 1840-es orszaggyulesen abiintetorendszer 
megjavitasa celjabol kinevezett bizottsag megalaldtasara. A megbizatas szerint 
e kiildottsegnek a ldilibldi eredmenyek es a hazai lehetosegek szem elott tarta- 
saval kellett javaslatait eloteijesztenie, ldterve a reszletproblemakra is. AMkiil- 
dott valasztmany tagjai kozott E6tvos Jozsef is szerepelt, reszt vett meg benne 
Bekes megyebol Lanczy Jozsef foispan, majd baro Wenckbeim Bela. 

Az egesz orszagbol osszegyujtott velemenyek es slatisztikai adatok alapjan a 
bizottsag egeszen reszletes t6rvenyjavaslatot dolgozott M, amelyben erosen tiik- 
rozodnek E6tvosnek es baratainalc nezetei is, fo ertelmi szerzdje azonban Deak 
Ferenc volt. E javaslat a bortonok es dologliazak kerdeset is reszletesen erintet- 
te. A bizottsag hosszabb tanacskozas utan a poenitentiaris rendszer mellel.t 
dontott, elgondolasait az emberszeretet es a haladas ugyenek tamogatasa jelle- 
mezte. A bort onmunk at kotelezove Mvantak teuni, felvet8dott bizonyos feltetle- 
niil kilcenyszeritendo teljesitmeny megallapitasanalc sziiksegessege is. Ugy vel- 
tek, hogy a foglyolcat felteBeniil mestersegre lcell tanitani, tanitokul kiilso mes- 
terelcet kell alkalmazni. A napi munkaidot telen 11 es fel, nyaron 12 oraban al- 
lapitottalc meg. Javasoltak, liogy a ldszabadulolt segelylcent kapjalc meg borton- 
beli tiszta lceresetiilc 1/5 reszet. A rabolc munkaerejet es elelmezeset tokes ber- 
loknek tanacsoltalc Madni. Megszabtak ezen Mvul a bortonok es dologhazalc 
szervezeti felepitesenelc, igazgatasanalc rendjet is. 


1 Uo. 28-35. oldal. 

2 Uo. 36., 43. oldal. 
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A torvenyjavaslat az 1843-44. evi orszaggyulesen keriilt targyalasra. A ha- 
lalbiintetes eltorleset, az eskiidtszek es a szakljirosagok felallitasat az also- 
tabla el is fogadta, megsem lett beloliilc torveny a forendibaz ellenzo allasfog- 
lalasa miatt. Az eloterjesztesnelc a rabmtmlcara vonatlcozo ldtetelei ennek el- 
lenere altalanos zsinormerteMil szerepeltek a lcoztudatban. A „rab-dolgoztato 
intezetek” 1848-ig pontos lcozponti recept nellciil is elegge megszaporodtalc 
hazankban. 

A dologhazaknak, altalaban a rabolc szervezett ipari munkajanak a hazai gaz- 
dasagtortenetben elfoglalt jelentoseget felbecsiilve meg lceU allapitamtnk, hogy 
nemjdtszottak iparunk fejlddeseben lenyeges szerepet, mindvegig lds korre lcor- 
latozodtak csupan. Magyarorszagi funkciojulc elsosorban az volt, hogy a bdrton- 
bezartak ingyenes munkaerejet kihasznaltdk, a nemkwdnatos, nincstelen, csavar- 
go elemek szemmeltartasara szolgaltalc, az eredeti tokefettialmozds jelensegei 
voltak. Az angliai viszonyokkal 6sszeliasonh(.va a magyarorszagi kapitabzalodas 
gyengeseget mutatja az, hogy szandek sok helyiitt volt ugyan a munlca nelkuL ko- 
borlo, de perbe nem fogott nincstelenelc dologhazba kenyszeritesere, de ehhez 
legtobbszor hianyzott a sziikseges tolce, igy csak nehany varosban lett belole va- 
losag (Pest, Arad). A rabokat a kozeplcorban is dolgoztattak (banyaszat, sanc- 
munkak, utkovezes, stb.), de a mttnkara kenyszerites ilyenfele formaja mar ha- 
tarozottan kapitalista, iizleti szelleintol atliatott megoldas a biintetorendszer 
keretein beliil. Eeginkabb mutatja ezt a tolces vaEallcoz6k feltunese es belcap- 
csolodasa a dologliaz munlcajanalc megszerv 0 zesebe es Malmazasaba. A magyar 
viszonyok elmaradottsagarol tanuskodik, hogy nemegyszer a megyek nemesei 
reszvenytarsasagszeruen, vagy a hazipenztarbol penzeltek a dologhazalc felalli- 
tasat, a kereskedok, ipari vaUalkozok nem jelentkeztelc, oly lceves volt beloliik. 
Nem lenyegtelen szempont az sem, hogy a mult szazad elso feleben altalanos 
szakmunkasliiany potlasaban, ha csekely mertekben is, de resziilc volt ezelmek 
az intezmenyeknek. Szeivezetulc altalaban elerte a manufaMura lcezdetlege- 
sebb fokat, lgy benniik a munkaer8-lcikepzes a Msmulielynel fejlettebb termele- 
si szmvonalon tortent meg. A dologliazak teclmikaja igen elmaradott volt, meg- 
is nagyobb mennyisegben, azonos minosegben es egyszerre tudtalc arut szallita- 
ni a megyenek, a nagybirtoknak vagy a kereskedonelc. Erre a cebiparos mtflie- 
lye keptelenvolt. Aboml6banlev6 cehrendszer tovabbi meggyengulesehez igy a 
dologhazak is hozzajarultak a maguk modjan, hiszen a celitagok kozotti ver- 
senybe hivatalos tamogatassal szoltalc bele. 

Egy ltisse a vedeg\leti gondolat, az Ausztriatol liiggetlen magt’ar ipar lcifej- 
lesztesenek szandeka is Msert a dologliaz felalEtasolc lcorul. BaUa Karoly ugy 
veE, hogy a rab kezmuveselc lcEcepzese a lciilfoldi ipartermekek behozatalanalc 
feleslegesse tetelehez vezethet. Szerinte a tomegcEdsgyartasban is nagy leheto- 
segek nyflnak a dologhazalc elott. 

Eeltetlenul pozitivum a dologhazalc mulcodeseben az a celMtuzes, hogy szalc- 
mat adnak a Mszabadulo rabok egy reszenelc lcezebe, lceresetulc toredelcevel 
egyiitt. A kapitaEsta munkaszervezet. megismertetese, a tokes munkafegyelem- 
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be valo beletores (ez lett a demagog modon oly sokat hangoztatott erkolcsi javi- 
tasbol!) objektive szinten a jjsolgari viszonyok ldfejlodeset segitette. 

A dologliazakban legtobbszor olyan iparajrakat uztek (szoves-fonas, posztoke- 
szites, asztalossag stb.), amelyek konnyen elsajatitkatoak voltak, amellett a 
reszmunkalr kiilon tdrteno elvegzesere is lehetoseget adtak. ALtalaban a csekely 
tecbuikai felszerelest kivano, de munkaigenyes iparokat karoltak fel, mert eh- 
hez keves befektetes kellett, munkaero pedig akadt. boven. 

Szomoru kep tarul elenk akkor, ha a tortenetileg ertekes keves pozitivum 
melle a bortdndk borzalmas korulmenyeit (azokon altalaban semmit sem javi- 
tottak, mert penzbe keriiltek volna) es a kenyszeritett mt mka negatbrumait al- 
Hljuk. (...) 

II. 

A gyulai dologhaz tdrtenete 1837-1846 

1. Az intezmeny felallttdsdnak tarsadalini kattere 

(...) Agyulai megyehaz bdrtoneben 1841 elso feleben vizsgalat alatt allo es el- 
itelt 102 szemely koziil dtvennyolcan a magantulajdon ldsebb megserteseert (16, 
marha-, juh-, szamar-, serteslopas, elhajtas stb. miatt), harman orgazdasagert, 
hatan pedig a hatosaggal valo szembeszallas biintetesekent keriiltek a birosag 
ele. (3 jobbagy „verengzesert”, egy zseller a robot makacs megtagadasa miatt, 
a masik gazdaja megtamadasaert, egy fiatal zseller pedig amiatt, mert biraja- 
nak ablakat beverte es megfenyegette.) A foglyok tarsadalmi es foglalkozasi vi- 
szonyait tekintve 26 pasztorember, 38 zseller es telkesjobbagy, 7 „csavargo” be- 
tyar, valamint ket iparos akadt kdzdttiik. 1 Az adatok azt mutatjak, hogy legna- 
gyobb reszben a nincstelensegtol liajt.va (es nem az erkolcstelen eletszemlelet 
miatt, mint a korabeliek hirdettek!) sok elegedetlen zseller, pasztor es napsza- 
mos veszelyeztette a idldesurak es gazdagabb jobbagyok „kdzbiztonsagat”. A 
penz nelkiil, rossz ruhazatban ideiglenesen hazabocsatott katonaktol is felt a 
megye. 1843-ban a munkanelkiihekhivatalos nyilv;iiitartasat is megszervezte. A 
sorsuklral elegedetleneket sokszor koholt vadak alapjan is perbefogtak Azok 
persze nem tudtaktdrvenyes formaban igazukatbizonyitani. Az elnyomottak zu- 
golodasa miatt Bekes megyeben is sziiksegesse vdlt a ndrmegye anyagi es rende- 
szeti lehetosegeihez kepest az ilyen rebelliskedo elemek fokozottabb szem- 
meltartdsa. esetleges megmozdulcisaiknak cstrdjdban tortend elfojtdsa. - Eimek 
legbiztosabbik modja a bdrtonbezaras volt, Bekes megye is ezt alkalmazta. 

A fogsagban levok ellaiasa, ruhazatanakbiztositasa a varmegye feladata volt. 
Bar a kiszabadultakon igyekeztek behajtani ennek koltsegeit, ez gyakran nem 
sikeriilt. A rabtartasi dij osszege a bdrtonben tdltott idotol fuggott, gyakran 
azonban a 40-80 forintot is megiitdtte, ami nagy osszeg volt. 

1 Gyulai AUtmii Lerreltar, Bekes vm. kozgy. iigyiku abok 2106/1841. 
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Szabo Fe 


'erenc: Dologbdz Gyidan 1837-1846 
2. A dologhdz feldllttdsa 

Afoglyok elelmezesenek es rubazasanak koltsegei annal sulyosabban erintet- 
tek a gyakran valsagban levo megyei penztart, minel tobben voltak letartoztatas- 
ban. Amint mar fentebb is eiintettiili:, 1836-ban eppen ez a helyzet allott elo, so- 
ha addig 186 rab nem volt a megyehaz tdmloceben. Gytdan is hallottak valamit 
a modembdrtdnrendszerekrol, melyekkereteben a foglyokat dolgoztaijak. A va- 
ros csatomainak tisztitasara, utjavitasra sot napszamosmunlsara is kenysze- 
ritettek mar addig is a megye rabjait, de ez nem volt rendszeres es allando jo- 
vedeknet hozo megoldas. 

A haladas latszolagos tamogatasanak alcazva, segiteni akarvan a megyei 
kassza bajain, 1836. olctdber 27-en a megyei kdzgyulesenfelmeru.lt a dologhdz let- 
rehozdsdnak gondolata, az evi kiadasok targyalasa soran: „Szoba joven ez alka - 
lommal a (...) rabok tartasi koltsegek otletebul: mikeppen sokkal jobb es 
czelaranyosabb volna a hazaban tetleg valosult tobb peldakra nezve a megyei 
bdrtdnozest is ugy elrendezni, hogy az olly fekintezette valjon, mehy a foglyok 
jelenleg ugy szolvan napi renden levo - erkolcsi nagyobb elromlasoknak elejet 
veve, egyszersmind utobb keletkezheto jovedelmezese altal a foglyok tartasara 
kim eno koltsegekent, a honi penztarnak kdrtalamtdsdt habar csak nemi resz- 
ben is eszkdzdlni volna kepes.” E kettos „felette iidvos es ldvanatos” cel elere- 
sere az vezetne, „ha a rabolc nem benyelesre, hanem folyvasti munkara liasznal- 
tatnak es jelesul nem annyira a csak nehanynalr es azolmak is szukebb foglalko- 
zast nyujto kulso munka tetekre fordittatnak, hanem folyvdst tarto es minden 
kezet es iddt be tolto gydrtdsi dolgokra szortttatnak, millyenek jelesul a fonas es 
szoves minden nemei es nemi elso szuksegbeh czi kkek aruba bocsatbatasra va- 
16 elkeszitese; ahoz kepest, liogy egy ifiy iranyzatu jol ehendezett dolgozo hdz 
letesulliessen a megyei tdmldczoknel, szuksegesnek latszatott, hogy elobb annak 
lenyeges oszve szerkeszteteserul mind az ide forditando penz alapra, mind a 
megkivantat6 helyre nezve ki merito terv keszittessek... ” Gyors javaslatot ker- 
tek arra, hogy mikent lehetne a munkat azonnal megkezdeni. A masodalispan 
elnoWete alatt bizottsagot kiilddtt ld a kdzgyules a kerdes tanulmanyozasara es 
tervezet osszealhtasara. 

A valasztmany mar a kovetkezo kozgyulesen kifejtette nezeteit a dologhaz fel- 
aUitasanak kozvetlen felteteleirol: Amig a vegleges helyiseg elkesziil, a regi 
fegwerek eladasa utan megiiresedo megj'ei fegyr-ertarbol es a siralomhazbol 
eg\iitt egy, az ispotalyliol es az un. nemesck luizabol meg cgy munkaterem lee- 
szitlieto, aliol a rabok „az felkelesi penztarbol ideiglenesen ldkdltsdnozendo s 
oda kamatozo tokebol be vasaro! (, kendert az fel iigyello Tiszti tigyesz altal Ld 
rendelt az illyeten munkalr lrezefieset erto szemely igazgatasa alatt fel dolgoz- 
zak” es igy elelmezesukre penzt keresnek. A nemesseg elfogadta a kezenfekvo 
javaslatot es a felkelo penztarbol 250 eziist forint kolcsonadasat liatarozta el. 1 

1 Bekes vaimegye fcozgyulesi jegyzokonyeei (BMKJ) 1836. 2026 
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Szabo Ferenc: Dologbdz Gyulan 1837-1846 


A megye oly szerencses lielyzetben volt, liogy lenyegesebb kiadas nelkul meg 
tudta valosrtani tervet. (Ma§utt altalaban a lielyisegliiany volt nagy problema. 
Kolcsonbe alradt penz a felltelesi penztar ldliasznalatlan forintjaibol, de epitke- 
zesbe - k6zve(le.nul vissza nem teriilo befeldetesbe - a megye nem vagott volna 
bele.) 

A hatarozatok ertelmeben 1837 elejen az ideiglenesen kialakftott ket helyi- 
segben megindult a dolgoztatds, a dologhaz mukddese. A rabok koziil tobben - 
mint mindvegig - zsdkodsznat szottek. Ennek tapasztalatait is felhasznalva az 
1837. februar 24-i kozgyulesen mar reszletesebb terve.zetel. mutatottbe a kiki il- 
dott megyei bizottsag, a hazai eredmenyek vazlatos megismerese utan. Az ide- 
iglenes helyisegek bovitesenek ohajtasa mellett a kenyszermmikatol buzodozo 
foglyokat biintetessel kivantak sujtani: amig nem dolgoznak kello intenzitassal, 
„kenyer adagjaikbol huzassek le”. A rabok „erkolcsi javitasaxa” mindossze azt 
tartottak szuksegesnek, liogy „minden betyarsagot kepezo viseletet, ugy mint 
zsiros tiagjf haj, liosszu perge bajuszok 1 enyirattassanak, s a foglyok labaik idon- 
kent megmosallassanak”. A dologhaz feliigyeletet bizzak az aliigyeszre (aki egy- 
ben a tomlocok feliigyeletet is ellatja), az elkesziilt zsakolr eladasaval es a penz- 
kezelessel egyiitt. Abizottsag javaslataiban csak a mohn liaszonleses szempont- 
jai dominaltak, arrol szo sincs, hogy a munlta elleneben a rabok helyzeten is val- 
toztassanak! A kozgyules a jelentes jovahagyasa mellett tovabbi tapasztalalgytij- 
tesre 3 tagu kiildottseget menesztett az akkor mar orszagos lirrre emelkedett 
aradi dologhazhoz. A bovitest az aradi uttol tettek fuggove. 

Mit lathatott a kiildottseg Aradon? A gyulaival megegyezo okokbol 1821- 
ben felallitott, jol megszervezett dologliazat, amelyben eleinte kenderfonas, 
azutan pedig, lizetett szakember iranyitasaval, poszt6szoves folyt. Az alkal- 
mas rabok mellett a negy napnal tovabb szolgalat nelkiil levoket is dolgoztat- 
ta a megye, lgy harmincon feliil volt a munkara kenyszeritettek szama. Ara- 
don is a regi borton egy reszet alaldtottak at ket munlsateremme es mellekbe- 
lyisegekke. (Konyha, raktar, posztomesteri szoba stb.) Az intezetet a nemes- 
seg lcozos befektetesebdl es a rabmunka j6vedelmebol fejlesztettek. Aszukse- 
ges gyapjut a megyei bortoniigyi bizottsag vasarolta arveresen vagy ajanlatte- 
tel alapjan. (Ez luval6 ertekesrtesi lehetosegeket jelentett a komyekbeli bir- 
tokosok szamara.) Az aradi dologhaz teclmikai felszereltsege es munkaszer- 
vezese alapjan manufakturanalc mondhato. (Szovoszekek, csevek, rokkalc, 
gyapjukartolo szekek, indigofozo iistok mellett legnagyobb biiszkesege egy 40 
orsot liajto „moztony" volt, amelyet egy i mbci kezierdvel liozott mozgasba.) 
A nyers gyapju tisztitasa, valogata.su, festese, kartolasa, szovese es vegso fino- 
mitasa a dologhazban tortent, a kallozast Temesvarott vegeztettek. Aradon 
napi 11 ora munkara koteleztek a foglyokat. Bert egyaltalan nem kaptak, 
mindossze hetenkent negyszer meleg etelt fozhetett nekik a koziiluk kiren- 
delt szakacs. A dologhaz termelese elsosorban a megyei hajduk szukseglete- 
it fedezte, de eladasra is jutott belole. IAente 25 mazsa gyapjut dolgoztak fel, 
ebbol 1200 rof poszto kesziilt. A rabok eltartasi koltsegein es a dologhaz on- 


koltsegen Mviil 2000 valtoforinton feliili evi jovedelmet liozott az intezmeny 
Arad megyenek. 1 

Az Aradrol hazatert bizottsag megelegedessel szamolt be a latottakrol, s kii- 
lonosen a dologhaz „erkolcsi javitasara celzo nagy liasznat” emelte M, bar nyil- 
van az anyagi eredmenyek ragadtak meg. Az aradi pelda nyoman azt javasoltak, 
hogy posztokeszites helyett GyuLan az olcsobb es durvabb un. magyar gyapjubol 
poMocot szojenelc. Ehhez 265 forintos befeMetessel a megyeliaz udvaran levo 
istallot akartak atalaMtani munkateremme es 100 ezust forint flzetessel posz- 
toszov6 mester alkalmazasat ldvanialv. A megyei kozgyules elfogadta a terveket. 
A bizottsagba a foadoszedot is bevalasztottak Uj elgondolas is sziiletett, amely 
a megye penzesebb birtokosait szerette volna reszoenytarsasdgszeruen bekapcsol- 
ni a dologtidzi rabmunka kizsdkmdnyoldsdba: „Reszvenyi tervet dolgozvan M a 
Megyebeli Birtokosokat s Nemesi kart szollitsak fel. Reszvenyek felvallalasara, 
vagy ha alilioz bozza jarulni nem akamanak - az egyes adakozasoMa.” Amig a 
sziikseges toke osszegyulik, a megye a katonasag szamara vasarlando terme- 
nyeMe 6 evre kdlcs6nvett osszegbdl fennmmadt 992 forintot feMeti be, ebbol a 
ldvant epitkezes is megoldhato a javaslat szerint. 2 Anagyobb aranyunak lgerke- 
zo dologliazfejlesztesre es a poMockeszites bevezetesere megsem keriilt sor, va- 
loszinuleg valutaris okok miatt. A me.gyeA penztar nem akart koclcaztatni. 

3. Fejlodes es fenykor 

A foglyok iparszeru dolgoztatasa mar 1837 elso feleben elegge jovedelmez6- 
nek bizonyult. 1837. majus 23-ig a rabok 228 zsakot keszitettek a dologhazban. 
(Ok fontak meg kenderkocbol a fonalat, megszottek ket szov8szeken es zsakot 
varrtakbel6Le.) A megye a termekeket arveres utjan eladatta. 3 A dolgozo rabok 
letszama kerdeses, ekkor koriilbeliil 12-15 szemely lehetett. A foglyok egy re- 
sze tovabbra is tisztogatasi, utjavitasi munlcat vegzett. A liasznot az embertelen 
tuUiajszolas hozhatta meg, amely a kenyszermunkara fogottak sulyos flzikai le- 
romlasat eredm enyezte. Ezzel magyarazhato, hogy a raboMa feliigyelo megyei 
kiildottseg 1837. december 13-an javaslattal fordult a kozgyuLeshez: a foglyok 
eddigi napi masfel fontos szemelyenlcenti kenyeradagjat emeljek fel fel fonttal, 
a heti ketszeri fott hus melle zoldseget es tesztat is fozhessenelc nekilc, sajat 
penziikon hetente egy allcalommal a slcorbut ellen savanyu lcaposztat vasarol- 
hassanalc es a lcet sz6voszelmel dolgozolc, alcilmek mtmlcaja nagyoltlt liozzaer- 
test Mvan, kapjanak minimalis osztonzo jutalmat. A kozgyules resztvevoi hozza- 
jarultak a bortoniigyi bizottsag kereseliez, annak viszont ellene voltalc, hogy a 
sz6v6szekeknel munkalkodok bizonyos elelemjavitason Mviil juttatast is kap- 


1 Dauk6 Janos: „Foghazidolgoz6IntezetAiadvaxmegyeben.” Tudomanyos Gyujtemeny, 1831 (XV), 
m. kotet 47. oldal.. 

2 BMKJ. 1837. 1931. (szepteraber 21) 

3 BMKJ. 1837. 1204. 
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Alol irt tapasztalvan liogy miota a megyci rabok szorosan es csupan 
csak a fonassal foglalatoskodnak, egesz nap a gozzel es pozdorja porral 
telt szobaban iilnek, nem csak tiidejiikre de kiilonosen a nyirok- es mirigy 
rendszerre (systema lympbaticum et glandulare) nezve gyakran es szem- 
betunoleg tobben szenvednek, mint szenvedtek valaba annak elotte; innen 
a sok szaraz koh6ges, a-gugak, s mas makacs mirigy daganatok az agyek- 
ban s a tobbi, melyek bonapokig gyotrik a beteget, sot idiilt evesedes s 
altalanos elszaradas altal balalosokka is valtak mar. Ezen bajt, a raboknak 
tudva levo szaraz es sovany elelmezesek mellett, egyediil es csupan csak a 
sziikseges test mozgas - es friss levego - mik nelkiilozbetetlen feltetelei 
a jo ver keszitesnek - hianyanak tulajdonitani kenytelenittetven: bivata- 
los kotelessegem szerint ajanlom ezen targyat a Tek. KK. es RR.-nek fi- 
gyelmebe, kerven, hogy e reszben czelszeruleg rendelkezni, nevezetesen 
pedig a most gyakorlatban levo sziinteleni fonast ugy modositani meltoz- 
tassanak, bogy a rabok szoros rendtartas mellett, mindenkor mikor csak 
kivantatik nem csak kozmunkakra, mint az utcak s kanalisok tisztitasa s 
asasa, banem egyes bazaknal, mersekelt napi ber mellett teendo mas kezi 
munkakra is, iigy mint annak elotte, sor szerint basznaltassanak. 

Kolt Gyulan Martius 27-ken 1845. Tormassi Lajos 

Megyei N. Fo Orvos 


A megyei foorvosnak a dologMz egeszsegugyi viszonyairol szolo jelentese 
(Gyulai All. Leveltar, Bekes vm. kozgy. iigydarabok, 296/1845.) 


Tekintetes fo Penztarnok, es tiszti Ugyesz Urak, Kegyes Uraink. 

Mar tobb evek olta, a Tekintetes Megye dologhazaban felallitott szovo- 
szekeken alazatosan alol irtak a Nemes Megye dolgozo baz szamara zsa- 
koknak valo vasznakat szoviink - azonban a Tektes Vgye kegyes vegze- 
senel fogva kiilsoknek is a magok fonalaikbol valo szovetes kesz penzbe- 
li fizetesert meg engedtetett -, minthogy pedig az illy szovest naponkent 
folyvast koran reggeltol keso estveig rendes taplalek nelkul, melly az 
ezen munka tetelnek elvegezbetesere elkerulbetetlenul sziikseges - tenni 
kentelenittetiink ne hogy a rendes taplalek bianya miatt vegkep eronk- 
bol ki fogynank - melly alazattal esdekliink, - meltoztassanak azon eset- 
ben, ba kiilsoknek szoviink, az illy szovesert fizetendo penzbol, - rendes 
taplalekunk meg szerzesere resziinkre bizonyos sommanak kiadatasat ke- 
gyesen kieszkozleni. 

Alazatos keresiinket buzgon ismetelve kegyes partfogasokba ajanlottak 
mely tisztelettel' vagyunk 

Tekintetes Fo Penztarnok es Tiszti Ugyesz Uraknak 

Gyulan, Augusztus 3-an '8^1. legalazatosabb szolgai 

Orosz Sebestyen, Kmetyko Pal, 
Konnitz Mibaly, 

Dobsa Ferenc, es Szabo 
Gyorgy megyei Rab Takatsok. 


A gyulai dologhaz rab takacsainak beadvanya 
(Gyulai All. Leveltar, Bekes vm. kozgy. iigydarabok, 2102/1841.) 





„A tettetesnek minden mestersegeibenjdrtasok..." 

janak. 1 2 Az agyonliajszolt szerencsetlenek legkisebb kovetelese Is csokkentette 
volna a megye jovedelmet, gz ellatas javitasat is csak azert szavaztak meg, ne- 
bogy a foglyok munkalreptelenne valjanak. 

A parasztmozgalmak idoleges letorese utan kevesebb lett a megyei tbmloc la- 
koinak szama, emiatt 1838-ban a kozgyules egyelore lemondott a dologlraz 
nagyaranyu boviteserol, csak tovabbi atalaMtasokat hagyott jova, amik 1840-ben 
meg is valosultak, lgy a szdnoszekek szama hdromra nouekedett, kdriildttiik mdr 
dt rab takdcs 2 foglalatoskodott, meg tobb fogoly szamara tudtak munkat bizto- 
sitani. A bovitessel ujabb penzforras nyilt meg a megye elott: 3 szbvoszek tobb 
fonalat meg tudott szoni, mint amennyinek megfonasara a rabok kepesek vol- 
tak. Emiatt 1841-tdl kezdve Jdilsdknek", hozott anyagbol is vdllalhatott szdvest 
a doloyhdz. Ez nyilvanvaloan meg feszitettebb munkat Mvant a takaccsa kikep- 
zett foglyoktol. Hogy egeszseguk romlasa tulsagosan ne fokozodjek, 1841 au- 
gusztusaban kerelmuMe a kozgyules liozzajarult aKhoz, hogy „mivel az on 
munkajok utan bejovendo mennyisegnek egy hatod reszet kerik”, a berbe szott 
kesz zsakvaszon munlradijabol rofbnkent 1 valto krajcar jutalmat kapjanak es 
ezzel elelmezesuket lrisse jobba tehessek. (...) 

1844-tol a berlo vallalkoz6k is megjelentek a dologhaz tbrteneteben, bar a 
legelsot ahg lehetne tokesnek nevezni: Budjas Antal vamagy evi 40 pengoforin- 
tert elvallalta, hogy a munkaboz szukseges, cemafonasra alkalmas kendert, a 
szovoszek iizemeltetesehez meglsivant zsirt, hajat es liszf et (a fonal kenesehez) 
eloteremti. 

1844-hen az addig alkalmazott taltacsmestert elbocsatottak azzal az indok- 
lassal, hogy a rabolt kbzott mar szamos ldkepzett ember van, altik az ujoncokat 
megtanltjak a szovesre. 

A nagyobb tokeereju, kapitalista vallalkoz6kedvet (a dologhaz fennallasa 
alatt egyetlen alkalommal) Bak Salamon yyulai kereskedd kepviselte, aki felis- 
merte az olcso rabmitnkaban rejlo nagy iizleti lehetosegeket. Bak 1845 nyardn 
ajdnlatot tett a meyyenek gyapjufond manufaktura feldlUtasdra. Feltetelei na- 
gyon tulzottak voltak: a foglyok munkaerejet rigy altarta berbevenni, hogy az el- 
so 3 lionapban semmit sem kell frzetnie (amig a rabok megtanuljak a gyapjufo- 
nast), utana pedig minden mazsa megfont gyapju utan egy pengoforintot ad a 
megyenelt. Erre is csalt akkor lett volna hajlando, ha legalabb tiz evre szolo 
szerzodest kotnek vele es kozben nem kell tobbet fLzetnie, barhogy is valtoz- 
nak az arak. Ezt a paratlanul kapzsi tervet a megye nem fogadta el, mert ke- 
vcs jbredelmet liitott volna bclolc. A nicgyc tcriilcten kbzlurrc tettck, liogy val- 
lalkozok jelentkezhetnek a dologliaz ltiberlesere, de Bak Salamonon Mviil sen- 
ld sem reagalt ra. 3 

A dologhazban eroszaltosan munkara kenyszeiitett foylyok taplalkozdsi, elhe- 
lyezesi es rulidzati viszonyai mind munka kozben, mind pedig munka utan a 

1 BMKJ. 1837. 2532. 

2 BMKJ. 1841. 2102. 

3 BMKJ. 1845. 1385 es 2467, valamint az azonos szamu iigydarab is. 
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tbmlbcben rettenetesek voltak. A bbrtonviszonyokat tanulmanyozo megyei kiil- 
dottseg is kenytelen volt beismemi, hogy „a fbldszinen levo igen le siippedt bor- 
tbnok a tudva levo buzhbdt leveg8ju csatoma Maradasa alltalmaval annyira al- 
tal nedvesulnek, hogy a rabok gunyai es egyeb holmiai elltorliadnak” 1 Hat meg 
amit nem ismert be a kuldbttseg! 

1845 tavaszan a kozgyules Milon bizottsagot bizott meg a bbrton es a dolog- 
haz egeszsegiigyi kerdeseinek vizsgalataval. A ltiildottseg tagjai egeszen merse- 
keh javaslatokat terjesztettek be az ev oszen, megis joreszben ellenltezesre ta- 
laltak. A bortbn melletti csatoma betemeteset es a tbmloc foldjenek egy arasz- 
szal valo feltolteset, mivel nem jelentett lenyegesebb ltiadast, elfogacltak a ltoz- 
gyulesen. Beleegyeztek abba is, hogy minden fogoly ltapjon egy-egy deszltaprics- 
cset szalmazsakkal. (Addig a vizes Ibldre vetett szalman aludtalt!) Felesleges- 
nelt tartottak idszont azt a szereny elgondolast, hogy szerezzenek be egy nagy 
furdokadat es abban nyaron hetente egyszer a rabolt szamara tegyelt lehetove a 
furdest. Elvetettek azt is, hogy a foglyolt egyseges ruhazatot kapjanak. Jelentos 
haladas volt megis, hogy delel8tt es delutan egy-egy ora feliigyelet melletti se- 
tat engedelyeztek a raboknak. Hasonloan lenyeges a masik dontes is: nyaron a 
megyehaz udvaran felallitott satorban, szabadban folyliat a munlra. A kozgyules 
elismerte, hogy a megyei bbrtonepiilet nem alkalmas mar arra, hogy a modem 
elvek szeiinti fegyintezetet Malaldthassalc benne. Felmeriilt ugyan egy-egy eme- 
let raepitesenek gondolata, de csak tervezet maradt. 

4. A dologfiaz feloszlatasa 

A feudalizmus allandoan melyiil8 valsaga 1846-ban meginkabb fokozodott. A 
mar reszletezett gazdasagi-tarsadalmi bajok melle tarsult az aszaly okozta nel- 
kulbzes is. Emiatt az allandoan ingatag kozbiztonsag meginkabb megromlott. 
Az alispan mar 1846 8szen fe.lliuda a figyelmet arra, hogy 1808 ota nem volt any- 
nyi elitelt a bbrtonben, mint jelentese idejen, Eunilcor 155 lalroja volt a megyei 
tomlbcnek 3 A fenyegetett magantulajdon vedelmeben a megye Milon bizottsa- 
got nevezett M a „kozbatorsag” helyzetenek felmeresere. A Mkiildbttek fo fel- 
adatuknak a borton befogadokepessegenek noveleset tartottak. Ennek erdeke- 
ben javasoltak, hogy a fonohazat (vagjis a dologhazat) egy kozfallal kette kell 
osztani, mert igy 30 rabbal tobb elfer. 6 uj bbitbn8r alkalmazasat is sziikseges- 
nek itcltck. A mcgye clsosorban a szamara rcszedclmcs elemeket altarta lakat 
alatt tudni, csalc azutangondolt a dologhazra is. Ez az intezkedes vegeredmeny- 
ben a dologhdz megszuntetesetjelentette. Kiszemeltek ugyan a foispannak a var- 
megyehaz udvaran epiilt istallojat fonohaz celjara, a foispan az atadasba bele is 


1 BMKJ. 1845. 1703. 

2 BMKJ. 1846. oktober 5. 
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egyezett, de a sziikseges atalaldtasokat mar nem liajtottak vegre. (A bortonre 
428 forintot koltottek. 1 ) 

1847 tavaszan mar csak azt aUapitbatta meg a megyei epiileteket felulvizsga- 
16 bizottsag: „A Nemes megye a fonassal teljesen felhagyott”, a dologhaz felsze- 
releset arveres utjan el kellett adni, az intezmeny 1846 vegen megszunt, nem 
tudtak kelgiseget biztosttani hozzd. 1847-ben ket es fel honap alatttobb elfogot- 
tat vittek be a megye bortonebe, mint masltor egj r ev alatt. (79 uj rab volt apri- 
hs 17-tol jubus 5-ig, kozulirk 16 nagyobb, 20 kisebb fokozatu tolvaj, 23 „vereng- 
zo”, 19 neplazito volt!) A f'eudalis megye szinte telietetlen brutahtassal probal- 
ta megfekezni a paraszti tomegeket, 2 nem volt ideje es lehetosege a dologhaz- 
hoz hasonlo „bekes” kizsakmanyolasra. 

5. A dologlidz szervezete es gazdasagi iigyei 

A gyulai „rabdolgoztato intezet” munkaszervezesi es gazdasagi viszonyair61 
aranylag keveset lehet megtudni, ezekkel a megyei kozgytfles csak a bevetel 
szempontjabol foglallcozott, a reszletek a dologliaz feliigyeletet k6zvelleniil ella- 
to fopenztamokra es az aliigyeszre tartoztak. 

A zsakvaszonszoves m uukajalran foglalkoztatoU rabok szdma eleinte korulbe- 
liil 12-15, a fenykor idejen (1842-44) 20-25, esetleg tobb is lehetett. A pontos 
letszam megallapitasara nincs adatunk. 1842 elott nem minden fogoly dolgozott 
a dologbazban, egy resziiket napszamba adtak Id, vagy kozmunkat vegeztettek 
veliik. Ez aranjlag lds jovedelmet hozott. (1841. szeptember ll-tol november 
29-ig pl. mindossze 8 forint 10 krajcart. 3 ) Az intezmeny mukodesenek fo idosza- 
kaban a munkara allralmazhat6 minden rabot a vaszonszoves koriili tevekeny- 
segre kenyszeritettek. 

A bortonbe keriilok legnagyobb resze nem rendelkezett kiilonosebb kepzett- 
seggel a szoves-fonas teren, ezert kezdettol fogva 1844-ig Idilon megyei takacs- 
mestert alkalmaztak a rabok oktatasara, betanitasara. 4-5 kikepzett fogoly ta- 
kacs dolgozott allandoan, eleinte 2, majd hamarosan 3 sz6voszek mellett. A ra- 
bok nagyobb resze nem k6zvetleniil a szovesnel, hanem a fonal elokeszitesenel 
(fonas) tevekenykedett. Neldk hosszabb betanitasra nem volt szukseguk, hiszen 
a kenderfeldolgozas altalanosan ismert haziipari ag leven, mar a csaladi korben 
megismertek. 

A zsakvaszonhoz sziikseges fo nyersanyag. a kenderszusz beszerzeset a megyei 
fopenztamok intezte. Hogy kitol vasarolt, nem bizonyithato be, de nyilvan csak 
az uradalmaknak volt nagj r obb mennyisegben tilolt kenderuk elado. 1844-45- 
bol arra is van adatunk, hogy Dank Alajos es Fischer Antal gyulai k5telver6ktol 
20 q, Fisclier Janos ugyancsak gyulai kotelmestertol 40 q „tisztitott kenderszal 

1 BMKJ. 1846. 2008. 2545. 2641. 

2 BMKJ. 1847. julrns 5, oktober4. (Alispani beszamolok.) 

3 BMKJ. 1841. 2980. 


szoszt” vasaroltak 8 forintert, illet\ r e 8 forint 30 krajcarert mazsankent. 1841- 
tol kezdve nemcsak a dologhazban kesziilt fonalat szottek meg a szovoszekek, 
hanem bermunkat is vaUaltak. A sz6voszekek kapacitasat a rabokkal nem bir- 
tak kimeriteni. 

A dologhaz tecbnikai felszereleserol mindossze annyit tudunk, hogy 3 szov6- 
szeldik volt. A fogyo, konnyen tord faallsatreszeket gyulai mesterek keszitettek 
el a megyepenztar koltsegen, Aprobb keziszerszamokon (pl. a fonalcsirizeleshez 
szukseges kefe) kivul mastnemigen tartottak a munka megkonnyitesere. Befek- 
tetesek helyett inkabb a boviben levo emberi ero kfliasznalasa divott. 

A munka megszervezese, a foglyok egyiittdolgoztatasa azt mutatja, hogy a 
gyulai dologbdz az egyszerubb fokot kepviselo manufaktiirdk kdze tartozik. 

Munkaido tekinteteben nem voltak megk5tottsegek. A rovid etkezesi sziine- 
teket leszamitva, hajnaltol estig (amlg vflagitani nem kellett) folyt a robot. 

A dologhaz teljesttokepessege a foglalkoztatott rabok szama szerint ingado- 
zott. Megbizhato adatok nincsenek erre nezve, csalc a bersz6vesekr61 vezettek 
nyilvantartast. 1841. januar 6-tol 1842. augusztus 11-ig pl. osszesen 2231 rof 
(1725 meter) zsakvaszon kesziilt liozott anyagbol, kiilso megrendeloknek. A sa- 
jat fanalbol szott vaszon mennyisegere csalr az eladasokbol lehet k6vetkeztetni. 
Nyilvanval6an ez volt a dologhazi munlra fo profflja, nem a berszoves. 

Az ertekesttes adatai is csak nagy idok5zre nezve tajekoztathatnak a termelt 
mennyisegrol, mivel gyakran ralrtarra dolgoztak, esetleges es nem rendszeres 
volt az eladas. Fz eleinte arveres utjan, kesobb pedig valoszinuleg a venni szan- 
dekozo reszerol elbangzott ajanlattetellel tortent. Rendkrrtil erdekes az, hogy 
lcik odisdu oltdk a dologbdz termekeit, liiszen ez a sziikseglet jelleget is bizonyit- 
ja. Gyularol a megyeben fekvo uradalmalron es helybeli polgarokon ldviil elso- 
sorban pesti kereskedok vettek meg az arut, a zsakolrat. 1843-ban C. T. 
Malvieux es Feopold Bar pesti kereskedo 2550 rof zsakvasznat (ara 255 forint) 
vasarolt meg. Egyszer 50, maskor 200 koblos zsakot, maskor 906 rof vasznat 
Vett a bekesi uradalom, 113-at br. Bemiedeme, 50 rofot Fajber Andras gyulai 
nyergesmester. 

A dologhaz tiszta.jovedelme nagy atlagban havi 35-45 forint koriil mozoghatott, 
a nyersanyagra es a rabok elelmezesere forditott osszeg levonasa utan. 1842 ta- 
vaszan mar 1220 forint. gytflt ossze a bevetelbol, amit kamatra adott M a megyei 
fopenztarnok. (Mar elobb vissza tudtak flzetni a nemesi felkelesi penztarbol es a 
katonai elelmezesi penzbol kolcsonozott osszeget.) A bmtto bevetelnek csalc Ms 
resze jutott a rab takacsolmak, akik a Milso nicgu'ndi 16k rcszere szott zsalwa- 
szon rofjei utan kaptak nemi reszesedest. A berbeszoves dija rofonkent 1/20-ad 
forint volt. 1842-ben peldaul 369 rof bermunka utan 16 forint 48 Majcart flzet- 
tek M. 1842-tol kezdve a dologhaz penziigyeit kiilon kezeltek es a megyei gene- 
ralis congregatiokon (kozgyffleseken) minden alkalommal ismertettek. 

Barmennyire is aldozafvallalasr61 beszeltek alszent modon a megye nemesei, 
alapjaban veve igen jo j5vedelemhez jutott a dologhaz reven a hazipenztar, arany- 
lag minimafls befektetessel. A rabok kozepkori szinten levo elbelyezesenek es 


166 


167 



„A tettetesnelc mmden mestersegeibenjdrtcisok... ” 


elelmezesenek koltsegeit az intezmeny bevetelenek kisebl) resze is boven fedez- 
te, a megye eredeti remenyei tehat a legnagyobb merteldben teljesijltek. 

6. A dologhaz jelentdsege 

Bar a gyulai „rabdolgoztato intezet” belyi es megyei viszonylatban a munka 
megszervezese es a mu nka ero tomoritese szempontjabol kiemellcedo fejlettse- 
get mntatott, lenyegesebb hatasa nem volt sem Gyula varos ipari eletere, sem 
pedig az osdi cehszer\«zet bomlasztasara. Azzal, liogy „nemely gyulai lakosok” 
es masok is tobb ezer meter zsakvasznat a dologhazzal szovettek meg es az ura- 
dalmak, a pesti kereskedok, a liaziipar es a cehmesterek t ermekein tul, elosze- 
retettel vasaroltalc nagyobb mennjusegben es olcsobban a rabmunka eredme- 
nyeibol, megiscsak ilyenfele eredmenyt kellene mutatnia az intezmeny mukode- 
senek. Semmi nyoma sincs azonban annak, hogy a megye hasonlo iparagat uzo 
takacscehei vagy egyes mesterek tiltakoztak volna a dologhaz versenye ellen. A 
fonas-szoves tu'ot eljcs haziipari ag leven, ebben a parasztl jellegu mestersegben 
nem is probaltak meg a cehtagok monopoljoguk ervenyesiteset. A megyevel 
szemben ezt kulonben sem tehettek volna meg, a liaziipar korlatok koze szori- 
tasa is megval6sithatatlan koveteles lett volna. Bekes megye iparellatottsaga a 
cehek maralcodasa ellenere is igen gyenge volt a mult szazad elso feleben. Az 
indusztrialis fejlodes belyi problemaiba a dologhaz csekely kapacitasa miatt 
Szamottevoen nem szolhatott hele. A szalcemberkepzes is teljesen elenyeszoen 
folyt benne. Polgarosito hatasa egeszen miriimalis volt csupan. 

A gyulai intezmeny gazdasagi szempontbol mindvegig elegge gyokertelen jelen- 
seg maradt, letrejottet a helyi koriilmenyek nem tettek feltetlen szuksegesse gaz- 
dasagi rdszonylatban, lenyegesebb hatast e teren nem fejtett ki. Vegeredmenyben 
afeuddlis narmegye kismeretu onallo ipari odllalkozdsa volt a bdzipenziar gondja- 
inak enykitesere. A megye ipari letesito kedve ezen tul erthetoen nem lcrjedt, emi- 
att maradtalc megrolosulatlatiul a tovabbfejlesztest celzo tervek. Tokes iizletem- 
ber kellettvolna, ald (megfelelo befektetessel, osszekotteteselc, ertekesitesi lehe- 
tosegek birtokaban) felszerelesben, proflljaban iizemme fejleszthette volna a do- 
logliazat. Byen egyen termeszetesen nemigen alcadhatott, Bak Salamon Mserlete 
erotlen volt, vitahtas, kodmzatvallal as nelkiil akart busas jovedelemhez jutni. A 
dologhazat igy a feudalis viszonyok termeltek ki es azok fojtottalc meg. 

A fontosabb fcladatot, a bortonbc kcriilt elcgcdctlcnck cltcnallasanak mc<no- 
reset a kenyszermunka utjan, a dologhaz szinte tokeletesen es j6vedelmezoen 
megoldotta. Ezzel felallitasanak tarsadalmi szempontbol nagy haszna volt a var- 
megye szamara. Magatol ertetodoen kovetliezil5: az eddigiekbol, hogy a melle- 
kesnek szant cel, „a rab erkolcsok megjavitasa” teren semmifele eredmenyt 
nem erhettek el. Moralis vonatkozasban a dologhaz csupan a robotmunka em- 
bertelenseget izleltette meg ismet a foglyokkal, amiben mar szabadlabon toltott 
napjaik idejen is boven volt resziik. (...) 


Alaps/atialyok 

melyek szerent a Pesti kenyszeiito Dologliaz 
intezet igazgattatik, es iigyei kezeltetnek 

(reszletek) 


Pest vdros Kenyszentd Dologbdzi Bizo ttsdgdnak jegyzokonyoei. 
1845. olct. - 1847. BFLW.lSll 2. doboz 


Elso Czikkely 

1. §. A nyilvanos dologhazaknak harom neme van; 

1. Onkenytes dologhaz, melyben vagyontalan, es egjAbkent semrni kere- 
setet nem talalo egy r enek munlcat, es elelmet keresnek, s kapnak. 

2. Kenyszerito dologliaz, hol olly egyenek kik magukat csekelyebb rend- 
orsegi athagasok miatt veticesseldce tettelc, tartatnak. 

3. Fegyhaz, mellyben szemelyelc rendori atbagasok biinteteseiil bezarat- 
nak, es munkaboz kesztetnek. 

A mi Intezetiink a’ masodik osztalyba tartozik. 

2. §. Ezen Intezetnek czelja teliat abban all, hogy az oda vitt egyenek dolog- 
ra kenyszeritessenek, javitassanak, mrrnkas es hasznos emberek kialalritassa- 
nak. Emellett az is czelja az Intezetnek, hogy az intezetbe keiiilhetesi felelem 
altal a’ tevutakt6l elrettentessenek. 

3. §. A’ legjelessebb eszkozok a’ javittasra aEanak a’ vallas oldatasban, az er- 
kolcsos ldkepezesben, es czelszeru foglalatossagban, mialtal a’ dologbazi liaj- 
landosag felebresztetik. 

4. §. A Vallas es erkolcsi oktatas a’ Eellcesz tiszleben all, a’ ld is magat nyert 
utasitasahoz kepest alkabnazni tartozik. - Valamint a’ gondnok is koteles a’ 
gondviselese ala bizattaknak erkolcsi ldkepzesere erejehez kepest foganattal 
munkalodni. 

5. §. Ambar ezen Intezet fenyit6helyiil is tekentetbetik, az megis fokep javito 
intezet, azert a’ fegyenczeket bantalommal illetni nem szabad, ldveven, lia ez 
javfttatasukra eJkerulbetetleniil sziikseges volna. 
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Alapszabdlyok melyek szerent aPesti kenyszerito Doloybdz intezet igazgattatik... 


6. §. Minthogy a’ miuikakra liajlandosag a’ legliathatosabb javulasi eszkozok- 
nek egyike, tehat mindent mi a’ munkahoz kedvet ebreszt, alkalmazni es hasz- 
nalni, es a’ mi ezt lenyomna vagj' csokkentene, ker ulni kell. 

7. §. Mennyi ideig maradjon a bekesert egyen ezen intezetben? Szigoruan meg 
nem hataroztathat£k, es leginlrabb azon korulmenytol fiigg, a’ mint valamely 
egyenjavulasanak elebb vagy kesobb tannsitott meggyozo bizonyito jelet adandja. 

8. §. Mindennek oda kell szamitva lenni, hogy a’ valosaggal bekovetkezett ja- 
imlasrol tellyes meggyozodes szereztessek. 

9. §. Habar az Intezet gazdasaganak takarekos vezetesere s liasznara legszi- 
gorubban kell is ugyelni, mind azaltal a fegyenczeknek szemelyes szabadsaga- 
ra valo figyelem meg ezt is felulhaladja, melynek mibelyent a’ javulas sikerult, 
minden egyebb es igy az intezet anyagi haszna is alarendezve legyen. 

Mdsodik Czikk 

Az Intezet igazgatdsdrol es a’ liozza tartozo Szemelyzetrdl 

10. §. Ezen Intezet a Vaxos Tanacsnak es Valaszto polgarsagnak kozvetlen 
felvigyazata es vezerlete alatt all. (...) 

Harmadik Czikk 

A’ munlcdk nemerol es meimyisegeroL 

22. §. A’ munlralr targyaban melyekkel a’ fegyenczek foglalatoskodtassanak, 
alapelviil szolgaljon, hogy semmi munlra menyiben az az intezet hazaban 
keszitetthetik, ki ne rekesztessek - a munkak heanyaban azonban a’ bizottsag 
az illetoklioz intezendo felszolitas, vagy meg Hirdei,veny altal is gondoskodrk, 
hogy az Intezet eleg munlcaval ellattassek. 

EUenben 

23. §. A’ munkak valasztasanal ne az intezet reszerei nagyobb vagy kisebb jo- 
vedelmezesre legyen teldntet, hanem a’ fo flgyelem csak mindig odairanyoz- 
tassek, hogy munka legyen - es ha ez eleg mennyisegben lenne, akkor oly mun- 
kaknak adassek elsobbseg, melyek a’ fegyenczeket legczelszerubben foglalatos- 
kodtaijak, es eszkoziil szolgaljanak elbocsattatasuk utan magukat becsiiletesen 
taplalhatni. 

24. §. Mrvel mindazaltal meg is sziikseges bizonyos foglalatossagot a fegyen- 
czYktn-k kijclebii, ininl lcgczclszcitibbck a kowtkczo nimikalatok cnditctnek: 

a) gyapju fesiiles 

b) gyapju fonas es gombolitas 

c) varras es kotes 

d) gyapju kiilonzes es tisztogatas 

e) loszortepes 

f) nyulbor szomyiras, valamint 

g) minden a’ haztartashoz szukseges dolgokat a’ kezmiyesi munkakat is ide 


ertve, amennyiben a’ fegyenczek koziil nemelyek talaltatnak, kik ahoz ertenelr, 
es kikre ily munkak, az bitezet kara nelMil bizattathatnalr. 

25. §. Minden munka az intezet javara eszkozoltetik, evegett nem szabad a’ 
hazi Szemelyzetnek a’ fegyenczeket sajat - vagy egy liarmadik - magany fogla- 
latossagaiban semmi nemu munlrara avagy egyebhrp.le.knek telyesitesere allral- 
mazni. 

26. §. Minden fegyencz bizonyos mennyisegu munlrat lroteles ellresziteni a’ mi 
pensumnak (feladasnak) neveztetilr, mirol a 64. §.-ba bovebb erintes tetetik, 
amennyivel valaki tobbet dolgozilr tul keresetnelr hivatik. 

27. §. A’ feladasnalr, pensumnak jovedelmet az intezet huzza - mellybol a’ 
fegyencz taplalasat kapja - es a’ mennyire e’ kereset nem elegendo, a’ tobbi lri- 
adasok a’ Varos reszerol evenkenti Budget altal fognak potoltatni az intezetnek 
— annyival inkabb mivel ezen Intezet valamennyi Pesti adozolmak batorsagos 
biztositasaul allittatott fel. 

28. §. Hetkoznapon a’ fegyenczek foIyvasi, dolgoznak; A munlraido April ha- 
vatol egesz September ho vegeig reggeli 5 oratol e,s(.vc,li 8 oraig - es Octobertol 
Martius vegeig reggeli 6 oratol egesz estveli 7 oraig tart, meltybol mindazaltal 
az evesi, es pibenesi orak kivetetnek. 

Negyedik Czikk 

Azon szemelyekrol, kik a’ dologliazba felnetelre alkalmasak? vagy nem? 

29. §. A kenyszerito dologliazba valolr 

I. Mlndenek elott azok, kflmelc rossz elet modulr czelszerubben nem javi- 
tathatik, mint egy idore a’ kenyszerito dologhazba betartozas altal. 

H. Henyelok, es dologkerulok, koldusolr, lreregetok, tovabba azolr, kik toke- 
letes vagyontalansag mellett sernmi becsiiletes lreresetmodot lri nem mutathat- 
nak, avagy efelet csak szinlenek, es szigorubb vizsgalat alkalmaval szinte csalr 
valotlant osmetelnek - azutan lreszakarm es sajat vetlriikbol 15 napon tul szol- 
galat nelkul henyelo szolgak. 

30. §. Henyelo, vagy dolog keriilo embemek az tekintetik, lri egyebkent va- 
gyontalan, de szukseges elelmezeset becsiiletesen megkeresni kepes lenne, ezt 
azonban t enni elmulasztja, es a dologra tortent utasrtasnalr daczara a’ henyele- 
sen talaltatik. Az Hat6sagi dologra utasitasnalr elorebocsatasa azonban nem 
mindeg sziikseges arra, liogy ily emberek -lrilmelr bajlandosaguk a’ dologlreiii- 
lesliez cs rendctlcn elctliez lretsegen ltiriil van - a' lrenyszerito dologliazba 
adassanak. 

31. §. Miutan Pest Varosaban a’ valosagos lroldusolr lrozkoltsegen lattatnak el, 
ennek kovetkezteben a koldulas meg van (,iltva, es lgy a’ koldulas jogszeruen a’ 
Rendori atbagasok koze szamitatilr. E vegett azok - lrilr vagy valamely nyilvanos 
helyen vagy maganyltazakljan barmi modon valakit alamisnaert meg szofli- 
tanak, tortenjek az szoval es nyiltan, vagy intes altal, mi koze meg azon eset is 
szamitando, lia valaki latogatottabb lielye.n, konyoriiletesseget indito aflapotba 
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lielyezi magat, es ajandek nyeresi szandeljat vilagosan erteti, annyival inkabb 
meg aldcor, lia ily esetben valpban adomanyt elvesz, vagy valamely mas eszreve- 
heto modon kereget - a’ Rendorseg reszerol, mint henyelo es szandekos lcere- 
geto, a’ kenyszerito dologhazba fog ldildetni. 

32. §. E’ fele egyenektobbfelesegenel semmi fokozata az elebb erintett cathe- 
goriaknalr tekentetbe nem veendo, es mindaddig meglen a’ helynelc tagassaga 
engedi, kiilbmbseg nelkiil fel fognak yetetni. 

33. §. Nem alkalmasak a’'kenyszerito dologliazba valo felvetelre 

a) Oriiltek, es tebolyodottak. 

b) Anyak szopos gyermekekkel, addig meg ezelcet szoptatni kell. Viselos no- 
szemelyek sem alkalmasak a’ felvetelre, ha mindazaltal egy ilyen az intezetbe 
bekeriilt akkor azt mihelyt a’ visel6segnek jelei latbatoknak mutatkoznak, es az 
6 allapota reszent a’ tartos munka miatt reszent erlrolcsiseg tekentetebol karos 
lelietne, az Intezetbol el kell tavoztatni. 

c) Egjffenek kUc betegseggel, vagy serelmeldsel vannak terhelve — minthogy 
ezeknek gj r ogyitas vegett a’ Varos Kapitanjd hivatala altal, az illeto beteghazba 
lcell adatniok, fel nem vetetnek. Olyanok azonban ldk csak tisztatalanok, es ki 
tisztiiaf liatnak, nincsenek kizaiva. 

d) IOk testi vagy lelki gj r engesegbk miatt, annjdra mtinka tehetetlenek, hogy 
meg a’ konyebb munkam sem alkalmaztatliatok, szinte ld vannak zarva, mind- 
azonaltal tokeletes munkara termettseg az intezetbe felvetelre feltetelul nem 
szukseges. 

e) Idegenek, ldlr az uti levelekre vonatkozo rendszabafyok szerent kezelen- 
dols, kiveven oly esetben, ha azok, ismetelt elutasitas s elparancsolas daczara, 
mindeg vissza temelt, es a fentebb kitett felveteh valamely cathegoriaba szarni- 
tatnak. 

Otodik czikk 

A dologhcizbai feloetel kdriil sziikseges Ismeretekrol 

34. §. Annak megitelheteseul mennyire alkalmas valamely egjen a’ dologhaz- 
ba leend8 felvetehe, a’ Varos Kapitanya, valam int a’ fenyito bizottsag rendes 
adatokat minden bizonyi ivaunj'al, es egyeb iratoldtal ugy nem kiilomben az 
egj^en testi alkatasarol szolo orvosi lelettel egjditt, es valyon az nehezebb vagy 
konyebb dologra hasznaltathato e? valamint a’ szemelves leirast is — a felalli- 
tott igazgato bizottsagnak jelcnteskepp benjujtatni tartoznak. 

35. §. A jelenteseket miuden melleldeteldrel egyiitt az intezeti gondnolc tiis- 
tent, azoltnak elfogadasa utan pontosan atnezi, azokbol a szukseges jegyzeteket 
ldvonja, hogy a szerent a belependo egyenneb banasmod elinteztetbessek. - I Jgy 
aztan azok az igazgato bizottsagnalt hivatalos targyalas vegett eloteņesztendok, 
hasznalat utan az intezeti gondnok altal szorgabnasan eltetetnek. 
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Hatodik Czikk 

A’ kenyszerito dologkdzbai felnetelrdl 

36. §. A’ Rendorsegnek feladata a’ 29. §-ba megirt szemelyeket elfogatni, es 
valamint ezeket ugy a’ fenyito bizottsag altal is a’ kenyszerito dologhazba ren- 
delt egyenelret atvenni, es azoknak lialadektalan atszallitasat az Intezetbe el- 
rendelni. Azt valljon mennyi ido alatt kell efele egyeneknek az 6 bekeriilesiik 
utan rendorsegUeg targyaltatni, es a’ kenyszerito dologliaznak atadatni a’ 
Tekentetes Tanacs hatarozandja el. 

37. §. Ha vagj'onos, es gazdag szulok, erlrolcstelen gj^ermekeUset javitas ve- 
gett az Intezetbe akamak adni, akkor azok kotelesek a’ taplalasukert, az inte- 
zeti Penztarba havonkint bizonyos merselcelt osszeget flzetni, es pedig gazda- 
gabbak 8 pft, kozepszeru vagyonnak 6 pft, es kevesbbe modosok 2 pft minden 
szemelyert. Az aflando bizottsag mindazaltal fentartja maganak Uy esetekben a’ 
fegyenczeket szoros vizsgalat utan maga felvehetni, es minden szuksegest el- 
rendelni, hogy azon esetre, ha illyen egyeneknel valamely javulas meg 
remenylendo lenne, azoknalc az intezetbeni tartozkodasa titokban tartassek. 

38. §. A’ fegyenczeknek atkiUdese az intezetbe, a’ Varos Kapitanyi hivatalt ille- 
ti, mi azonban mennyire lehet szembetunes nellriU es mindeg koran reggel 
megkivaniatb biztos keserettel es pedig kozvetlen a’ gondnokhoz eszkozoltessek. 

39. §. Az Intezetbe adott egyenek habar orvosi bizonyitvanyaik a jelenteshez 
mellekeltettek is, mindazaltal beleptolsnel az intezeti orvostol megvizsgaltassa- 
nak - mivel befogatasuk idejetol, egesz az intezetbe hozatalok idejeig egeszse- 
guknek allapota megvaltozhatott. 

40. §. Ezen leletben az is kiteendo valjon a’ megvizsgalt egyen nehezebb mtm- 
kakra alkalmazhat6-e? 

41. §. Ha a’ hazi orvos az egeszsegi aUapotot olyannak talalja, millyen a be- 
kuldott orvosi bizonyitvanyokba eloadatott - ugy ezek megerosittetnek, ha pe- 
dig valamely valtozast talalna, aldsor egy uj lelet rratUs. 

42. §. Azokat ldlc betegnek vagy tan ragados njnv;ilakkal terhelve lalaltatnak, 
a’ Gondnok tustent az orvosi l)izonyi(,vonnyal egyiitt a’ Varos Kapitanyi Hivatal- 
nalc visszaknldendi. Kinek kotelesegebe alland ugyan azon egyent haladek nel- 
kul a’ korhazba atszallitani, azon megjegyzessel: hogy a’ bekuldbtt egyen egesz- 
sege helyre allitasa utan a’ kenyszerito dologliazba adando leend. 

43. §. Tartozik a’ korbaz ilyen egyenelcet fekenni - az orroslfts ideje alatt a’ 
szbitest gatolni, es felgj-ogjrUastUt utan a' jelentest a’ korhaz Igazgato reszerol 
kiadott az teljes felgyogyulasrol szoflo Bizonj'ltvany ltozza rekesztese meUett, a’ 
Gondnoltsaghoz tenni, mely utan Uyenek tiistent eUtozandok es a’ kenyszerito 
dologhazba tovabbi rendszeres banas ala vonandolt. 

44. §. Hasonloan szukseges a’ ltpritazi gondnoltsag reszerol valamely efele 
egyennek meghalalozasa eseteben, errol az Intezetnek jelentest tenni. 

45. §. Az egeszsegesnek talalt bekeriUtnelt minden nUianemui, oltozete, pen- 
ze es egyeb vagyona elvetetnek, minthogy a’ fegyenczelt fejer ruhanemiit es ol- 
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tozetet az Intezettol kapnali. Azutan megforosztetnek, a’ menyiben sziikseges 
lemie, tisztogatlatnak, a’ liazi ruliaba feloltoztetnek, es az illeto hazi Osztaly- 
ban bevezettetnek, mintan neldlc elebb mind az amire az Intezetbe figyelmezni 
kell, eloadatott. 

46. §. A’ fegyencznelr sajat feher mhai, es oltozete egy kiilon naploba, az er- 
teknek ldtetelevel beiratnalt, osszekotetnek, es egy czedtdaval - a’ mire a’ tulaj- 
donos neve, valamint a’ naploszama feljegyezve vagyon - ellatva, a’ Tarba elte- 
tetnek. 

47. §. A’ naluk talalt keszpenz egy kulon naploba be fog iratni, es az intezeti 
Letetpenztarba oriztetni, mi a’ netalan behozott dragasagokkal is tortenendik. 

48. §. A’ Felvetelt, es lelemenyzest a’ Gondnok az atbozottak es keserojiik je- 
lenleteben veendi elo es a’ naplo czildtely, mely a’ ruliakat, fehememuketpenzt, 
es dragasagot, s a. t. tartalmazza, mindkettejek altal alairando. 

49. §. Tovabba minden athozatott fegyencz lriilon jegyzokonyvbe fog beiktat- 
tatni, mely szideteslielyet, Megyejet, korat, vadasat, allapotat, belepti napot, be- 
hozatala okat, mesterseget, vagy foglalatossagat, oi'vosi leletet, es azon munka- 
kat is eloteijeszti, miket a’ iegyencz sajat eloadasa szerint gyakorlott es miket 
o megtanulni kepes. 

50. §. Ha nem katoldrus, avagy Zsido a’ hazba bozaii k, a’ gondnok errdl az d- 
leto lelkeszt azoimal tartozik ertesiteni, hogy az otet meglatogathassa, es e’ 
medett a Hitvadasi vagy szertartasi foglalatossagot gyakorodiassa, min ek mind- 
azaltal akep ked tortenni, hogy a’ hazban a’ rend es dolog ne haborgattassek. 

Hetedik Czikk 

Az Intezeti rendrol, a gondniseltekre nezve 

51. §. A’ gondviseles ala bizattak mindoszsze „fegyenczek”-neknevezendok- 
es ha valamely biintetes ala esnek, akkor a’ biinliodes ideje alatt „hazi biinte- 
tett”-nek hivattatnak. 

52. §. Az egyeneknek edridonozese az Intezetben nem egyedul a’ Nemi teken- 
tetbol, hanem a’ vetek foka szerint is tortenik. — Fnnel fogva a’ no nemnel, ko- 
borlo szolgalatnelkidi cseledeknek, odyanoldtal, Idk kicsapongo eletmodot ve- 
zettek, avagy a’ tolvaj osztalyhoz tartoznak, egyaltalaban nem szabad egyiittlak- 
ni, de meg a’ hazi munkaknal is az oszvetalalkozasa ezelmek lehetosegig 
gatoltassek. 

58. §. A dolgozolt erltok siscgbk es muidtassagult szerent liarom osztalyba so- 
rozandolt. 

Az elsobe avagy jo osztalyba jonnek azolt, lrik erkolcsdeg a’ legjobbak, es leg- 
szorgalmatosabbak, - es a bartnadik osztalyba a’ legroszszabbak, miert is ez 
rossz osztalynak neveztetik. Azok kik a’ ketto kozt a’ kozep utat tartjak, a’ ma- 
sodik, vagyis kozep osztalyba szamitandok. 

54. §. Azolt, kik eloszor lepnek az intezetbe, a’ masodik osztalyba jonnek, — a’ 
masodizben bekerultek pedig a’ harmadik osztalyba. Az elso osztaly tehat csak 
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azoknak eloleptetese altal ered, ldlr a’ masodds osztalyba huzamossabb ideig d- 
lo viselet6kkel magukat Idtuntettek, es hibat el nem kovettek, medybol erkolcs- 
telensegre, avagy dolog kerulesre gyanu vonattatliatnek. 

55. §. A kulombseg ezen osztalyok kozt ad: 

a) Az apolgatasban melyrol 76. §-ba bovebben leszen szo. 

b) Jodehet minden fegyencz emberiseggel es leheto kemelessel idetendo - 
meg is az elk6vetett badepeseknel az osztalynak harom fokozatai szerent, 
mindeg tobb vagy csekelyebb szigorusaggal kell veluk banni. 

c) Mennyire lehetseges, a’ nehezebb es kedemetlenebb munkak, kivaltkepen 
pedig a’ felek, melyek inkabb lealacsonyitok, a’ barm adik osztalybeliekhez uta- 
landok. 

d) Az elelmezesben az elso osztalybed fegyenczek irant kedvezobb tekentet 
legyen, edenben a’ 3dlk osztalybefiek, a’ mennyire egeszsegiik engedi, meg az 
elelmezesben is a’ lehetosegig talsarosan s szftken reszesittessenek. 

56. §. Minden tul kereset, az ideto fegyencze, mint tulajdona, mindazaltal azt 
kezehez nem kapja, hanem az egyenlcent naponta szamara beiratik, az intezeti 
Letetpenztarba betetetik, ottan szamadasba vezettetik, es lribocsattatasanalr ja- 
vara koriilmenyei figyelembe vetele medett fordittatdr, de meg keszpenzben is 
neki atadatik. 

57. §. Az atdelyezes az eleinte meghatarozott osztalybol egy masikba, csak 
mint jutalmazas vagy biintetes lephet be. E’ reszben az erkolcsi rtseletbeni ja- 
vulas vagy hanyatlas, a’ rendtartas, a’ szorgalonmak novekedese vagy apadasa, 
leginkabb tekintetbe veendo; es kulonosen mint szabaly figyelembe tartando, 
bogy a’ fegyencz, soha jobb osztalyba at ne tetessek, meg ldszabott munkajan 
folul tobbet nem vegez - yala mint edenben az lri teljes pensumat (feladatat) fon- 
tos ok nelkid el nem kesziti, ketsegkirod alabb valo osztalyba visszateendo. A 
mennyiben e’ szabalyok egyiketdl elteres volna szulcseges, ezen esetet es okat 
is az ulesi jegyzok6nyvbe koiudiienyesen ld ked tenni. (...) 

Nyolczadik Czikk 

A’ munkdnak utaldsdrdl 

61. §. Az egeszsegi adapot, es munkak szerent, mikel. az intezetbe lepo adi- 
tasa utan elvegezni tud, avagj r pedig meg a’ keznel levo munka nemeliez, es 
mennyisegebez kepest a’ gondnok nelri, a’ munlta minemuseget, es a’ szobfit 
melybcn dolgozandik, kijcleli. 

62. §. A kijelelt munka, a’ szoba, es az osztaly a 49. §-ba erintett jegyzokonyv- 
be beiktatando, es az idokozbeni valtozasok is mindenkor tiistentbejegyzendolr. 

63. §. A’ munkanak ulalasa, es e’ reszben netan sziikseges valtozasok, a’ 
gondnok ertelmes belatasara bizandok. 
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Kilenczedik Czikk 

A’ Fegyenczek pensumarol, kereseti fdldslegerol, es mellekjdrulekairol 

64. §. A pensitm (feladat) alatt bizonyos nranka mennyiseg ertetik, melyet a’ 
fegyencz bizonyos ido alatt elkeszitni lcoteles. 

65. §. A’ feladat minden napra meghatarozando, mivel az Intezetnek foczelja 
a’ munka kerules tavoztatasa, mit ez uton leghathatossabban lehet elemi, a ha- 
zi gondnoksagnalc mindazaltal jogaban alland valamely egyennek munkajat es 
alkalmazasat a’ pensumnalc koriilmenyeibez kepest egy egesz hetre is eleve 
meghatarozni. 

66. §. Miutan az Intezei. letesiilesenel a’ munkak melyek abban keszitetnek 
meg nem elegendoltep esmeretesek es a felallitott elvnel fogva olly munka mely 
az intezetben elkesziilliet, vissza nem utasittatliatilc, - minden agai az Intezet 
foglalatossagainalr eleve elo nem adathatnak; es igy a’ pensum is a’ munkak 
minden nemeire meg nem hataroztathatik. 

67. §. Azon munkalaol melyek irant a’ feladat mar meg van hataro 2 rva, a’ 
Gondnoltsag egy eldjegyzeket vezetni tartozik, mely idonkent folytatando 
leszen. 

68. §. Az elSkeriilendo hazi munlraldioz minden fegyencz sor szerent haszna- 
lando, a’ legkellemetlenebb es legalacsonjnbb munkak azonban a’ 3dik osztaly- 
beh egyeneknek kirekesztoleg atadandok 

69. §. A! feladatnak elkeszitesere minden dolgos atnezes nelkiil, sot meg biin- 
tetessel is szoritando. 

70. §. A! pensumnak mennyisege magatol meghatarozza a’ Ibliilkeresetet. 
Minthogy pedig a’ szorgalom eleresere hatalmas ingeriil szolgal annak tudasa, 
hogy a’ pensiunon feliil meg mellek keresetnek is 6rvendhetni, ennel fogva a’ 
pensumnak soha sem szabad olly magasra emeltetni, hogy azon tul dolgozni ne 
lehessen; sot inkabb lehetsegesse tetessek minden valoban szorgalmas 
fegj'encznelc naponkent egy lds feliilkeresetet nyerhetni. 

71. §. Minden munkas reszere lcell egy kiilon beiro konyvnek letezni, melyben 
az 6 javara jutando feliilkeresetet, abbol a kolcsegek fedezese es szamara meg- 
takaritott keszpenz pontosan es az 6 tudtaval be fog iratni. Az osszegek miket 
ideiglen hasznothajtolag kamalra adatni erdemes a’ fegyencz nevere a’ takarek 
penztarba adandok. 

72. §. Ha valamely mtuilsas penzbeb ajandekot kap, akkor az kezeinel nem 
liagyatik, liant m lcibocsattatasaig elteendo es a’ most erentett ktkiwbc ilctatmi- 
do. (...) 

Tizedik Czikk 

A’ fegyenczeknek tdpldldsdrdl 

76. §. A’ fegyenczelc taplalekukat az osztalynak kiilombsege szerent kapjak. 

77. §. Az etkeknek nevenkenti megjelelese mellyek a’ fegyenczeknek a’ het 
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minden napjan kiszolgaltatni fognak a’ liazi rendnek meghatarozasalioz tarto- 
zik: - Itten csak az leszen megjegyzendo, hogj' a’ masodik es 3dik osztalybeli 
fegyenczek csak hetehkent egyszer, nevezetesen Vasamap, az lso osztalybeliek 
pedig ketszer, ugym int Yasarnap es Cstitortokon hust lcapnak. 

78. §. A gondnoksagnak kotelessege mindeg arra flgyelmezni, hogj' a’ tapla- 
lek a’ fegyenczeknek jo minosegben, es illo mennyisegben szolgaltassek ki, mi- 
rol a’ bizottsagi tagok is felvaltva ismetelt feliigyeles altal, maguknalc meggyo- 
zodest fognak szerezni. 

79. §. Ambar az eddigi tapasztalas azt tanusitja, hogy a’ fegyenczek elelme- 
zese legolcsobban es leghelyesebben haziassan tortenik; mindazaltal ha oly ko- 
riilmenyek kerulnenek elo, melyek kovetkezteben a’ bizottsag a’ vendeglobelit 
a hazias kifozesnek elebe hozna, ugy az illy vallalkoz6val kiilon szerz6dveny lco- 
tendo, avagy meg inkabb a kifozes arlejtes utjan annak atengedendo, Id. az 
Intezetnek legkedvezobb felteteleit elfogadandja. 

80. §. Minden dologhazi munkas 18 even alol lcap napra 30 lat, korosabb sze- 
melyek pedig 48 lat jol kisiilt kenyeret, melynek szallitasa a legkevesebbert 
v6flal kozo Sutomestemek szerzodvenyi kotelesseg mellett fog atengedtetni, - 
ha tapasztaltatnek hogy egyesek a’ nekik ldjelelt kenyer adagot mag uk fel nem 
emeszti k, hanem azt vagy masolmak atadjalc vagy epen elvetik, rigy ilyenelmel 
kivetel gyanant az adagnak czelszeru kevesitese, a’ bizottsag altal eszkozlen- 
do. 

81. §. A’ kenyer hasonlokepen valamint a’ gondnok altal, ugy a’ bizottsagi ta- 
gok altal is megvisgalando. 

82. §. Bor, ser, es palinlta a munkasoknak soha, sot ajandek gj r anant sem 
adathatik, es hogy e’ tekentetben vissza elesre allcalom ne szolgaltassek, az 
oroknek is szorossan megtiltatik efele targyakat meg sajat hasznalatulcra is e’ 
hazba vinni. 

83. §. A dolianyzas a’ fegyenczelmek egeszen meg van tiltva. 

84. §. Az Intezettol kovetkez6 ruhazatot kapnalc a’ fegyenczek. 

A’ ferfl szemelyek telen es nyaron: egy ollonjt 

A’ noszemelyelr telen es nyaron: ket ruhat, lcek csilcos eros vaszonbol keszitve. 

Fehemom.uk 

a’ ferfi szemelyek telen nyaron: 3 Ing, 3 gatyat, 2 nyaldcendot, 2 kotenyt, 2 
torulkozot. 

a’ Noszemelyek telen nwon: 3 Inget, 3 nyakkendot 3 lcotenjt. 2 toriilkozot. 

A’ tej tedczcs all a ferfl mrmkasolcnal egy sapkabol, cs a noknel a’ liol szulc- 
seges egy lcend61)61 — labra valoul lcapnak telen a’ ferfi fegj'enczek e,gj’ par fiuzo 
czipot (bakancsot) es a’ nolc egy par czipot. 

85. §. Az agyat valamint a’ ferflalmal ugj' nem ldilomben a’ noszemelyeknel 
kepezi 

1 agynyoszolya, 1 Pokrocz rnint talcaro 

1 lepedo, 1 vankos szalmaval toltve es 

1 szalmazsak. 
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86. §. A’ testi felieniemuk es agyraliak jņinden lieten vaItoy,tatni fognalt, agyi 
szalma pedig miiiden emegyedben friss fog adatni. 

87. §. Valamint a’ ferfi, ug 5 r szinte a’ no munlrasok kapnalt 

1 festit, 1 evo cseszet plehbol, es 1 lcanalat. 

Tizenegyedik Czikk 

A’ munkasokkali egyeb bdndsmddrol 

88. §. Az egesz banasmodnal egy szempillanat sem hagyattathatik figyelem 
neUctil, hogy a’ ('egyenczeknek javulasa, es a’ dolog osztdnnek elesztese, az Inte- 
zet czelja iegj'cn. Az egesz banasmodnalr a’ munkasok irant tehat, ezen czefiioz 
kell i ranyozva lenni. 

89. §. A banasnak embersegesnek, es tannlsagosnalc kell lenni, es minden 
szenvedelyesseg elmelloztessek. - Minden lealacsonyito banas kikeriilendo - 
leginkabb a ragalmazo szavalc, es lcaromlcodasok kertiltessenek - soha sem sza- 
bad a komolysagnak es a szigoi'usagnak mely a’ munkasok iranyaban mntatta- 
tilc valamely nyers es kemeny banassa elfajulni, es ldilonosen semmi fele veres 
altal nem szabad a’ munkast - kiveven lia 6k btintetesre marasztaltattak - fele- 
les terhe alatt lcinek is illetni. 

90. §. Rendesen azoknak, kik a’ liazlioz nem tartoznalc, a’ dolgoz6 szobaldrani 
bejaras meg nem engedtetilc - szinte a’ hazi emberelmek a’ mennyiben szol- 
galattetelok meg nem ldvanna, nem szabad a’ munkasokkal semmi oszve- 
jovetelt, avagy ertekezest tartani. 

91. §. Ha mindazaltal valaki fontos okbol valamelyik fegyenczczel szollani 
kivanna, akkor a gondnok erre engedelmet fog adni, es a’ beszelgetes az alatt- 
val<iknak egyilce jelenleteben egy ellriildndzdtt lielyen es esmeretes nyelven fog 
tortenni. 

9S. §. Fobbrangn szemelyelc, vagy Idegenek, kik az Intezetet meglatogatni 
akaņalc, rigy a’ Tanacsnok, rnint Elnok umak utalvanyaval ellatva legyenek, es 
mindenkor a’ gondnok kesereteben vezetendol£. Az Irodaba egy sajat konyv fog 
keszen felriidni a’ hova minden latogato megemlekezeset beilriatand lialja. 

93. §. A mi egyebkent a’ munkasokkali kdriilmenyes banast, azokra valo fel- 
vigyazast, s a’ batorsag es rend fentartasalioz Valo elokesziileteket, a’ tisztasag 
es egeszsegrei gondoskodast illeti, - ez az Intezet szemelyzetenekutasitasaban, 
es a’ mtmkasok utasito rendszabalyaban reszletesen foglaltatik. 

94. §. Mind az mit a' munJuisok figyelcmbc vcnm. valamint a’ bimtctcsek, mi- 
ket 6k engedetlenseg vagy restseg eseteben varhatnalc, nelcik az Intezetbe lepe- 
siilc allcalmaval elo fog adatni, megmagyaraztatni, es minden honapban egyszer 
felolvastatni. 
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Tizenkettedik Czikk 

A biintetesekrol es azoknak belyes alkalmazdsdrol 

95. §. A buntetesek rendelesenel a’ kemenyseget es lrigy szrciiseget egyenlo 
mertekben lceriilni, es annak efiiatarazasanal ily javit6 Intezetbe mindeg a’ biin- 
tetendonek egyeni jellemere lcell figyeleniruel lentii, es lgy mindeg bizonyos 
mersekelt fokozatot kell a’ biinteteseknel tartani olly modon, hogy egy es ugyan 
azon egyennel, csak a’ konnyebb de sikeretleniil hasznalt fenyfio eszlcdzdkrol 
tortenjek atmenet az erosbelcre. 

96. §. A biintetesek, melyelcet allcalmazni szabad lcdvetkez61c: 

I. Negy szemkozti megintes es dorgalas. 

S. Megintes es dorgalas a’ tobbi munkasolc elott. 

3. A’ dolog ideje alatt bizonyos tavolsagra a’ tobbi munkasoktol, de meg is 
ugyanazon szobabani megkotozese, nyugtalan, es czivalcodo szemelynek. 

4. Levonas az elelembol. 

5. Neliezebb munkavali terlieles. 

6. Alabbvalo osztalyba attetel. 

7. Kenj'eren es vizeni lcoplalas. 

8. Athelyzes magany bdrtonbe. 

9. Vessz8vel es korbacscsali fenyites. 

10. Bilincseles nagyobb malcacssagnal. 

Mindezen biinteteseknel azonban a’ biintetett a’ reszere lciszabott munlcat 
maga tartozik veghez vinni. 

II. Azoknalc kilc magukat fenyites ala esett gonoszsag ellcovetese miatt 
biinosekke tettek, a’ fenyito tdn'enyszeldiezi atadasa. 

97. §. Ezenbiinteteselcnekegynemelyikenel a’ folcozat abban all valyon tovab- 
ba ezelcnek jelenleteben, vagy valamely ellciildndzdtt helyen vitesselc veghez? - 
mit azon hatas, mellyet a biintetesnelc illy nemii allcalmazasa a’ bunosre elo- 
idez, vagy maga a’ peldaul szolgalando biintetesnelc sziiksegessege hataroz el. 

98. §. A testi fenyitesnel, a’ biintetenclo egyennek egeszsegi allapotara a’ leg 
pontosabb figyelem forclittassek, es annak vegrehajtasanal mindenlcor a’ gond- 
noknak jelen kell lenni. 

99. §. A vegrehajtas mindeg iumepelj'es komolj'saggal es a’ szenvedely jele 
nelkiil tdrtenjek, es a’ biintetettet legcselcelyebb guimyal is illetni senldnek sem 
szabad. 

100. §. \ biintctcsclc, mcllyeltet a gonclnolc - azon csctrc lia 6 ,i tiistcnti vcg- 
rehajtasboljobb liatast remenj'lene - lciszabliat es teljesithet, lcdvetkezencl61c: a’ 
megintes, lefuggesztese a’ czivalcodo szemelynelc, egy napi koplalas, nehezebb 
munlcara allcalmazas, rovicl idore bdrtonbe zaratas, 12 orara lebilincsezes. 

101. §. A biintetesektdbbinemei es elesebb folcozatai az elosoroltaknak, csalc 
az igazgato bizottsag altal rendeltedietnelc. 

102. §. Kissebb hibak, miknelc megbimtetese leg inlcabb a’ gondnolcot illeti, 
ezelc t.i. czivakodas, cselcetyebb veszelcedes, el nem lceszitett pensum, vagy an- 
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Utasitas 

A Lelkesz szamara. 

A divatozo Koni nyelvekben jartas Lelkesz minden iinnep, es Vasar- 
napokon reggel 10 orakor Szent miset, es delutan 3 orakor Lytaniat, es 
kereszteny oktatast tartand, mely felvaltva, e' napok egyiken magyarul, 
masikan pedig nemetiil fog lenni, hogy a mindket ajku fegyenczek Hit- 
vallasi oktatasba reszesiilbessenek. 

Hetkoznapra eso Csiitortokon delutan a’ Hitvallasi oktatast tartozik 
eloadni. 

A Husveti idon kiviil Jesus neve napjanak iinnepen, Maria iinnep nap- 
jain, es Piinkost napon a’ Gyonasboz ul, es a fegyenczeket megaldoztatja. 

Azon fegyenczek, kik mint javultak a’ sziikseges Hitvallasi oktatast 
magukeva tettek, es az igazgato bizottsag altal elbocsattatasra bataroztat- 
tak, mielott elbocsattatnanak, a’ Sz. Gyonas es aldozasban okvetetlen 
reszesitessenek. 

A’ lelkesz bivatasi korenek czelja, fegyenczeket erkolcsileg javitani, 
es ez altal egyszersmind a' kozjo elomozditasat segiteni. 

Mindazon tetovazasokat megbiusitani melyek altal a' fegyencz a’ sa- 
jat bibait mentegeti, es azon tevtanok kiirtasara torekedni, mellyeken a’ 
vetekrei eltokelles szokas szerint alapszik. 

A’ kotelessegeben all a’ fegyenczek megromlasanak legelokelobb for- 
rasait, nevezetesen: restseget, reszegsegi bajlamot, - sajat undoksagaban es- 
artalmasagaban, a befogottaknak eloterjeszteni, es vetkes szandekukat ki- * 
pubatolvan azok kiirtasat elomozditani. 

Az igazsag, es igazsagtalansagnak termeszetes erzelmeit a’ leg elme- 
sebb eloadasok altal kell nekie, a’ tobbnyire meg nyers fegyenczek szive- 
ben, minden igyekezettel ebreszteni, es azon elvet „amit magadnak nem 
kivansz, masnak ne cselekedj” elottok felfoghatova es bebatolagossa ten- 
ni torekedjek, es eme termeszetes erzelmeken a’ keresztenysegnek maga- 
sabb erzetet erosen beoltani iparkodjek. Ez altal a’ fegyenczeket mintegy 
elokeszitendi, miszerint azok magoktol atlassak, bogy ideigleni biintete- 
siik egyediil vetkiiket meg nem enybiteni, banem ezen feliil benso atval- 
tozasuk is sziikseges. 
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nal bebizoiiyult restaeg, az anj r agnalt rontasa, vag_y alattomos felretevese, vala- 
mint a’ muszerelaiek gondatjansagbol eredett liibaja, illetlen rdselet Eloljarok 
irant, erkolcstelen beszedek, szemtelen elbeszellese tulajdon csinyeiknek, me.iy 
liiba minden szigorusaggal folrep elmelloztetni sziilrseges. 

103. §. Magasabb es lniridenkor szigorubb biintetessel llletendo krhagasok 
ezek: Kesz akaratu elrontasa az miyagnali, es mtiszereknek. — Ellentallas az 
Eloljaiok irant, lciilonos gonoszsaggal vagy gyakran sot tetlegesen; fontosabb 
vagy gyakran ismetelt csemjtesltedes, kiilonosen silieretleniil elorebocsatott ki- 
sebb biintetes utan, liitvallas elleni beszedek, veszelyes czimborasag, a’ szokes 
keserlete, dolgozo tarsatoli lopas vagy barliol a liazban s. a t. lia eddig eltitkolt 
biintette egyi li vagy masik fegyencznek vilagossagra keriilne, akkor ez a’ fenyi- 
to bizottsagnak bejelentendo, es a’ biintettes atadando. 

104. §. Minden biintetes a’ gondnolc altal, a’ fegyenczek jegyz6konyvebe fog 
ilctatatni. 

Tizenkarmadik Czikk 

A’ liitncilldsi es erkdlcsi oktatdsrul Loodibbd az unnep, 
es Vcisdrnapi foglalatossdgokrol 

105. §. A dolgozoknak javulasahoz legczelszerubb eszkoz a’ hiivatlasi okta- 
tas. - Ennel fogva neldlc nunden iimiep, es Yasamap delelott egy szent mise, es 
Egjliazi beszed, es delutan, valamint minden csiitbrtokon val lasbel i oktatas 
adando. 

106. §. Nem katolikus, vagy Zsido munlcasok is tartoznak az Egybazi beszed- 
nel, es lellceszi inteselaiel jelen lenni, sot sziilcseges arrol gondoslcodni, hogy ok 
lellcesziiknek oldaiasuldran reszt vegyenelc - sott ha lelkesziiket kivannak, az 
elliivand6 - ld lia magat liivatlanul jelentene is, minden akndaly nelkiil bebocsat- 
tasselc, mmdazaltal csak oly napokon, a’ midon a’ katolilcus pap oktatast ad. 

107. §. Ikmep es Yasamapolcon a’ mtmlcasolmalc meg engedtetilc (a’ keresz- 
teny liitmllasnalc zavarasa nellciil) sajat szamulaa lcbmijrebb murdcakat veghez- 
vhnii, peldanalc olcaert magulaialc varmi, lcbtni, ruliailcat ldjavitani s. a. t. 

108. §. Milietyst az bitezetnelc tovabbi lcifejlodese engedendi, az erre nezve 
alkalmas fegyenczelc olvasasban es nasban is oktatast nyejjenelc. Olyanok pedig 
kilc e’ targyban mar eloismerettel bmiak, abban azonnal gyakoroltass;inak. 

Tizennegyedik Czikk 

A Betegekkeli bdndsrdl 

109. §. A’ liazi orvos tartozilc, ha liivatni fog, tiistent lriilbmben pedig minden 
masodnap az bitezetet meglatogatni. 

110. §. Ha a’ fegyericz magat betegnelc jelentene, es a’ betegseg orvosi latle- 
let ntan nem valainelly r gy r orsan gyogyulonalc vagy egyediil szrnlettnelc lenni ta- 


laltatnek, aldcor 8 a korhazba szallitando, hol ldgy r 6gy>ulasa utan, a’ Dologliazi 
gondnoknak jelentes teendo, liogy ez a’ kigyogyultat ismet vissza szallitassa. 

111. §. Ha mind az altal a’ betegseg csak gyorsan atmeno gyengellcedes len- 
ne, a’ mi minden esetre hazibanasmod altal kisegitetlietnek, akkor az egyen az 
Intezetnek egyilc betegszobajaba (melybol mind a’ ket nemre egy ellciilbnbzbtt 
letez) vitetik, a’ hazi orvos altal gy r 6gyitando. 

112. §. A betegseg es labbadozas ideje alatt mindenki, az orvosi latlelet 
szerent, a’ munkatol meglcemelendo, avagy r neld csak olyan mruilcalc es azon 
mertekben ldosztandok, muit azt az orvos tanacsosnalc talalanclja. 

Tizenotodik Czikk 

A feggenczek elbocsdttatdsdrdl 

113. §. Egy r munkast sem szabacl elbocsatani, addig meg az elso osztalyl, el 
nem eri, es elegseges jelet nem adott arnialc, hogy megjavult, a’ munkara allcal- 
matossa valt, es alaposan varatliatilc, liogy 6 magat muit munlcas ember vagy 
valamelly tanito mestemel, vagy mas szolgalatban becsiiletes modon eltartliat- 

ja- 

114. §. Az elbocsatast az igazgato bizottsag hatarozandja meg egy r szer egy h6- 
napban, es pedig a’ fo bizottsagi iiles allcahnaval. - Rendldt'iili esetelcben azon- 
ban joga van az Elnoknek is, a’ fo goncbiok, es lcet bizottsagi tag liozza jarulta- 
val, mind az altal a’ fo Bizottsagnalc teenclo jelentes mellett, kibocsatani. 

115. §. Minden romai lcatoliMis fegyencz koteles elbocsattatasa elott a’ szent 
gyonasban es aldozasban reszt vemii. 

116. §. Muidenilcaz elbocsatandok lcoziil a’jo osztalyba lcell elebb jutniolc, es 
abban liuzamosb ideig maradni. Eimel fogva mas osztaly r bol seimni esetre sem 
leliet az elbocsattast megengedni. 

117. §. Felvigy r azord oly munkasolc valasztand6lc, ldlc magulcat a’ jo osztalyba 
leginkabb ldtiintettek, es eme ldtiintetes elso lepes legy r en az elbocsattatasra. 

118. §. A’ lellcesznek is lcell a’ ldlependo szamara bizonyitranyt aclni arrol, 
hogy az a’ hitvallasba, es lcbtelessegeben elegsegesen oMatva van, es azoknalc 
teljesiteseben szdard alcarattal bir. 

119. §. A munkasnak, sem magaviseleteben, sem pedig igyekezeteben nem 
szabad liuzamosabb ido alatt, valamely ldbat ellcbvetni, melybol jellemi rossz 
termeszetere, vagy dologtalansagra lcbvetkeztetest vonni lelietne. 

120. §. Azon egyenelmek, kik szidodcnek, tanitomestereknek vagj' szolgalat 
fogadolcnalc adatnak at, i.eri tveny r f lcell adniolc, hogy r ok azolcnak eltartasrdcrol, 
es tovabbi el8meneteloM61 gondoslcodni fognak. 

121. §. Annak Mke.riil esere ne liogy valamely fegyencz iclon tid az Intezetbe 
visszatartasselc, a’ bizottsag reszerol legtovabb liarom lionap alatt vizsgalat te- 
endo, azirant valyon egyik vagy masik munlcas jo osztafyba, lcinelc elbocsattata- 
sa meg nem inditvanyoztatott, az elbocsattatasra, - vagy r egy r valamely r alabb va- 
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16 osztalyba levo, a’ jobb osztaLyba elomozditasra allailmas e? - azonnal elhata- 
rozaado leszen. 

122. §. Ha valamely fegyencz az Intezetbol elszoMk, Idert az ldnekhanyagsa- 
ga altal az elszolces konyebbltetett, vagy tan*el6mozditatott, es atrnak oka volt, 
legszorosabban felelos leend. -Tustent az elszokesnekfelfedezese utan a’ gond- 
nok altal a’ szokevenynek szemely lelrasa melleMetevel jelentes teendo a’ Va- 
ros Kapitanyi hivatalanak. (...) 


Sz. Kir. Ujvidek Varos Tanacsatol 
Tekintetes Pesti dolgozo iiaz Igazgatosagakoz. 

Tekintetes Igazgatosag! 


Helybeli Valaszto Polgar Adamovits Domotor mai napon az irant folya- 
modvan: hogy sajat koltsegein Janos nevii fija Kit mar tovabb megzabo- 
lazni keptelen, - a’ pesti dolgozo bazba attetessek; - ezen igazsagos keres- 
nek belyt adni szandekozvan, a’ Tekintetes Igazgatosagot ezzel megkeres- 
siik, bogy azt, valjon az erintett egyen - ki azomban a tellyes ferjfi kort 
mar elerte, - ezen dolgozo intezetbe felvevodik e, ‘s ha ugy melly felte- 
telek alatt e’ Tanatsnak megirni sziveskedne, szokott tisztelettei marad- 
van. Kolt Ujvideken 1815ik evi Sz. Mibaly bo 27ik napjan tartott 
Tanatsiilesbiil. 

Tekintetes Igazgatosagnak 

Kesz szolgai 
Lang Ferencz Fo Biro 
Hermann Gaspar Fojegyzo 


Finltey Ferenc 


A csavargas es koldnlas szabalyozasa 
lcrinibialjiolitiltai szempontbol 

(reszletelc) 

Kiildnlenyomat a Jogfflani 1905. evi 4. es 5. szdmdbol. Budapest, 1905. 


(...) Kozlielyeket, elisme.rf igazsagolcat ismetelnek, ha a csavargas, iIIetoleg lcol- 
dulas es a krimiualitas kozotti osszefuggest alcamam fejtegetni. Hiszen mar 
BTK-uuk indokolasa ramutat a koldulas es csavargas tdrsadalmi veszelyessege- 
re, sot t6r\'enyhozasunk az 1879:XL- t-czikkben (a Mbagasi BTK) a csavargast 
es az engedely nelMili koldulast elvileg buntetendo cselek m enyiiye. nyilvanitot- 
ta, tehat (6rvenyhozasuuk is mar a BTK-ek alkoi asakor lielyeselte azt a gonclo- 
latot, hogy a csavargas es koldtdas ellen megtorlasi es megelozesi intezkede- 
sekre van sziikseg. 

Sajnos, a KBTK (1879:XL. t.-cz.) ren delkeze.se i e reszben sem a megtorlas, 
sem a megelozes szempontjabol a bunteto-jogtudomany mai fejlc.menyeit s a 
gyakorlati elet k6vetehnenyeit egyaltalan nem elegitik M, sot mindket szem- 
pontbol tarthatatlanok. 

A KBTK ugyanis a „foglalkozas vagy munlcanelMdi” csavargast, valamint a 
„hatosagi engedely nelMili nyilvanos vagy hazrol-hazra” koldrdast es 16 even 
aluli gyenneknek koldtdasra biztatasat, vagj' e czelra ateugedeset elso izben 8, 
mondd nyolcr. napi. - ismetles eseten egy havi elzarassnl biintcti A koldidnsnnk 
egyes minositctl eseteit pedig (esopcjrtosan, iegyreresen, szerencsetlenseg szin- 
lelesevel stb.) maximalis tetel gyatiant 2 Izdnapig teijedlieto elzarassal sujtja. 
Megelozesi intezkedesiil pedig a KBTK eloszor is a 16 evesnel fiatalabb koldu- 
16 es csavaxgo gyermekelcre rendeli, hogy azok „a hatosag al lal javit6-inteze.Lbe 
szallittatnak es abban egy evig teijedoleg neveltetnek”, - a felnott csavargoMa 
pedig, ha belfoldiek, az illetdsegiik helyere valo utasitdst, lia Mdfoldiek: az or- 
szdgbol valo kiutasitdst iija elo meUekbuntetesul (KBTK. 62-69. §§). 
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Ez a szabalyozas alcar a megtorlast, alrar a megelozest, a vedelcezest teltint- 
siik, igazan nevetsegesen §ovany, meg csalt nem is vaza egy llelyesea, czel- 
tudatosan atgondolt megtorlasi es megelozesi rendszemek. A 8 napi rendes ma- 
ximum megfelel a ldasszikus iskola doctrinair felfogasanak, mely meroben csak 
a jogtargyak erteket, a ltiilso serelem ltisebb vagy nagyobb voltat teldntette 
iranyadonak a biintetesi tetelek megallapitasanaL. Persze a csavargo vagy a kol- 
dus, a Iti csak epen a csavargasertvagy az engede 1 j' nelkiili koldrdasert atl abiro 
elott, voltalcepen jogserelnret ezzel a tenynyel meg nem okozott senltinek, a ve- 
szely is, mdy a kozbiztonsagot e tenybol fenyegeti, solrszor s talan atlag is nem 
nag 5 r , igy az dtlagosjogveszely alapjan a 8 napi masimiun a papiroson talan meg- 
felelliet e cseleloneny jogi ertekenek, - ugyde minclig csak ily minimalis ve- 
szelyt tartalmaz a csavargas vagj r koldulas? Vajjon azokra a valosaggal sziiletett 
clologkeriilokre, a kik lia liem is perrendszeriien bizonyitliatolag, de a legna- 
gyobb valosziniiseg szerint allandoan biintetendo cselekm&riyek el kovctesel >61 
tartjali femi magulcat, a Itilc tudnanak, de nem akamak dolgozni, kenyelmesebb- 
nek talalva a Msebb-nagyobb lopast, csalast, a minek elkoveteset virtuozitassal 
tudjakellil.kolni, a ltilt aclando alkalommal nemriadnakvissza arablastol, eset- 
leg az emberolestol sem, - \’agy azolsra az iizletszerii koldusokra, kik kormonfont 
ravaszsaggal csapjalc be a jo szirti, liiszekeny ozvegj r eket, fiatalembereket, gaz- 
dag maganembereket vagy mtezeteket, az ilyeneMe is megfelelo, igazsagos es 
elegendo a 8 napi, ismetles eseten az eg} r havi vag) r mondjulc ket havi maxima- 
lis elzaras? Mas oldalrol arra a valoban szerencsetlen, munkakeptelen koldusra, 
vagy arra a piUanati csavargora, a ltit veletlen baleset koldusbotra juttatott, a M 
lia ehen nem akar veszni, kenytelen koldulni, igazolt-e egyaltalan az elzaras, 
azert, mert engedely nelltiil kert alamizsnat? (...) 

A csavargds es koldulds 
krunindlpolitikai szabdlyozdsdnak alapelvei 

Azt a kerdest, liogy leliet-e a csavargast es a koldulast, mint ilyet, biintetni, 
szabad-e az allanmak az egyeni szabadsagot mar a jogveszelyeztetes czimen, te- 
liat eg) r raloszmii felteves alapjan, megszoritani s egyeseket attol idolegesen 
meg is fosztani, a XIX. szazad torvenyhozasa egyhangulag igennel oldotta meg. 
Az egyeni szabadsdg es fiiggetlenseg, a szabad cselekees biztositasa, elso felada- 

seg, koveteli, hogy e szabadsag mindenlti reszere egyenloen biztosittassek, en- 
nek elengedlietetlen folyamanya pedig bizonyos kenyszerito szabalyok felal- 
fitasa, melyek az osszeseget, a tarsadalmat, illetoleg az azt allcoto egyesek sze- 
melyi vag) r vagyoni biztonsagat megtamado vag) r k6zvetlenul veszelyezteto cse- 
lekmenyeket eltiltanalc. 

Az allamnak teliat lcetsegteleniil joga, sot czeljanal s feladatanal fogva lcote- 
lessege is az egyeni cselelcves szabalyozasa, vag) r is az egyesektol egyfelol bizo- 
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nyos positiv tevekenyseget, masfelol bizonyos cselelcmenyektol valo tartozlco- 
dast kovetelhet, s az ily allami parancsnak vagy tilalomnalc ellenszegiilo eg) r ent 
jogaban all, s az osszesseg, a kozrend es kozjolet erdekeben kotelessege is meg- 
biintetni s ezzel szinten - legalabb lcozvetve - megelozest g) r akorohii. Ez az al- 
talanos szabaly all a csavargasra es lcoldulasra is. 

A liel yva ltoz latas, az ide-oda utazgatas, az alamizsnakeres elvileg barldnek 
szabadsagaban all, azonlran miutan ez a ket, - az eletben rendszerint osszeeso, 
egJ'iittjMo cseleM r es (a hdzrol-hdzra koldulds), sot lcivalt az elobbi magaban is 
(a jogszeru czel nelkiili helyr r altoztatas, az u. n. csanargds ) az egyeselc nyugal- 
mat, vagyoni es szemelyi biztonsagat igen solcszor lcozw.lleniil veszelyezteti, az 
allam a lcozbiztonsag erdekeben lcenytelen az emfitett ket cselelcves szabalyo- 
zasarol is gondoslcodni. E szabalyozas aimal nidokoltabb, mert a biintettek leg- 
nagyobb reszenek melegagya a csavargas es a koldulas s a nag) r biintetteselc, az 
iizletszerii biinosok rendszerint ezen lcezdilc palyajukat. 

ElteMuh r e a tavolabbi es a mellelcokoMol, legtobb esetben a munkakeriiles, a 
dologtalansag az, a mi a vagyontalan emberelcet a csavargasba es a lcoldulasba 
viszi. Ez ebreszti fel bennok a munlca neUriil mas vagyonabol valo megeles gon- 
dolatat, ez teremti meg a sokszori nelMilozest, a sziilcseget, a mi aztan allco- 
holismusba, majd a lopas, csalas utjara, kesobb rablasra, esetleg emberolesre 
bajtja olcet. A gyakorlati tapasztalatnak ez a lcerlelhetlen logilcaja magaban ve- 
ve is igazolja, hogy az allanmak a csavargast es lcoldulast okos megelozo intez- 
kedesekkel a lehetosegig meg lcell sziintetnie, mert ezzel a biintettelc, a tobbe 
jova nem teheto jogserteselc szarnat lcezzelfogliatoan lcevesbiti. 

Ua azonban igy az allamnak a csavargas es koldulas jogi szabalyozasa, vagyis 
eltiltasa, lcorlatozasa s esetleg biintetese nanti jogosultsaga vitan feliil all is, an- 
nal nehezebb es vitasabb a szabalyozas milcentjenelc a kerdese. 

Igy mlndjart felmeriil a legelso cardinalis kerdes, czelszerii, azaz liataLyos, 
eredmenyes-e a csavargast es koldulast a rendes biintetesi eszkozolckel sujtani, 
vagyis az allam megtorlo eszlcozeivel kozvetve megelozm? Avagy nem czel- 
ravezetobb-e a rendes megtorlasi eszlcozoltiol, a fogbaztol, elzarastol teljesen el- 
teltinteni es egeszen specialis intezkedeselcrol es intezetelcrol gondoslcodni a 
megelozes sflcere erdekeben? A csavargas es lcoldtdas ugyaids, barmily alapelv- 
bol induljunk lti a biintetes megallapitasaban, bizonyara csalc rovid tartamu fog- 
hazzal leirne sujtliato (mint a mi IiBTK-iinlc is teszi), a mi pedig a mai lcrimi- 
nalpolitika egyfiangu velemenye szerint elvilcg clitclendo, mcrt n tapaszlalatolc 

az osszezaras rendszere folytan ma is valosagos biinosislcola. De rogton felme- 
rul a masflc kerdes is, vajjon lehet-e es okos dolog-e a csavargokat es lcolcluso- 
kat egy sajatos intezetbe egyesiteid, nem kell-e azok lcozott is Mdonbozo oszta- 
lyolcat megMdonboztetni es az egyes osztalyok reszere lridonbozo intezeteket 
letesiteni? S ezzel lcapcsolatban a tovabbi kerdes, vajjon csalc a vedelcezes, a 
biztositas-e az igazi czel a csavargolc es lcoldusolc ndndeidk osztalyaval szem- 
ben, hat a valoban munkakeptelen, szerencsetlen, testi vagy lellci betegseg mi- 
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att koldulokat nem kotelessege-e az allamnak gyamolitani, gondozni, a nyomor- 
tol, a testi es erkolcsi elpusztulastol megmenteni? 

Ez osszeftiggo s egymast kiegeszito kerdesekre a mai kriminalpolitika szin- 
ten igennel felel. (...) 

A legtobb belyt, ton'enyek liijjan is, az elet maga kiorolte a szukseges sajatos 
intezeteket s megoldotta a csayargok es koldusok osztalyozasanak kerdeset is. 
A kriminalpolitikai tudomany teliat joforman a gycikorlati tapasztalat eredme- 
ii 3 r eit osszegezi, a gyakorlatlapozgatozasait, kiserleteit- szabatositja, formulaz- 
za, ntidon a csavargas es koldnlas szabalyozasanak alapelveit dsszeallitja. Ezek 
az alapelvek a IdiYel kezdk: 

1. A csavargast es koldtdast nem foghazzal vagy elzarassal kell biintetni, ha- 
netn atmak lekitzdesere, meggatlasara sajdtos intezeteket kell letesiteni. 

2. Ezek a megelozesi intezetek a csavargok es koldusok negy fdosztalydkoz 
kepest a kdvetkezok: 

a) Az iizletszerii, megdtalkodott csavargok es koldttsok reszere szolgalnalt a 
dologkdzak. A csavargok es koldusok legveszedelmesebb osztaly'a ketsegteleniil 
az u. n. iizletszerii vagy megatalkodott csavarg61dt61 all, a kiknek legfobb ismer- 
teto jeliik, hog 5 r bar munkakepesek, de nem akarnak dolgozni s toruenytelen, 
biinos eszkozokkel tartjdk fenn magukat. Ez az osztaly az, mely mindendtt allan- 
doan fenyegeti a szemely- es vagyonbiztonsagot. Csak korid lcell nezniink s kije- 
Idllieljuk ez osztaly tagjait. A czitiikus inunkalceriildk, elcsapott faczer mester- 
legenyek, elkeseredett embergyiiIdldk, anarclbstdciis gondolkodasn felmiivel- 
telc, kdnnyelmii, elziilldtt korlielyek, - a tarsadalomnak a salalga. Ugyan hol nin- 
csenek dyenek? Hogyan, mibdl elnek az ily ketes existenciak, ez valodi talany a 
szorgalmas ntunkas ember elott. Bizony'ara nem tisztesseges nton. Megkiserlik 
az alamizsna kerest, nemelyek epen liinatdsszeriileg iizik azt s pompasan jove- 
delmezo iizlette fejlesztik, legtobben azonban az alamizsna kerest, csak iiriigy- 
nek, ulknlomrak tekintik a lopas, csalas, zsarolas, esetleg rablas elokeszitesere 
vagy elkovetesere. Ez osztaly tagjai alkotjak iddnkent a bdrtdnok, foghazak ne- 
pesseget is. Nemelyik 10-20-szor, van a nteljuk tobb mint szazszor el volt itelve 
ldsebb-nagyobb bdrtdnbiuitetesre, miutan eleg iigyesek tnindig elso izben elko- 
veto, szerencsetlen, biinbano, vagy epen artatlan egyennek tiintetni fel magukat 
a birak elott, vagyis 1-2 liettel, ltonappal, legfeljebb 1-2 ewel mindig megme- 
nekiilnek s aztan, - folytatjalc a szabad eletet. 

Az ilv alakok. a tenyleg kozueszelyes osztaly szamara kell letesiteui a dologba- 
y.at. vag\is egv tisztiin s az il\ hivatiisos csatargok, dologkeriildk reszere beren- 
dezett kenyszennunkabdzat. Ez az intezet csak nevleg ldilonbdzik a fogliaztol, a 
Yalosagban azonban meg szigorubb annal, mert a rnun kakenj'Szer kivetel nelldil 
s kimeletlen pontossaggal foganatosittatikbenne, ugy, hogy a megatalkodott csa- 
vargo rendszerint jobban fel a dologliaztol, rnint a bdrtontdl vagy foghaztol. 

Miert nevezziik dologliaznak s nem bdrtonnek ezt az intezetet, ha belso be- 
rendezesben ahg ldildnbozik attol, emtek magyarazata az, hogy ebbe az intezet- 
be valo beutalas alakilag liem biintetesul, nem biintetendo cselekmeny miatt, 


lianem megelozesi (biztositasi es javitasi) rendszabdlg gyandnt, a kozbiztonsdg 
neszelyeztetese czimen tortenik. S a beutalas nem batdrozott idore szol, ltanem 
addig, a meddig sziikseges, illetoleg, a mig az illetovel szemben biztositekot 
nem szereztiink az irant, hogy nem valilc visszaesove, hanem tisztesseges mun- 
kaval fogja kenyeret megkeresni. A toweny e tekintetben csak a beutalas altala- 
nos minimumat es maximmnat allapitja meg, vagyis azt a legkisebb idot, a 
melynel elobb a beutalt ki nem bocsatbato, ez azonban mindenesetre legalabb 
1-8 ev es azt a leghosszabb idot, a meddig valaki bentartliato. Ez pedig lebet 
6-8 ev. 

A dologhaz tehat egyreszt g 3 dijtdhelye a kdzvesze,lyes elemeknek, s igy a visz- 
szaeses meggatlasara szolgalo biztositasi intezet, masreszt a legszigorubb mun- 
kaiskola, a dologkeriilo mttnlcabiro egyeneknek kenyszeriskolaja. A dologhazba 
beutalas ezert nem a kozigazgatas, hanem mindenesetre a biroi batosdg altal 
eszkdzlendo, mert csak a birosag ruhazhat6 fel szabad allamban az egyeni sza- 
badsag ily jelentekeny megszoritasanalc jogaval. 

b) A dologhazakkal meroben ellentetes czelu es berendezesii intezetek a me- 
nedeldidzak, t. i. a szerencsetlen munkakeptelen es beteg lcoldusok es csavar- 
gok befogadasara szolgalo intezetek. A csavargok es koldusok masodik nagy 
osztalya a szerencsetlen, u. n. alkalmi csauargdk es a valoban alamizsnara, ko- 
nyoriiletre erdemes munkakeptelen koldusoldtol all, kiket tenyleg testi vagy lel- 
M betegseg es a nyomor, szoval akaratukon kitdil fekvd balsors keny'szerit a kol- 
dulas, a vandorlas utjara. Mig az elobbi osztalylyal szemben a tarsadalom biz- 
tositasa, a szemelyi es vagyoni biztonsag allando veszelyeztetese elleni vedeke- 
zes tette sziiksegesse es jogossa a szigoru fellepest, erre a szerencsetlen, a koz- 
biztonsagra epen nem veszedelmes osztalyra n e,25\'e az emberiesseg, a kozegesz- 
seg es a kozjolet elomozditasa iranti tdrekves keszteti es kotelezi az allamot a 
gondozo, segito beavatkozasra. Helyesen mondja Strauss Pal: ha a tarsadalom- 
nak joga uan a letartoztatasra, esetleg keny'szeritd rendszabalyokra a koldttsok 
es csavargok elleneben, ezt a jogot csak az alatt a feltetel alatt szerzi meg, ha 
tetjesiti a szerencsetlen szenoedo betegek, az alkalmi koldusok es csavargok irdn- 
ti segelyezd lcdtelesseget. Voltakepe,n tehat a szigorttbb, esetleg repressiv eszko- 
zok csak akkor jogosak, ha azokat hatalyos kdzjotekonysdgi es gondozdsi teve- 
kenyseg elozi meg. 

TenyLeg a modem allanmak liivatasabol folyolag s a sajat jol felfogott erdeke- 
ben, erkolcsi es jocji kotelessege a szerencsetlen kozsegelyre szondo koldusokrdl. 
betegekrdl. csacaryukrdl yondoskodni. A tarsadalom jotekonysaga, az alantizsna 
adas barmily szep legyen erkolcsileg, nem potolliatja az allami teveke.uysege.t s 
nem orvosolja, sot fokozza a koldnlasbol szarmazo tarsadabni bajt. Ell eldntve a 
zaMatastol, a mi a hazrol-hazra keregetessel jar, el az egyenldtlensegtol, mely 
szerint a joszivu emberbaratok megeroltetve is sokat, a kemenyszirii fosvenyek 
pedig semmit sem aldoznak e kozczelra, el a kozegeszsegi teldntetelctdl, a tes- 
ti betegsegek, az alkobobsmus teijesztesetdl, mint a koldulassal jaro altalanos 
tarsadalmi bajoMol, a koldulas szabalyozatlan volta, elhan 3 r agolasa lcrimi- 
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nalpolitLkai szeinpontbol is felette karos es veszedelmes, mert ez ad lelietose- 
get az elobb emlitett, tars%dalmilag veszedelmes osztfily eloallasara, novekve- 
sere s mitkodesenek konnyii leplezesere. 

Egy modem allanmak teliat, mely a socialis bajokkal szemben nem akarja 
stmcz modjara fejet a homokba dugni, a koldulas, az alamizsnagyirjtes negleges 
megsziinteteset kell czelul Idtiiznie, ezt pedig csak megfelelo szamu menedekfid- 
zak (koldus-telepelc), szegeny-korkdzak, iszdlcosokat gyogyito intezetek es gyogy- 
letartoztato (elmebetegeket megfigyelo) intezetek felallitasaval erlieti el. E me- 
nedekliazak, ep ugy, mint a korhazak, tisztdnjotekonysdgi, einberbardti inteze- 
tek, a hol a beutaltak - miutan munkara keptelenek - rendszeres munkakeny- 
szer alatt nem allanak, csupan a hazirend s esetleg az intezet koriili munkara 
kote.lezvek, hanem tisztesseges elelmet, tiszta hajlekot s a mennyiben sziikse- 
ges, oivosi segelyt kapnak. 

A beutalas ide is batdrozatlan idore szol, vagyis a beutalt mindaddig itt tart- 
hato, mig arra sziiksege van. Csak ha meggyogyult es munkakepesse lett, vagy 
lia mas valald (rokon, jotekony egylet) elvallalta az illetonek tovabhi gondoza- 
sat, ez esetben bocsatliato el a beutalt az intezetbol. Abeutalasra a birosdg mel- 
lett itt mar a kdzigazgatdsi batosdgoknak is liataskort kell biztositani, miutan 
itt nem meroben kenyszerito rendszabalyrol, hanem kozjotekonysagi intezke- 
desrol van szo, melynelc eljarasi formai lehetoleg megkomiyitendok. 

c) A liarmadik intezet, mely a csavargas es koldulas megelozeset szolgalja: a 
munkakbzvetitb-intezet. A hivatasos vagy megatalkodott es a szerencsetlen mun- 
kakeptelen csavargok es koldusok osztaly'aival ugyanis nem merult ki a csavargok 
es a lroldusok tomege. A ket szelso osztalyt osszekoti azoknak a csoporija, ldk 
szigoruan se egyik, se masik osztalyba nem sorozliatok, a Idkrol azonban szinten 
az allam feladata gondoskodni. Ezek a munkakepes es munkdt keresb, de nem ta- 
lalo elemek. Ha az allam csak a jog letesiteset es fentartasat teldnti hivatasanak, 
ez esetben a munkat kero szegeny ember elol ldterbet es a tarsadalomboz uta- 
Sitbatja azt, de a mely allam a kozjoletet, az allampolgarok letezeset es boldogu- 
lasat is feladatanak ismeri el, az nem zarkozliatik el a munkaadas elol, nem nez- 
lieti kozonynyel, hogy egj'es neposztalyok az ev uagy reszeben munka, foglalkozas 
neUriil legyenek s a szegenyseg, a nyomor altal iizetve, vandorbototragadjanakke- 
ziikl ie s eleinte ittlioa koboroljanak, majd felszedjek magukat s ezrevel, tizezre- 
vel hagyjak itt bazajukat s neld vagjanak uj liazat keresni, - tul a tengeren. 

Hiaba, a socialismus, a felsobb osztalyok altal most remiilettel, majd megve- 
ics-'i ! emlegetett eszmc, ma ijmr korkcrdcs t s pedig megoldando korlterdes 
gyananl all a XX. szazad elott. Az aUamnak, ha a belso bajoltat, razkodtataso- 
ltat elkeriilni, megelozni altaņa, nem szabad beleesni se az indokolatlan remii- 
letbe, se a rovidlatasu megvei esbe, hanem okos es czeltudatos intezkedesekkel 
keU elebe menni s batran megoldani, vagj' legalabb minden leheto uton, modon 
megprobalni az u. n. sociaUs kerdes megoldasat. 

S csalt bele keU teldnteniinlc az utolso evtizedek t6rvenytaraiba, orommel 
constai al li atjult, hogy a legtobb aUam at is ertette e koreszmet s igyekszik is kii- 
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lonbozd ldserletekkel, a lds emberek, az alsobb neposztalyok bajainak orvosla- 
saval lel'egyverezni a nagyobb bajoltat. Egy Uyen soeialpolitikai s egyben terme- 
szetesen krimiualpoliti kai intezmeny lenne a munkakdzuetito-intezetek felal- 
Utasa, hol a munkakeresd elemek onkent jelentkezlietnenek munkara s reszint 
magaban az intezetben nyernenek alkalmazast, munkat es eUatast, reszint az 
intezet igazgatosaga az intezeten ldrdil szerezne neldlc munkat, aUralmazast. Ez 
az intezme.ny teliat nagj' nemzetgazdasagi liivatast is teljesitene, a gazdasagi es 
ipari mun kamegosziast az egesz aUamban lcezebe vehetne es ii auyiiliatna, vagy 
legalabb a kialto visszassagolrat oivosolliaf:iui. 

Maguk a munkakozvetitd-intezetek lenyegileg onkentes dologbdzak lemienek, 
a hova nem birosag vagy kozigazgatasi hatosag utalna be valaldt, lianem az in- 
tezet igazgatosaga, iUetdleg annak felettes liatosaga venne fel az onkent jelent- 
kezot. A felvetel azonban legalabb egy bizonj'os nunimaUs idore (1 honap) tor- 
tennek. Az intezetben a rnunlm szigoru liazirend szermt teljesitendo. A hazi 
szabalyok eUen vetolc az intezetbol elbocsattaf nak. Az igazgatosag gondoskodik 
a tisztesseges munliasoknak az intezeten ldviili mielobbi alkalmaztatasarol. 

d) Vegtil kiilon intezetelmek keU gondoskodni a gyermek- es serdulb korban 
levo csaoargdkrdl es koldusokroL Abiintetojog es krinmialpoUtika egjdk sarldie- 
tele manapsag, hogj' a fiatalkorualdtal ugy a megtorlas, mint a megeldzes szem- 
pontjabol egeszen maskepen keU elbaimi, mint a felnot tekkel A csavargas es 
koldulas szabalyozasanal is egy nagyjelentosegii alapely hogy a 18 eoesnel fiata- 
labb csavargolcit es koldusokat nem szabad a felnott csavargok es koldusok in- 
tezeteibe eUielyezni, hanem resziUue ldUon mtezetelcrol lceU gondoslcodni. 

Sajnos, a mai aUamokban is ezrekre megy az elbagyatott, csalad- es gj'amofito 
nelkuli csavargo s koldulo gyermekek szama. Tamasz neUriU maradt aivak, 
elitelt vagy csavargo-, koldus-sziUolc gj'ermekei, ldlret sorsiUt vagj' szuldjiUc mar 
gyermekkorukban az utczara, a neUriUozes, a nyomor karjaiba dobott, kiket afig 
bogyjami tudtak, koldtUasra, lopasra tanitottalr es hasznaltak fel, ezekbdl aU a 
felnott csavargok es koldusok ujonczjutaleka. Ki varhatja az Uy szerencsetlen 
gyermekektdl, liogy becsuletes szorgabnas emberekke valjanalc? Bizony csalc 
e gy paranyi emberszeretet, csak egy ldsse erzo sziv keU, hogy e szerencsetlen 
gj'ermekeknek az erkolcsi bulrns 6rvenyetdl megmenteset emberbarati, tarsa- 
dalmi s allami kotelessegnek ismeņiUc el. S miutan az egj'e.sek es a tarsadalom 
meg mindig nem teljesitik keUoen e kotelesseguket, mert liiszen a maganjote- 
konysag es tarsadalmi tevekenyseg felemelo peldal dnczara meg mindig minde- 
niitt szazaval, sot ezrercl talalliatok az emlitett allapotu csacargo cs koldulo 
gyermekek: az dllamnak kell teljes erovel es teroszeriileg odllalkoznia az ember- 
mentes e magasztos feladatdra es kotelessegere. 

Ennek a nemes, magasztos actionak az u. n. gyermekuedelenuiek egyUt eszko- 
ze a kiUonbozd gyermekoedb-intezetek, gyermekmenhelyek, jaoitd-iskoldk felal- 
Utasa, melyekben az elziUlesnek indtUo csavargo es koldulo gyermekek ottbont 
nj'emek, kineveltetnek, tisztesseges munkasemberekke kepeztetnek. Ezek az 
intezetek tehat szinten nem bitntetesi, hanem tisztan kozjotekonysagi inteze- 
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tek, valosagos munjc/is-jskolak (az angol terminologia szerint: industrial 
sckools) s megkul otilrfizteitrjidolc a biintetendo cselelanenyt elk6vetett jJtjak re- 
szere szolgalo janitointezetektol (angolul: reformatory scJiools). Az ide ntalas a 
kozigazgatas, rendszerint a gydmliatosdgolc altal, kivetelesen a birosag altal is 
tortenik s rendszerint legaldbb 2-3 evre szol, illetoleg addig tart, mig az illeto 
gyermek annyira ld. nem kepezi.eti k, hogy maga kepes megkeresni kenyeret, a 
mikor is az intezeti igazgatosag helyezi el megbizhato allialmas helyre. 

3. Ime, ezek a mai biintetojogi, illetoleg kriminalpolitikai tndomany kovetel- 
menyei a csavargas es koldulas szabalyozasara nezve. Ha a megeldzes elvet, a mi 
a kriminalpolitikanak vezerelve s az emberiesseg (litunanismus) es az egyenites 
(mdividualisatio) eszmeit, melyekpedig a maibiintet6jogvezereszmei, ervenye- 
siteni vagy rnegkozeliteni akaijuk, a legelso cardinalis tetel, a Idlndulasi pont e 
lrerdesben is az osztdlyozas, a csavargok es koldusok kiilonbozo osztalyainak, 
csoportjainak egymastol elkiilonitese S a kulonbozo osztalyokkal valo kulonbozo 
eljaras. Miutan pedig az a negy osztaly, a mit a csavargok es koldusok koreben 
megkiil6nb6ztethetiinlr, t. i. 1. a munkakeriilo, 2. a munlcakeptelen, 3. a munka- 
keresd es 4. az ifju korban levd csavarg6k es koldusok, egymastol alaptulajdon- 
sagaikra, jellemiikre, tarsadalmi veszelyessegiikre lenyegesen kiilonboznek, 
mind a negy osztaly reszere kiilon es sajatos berendezesii intezetekre van szuk- 
seg, u. m. 1. dologbdzakra, 2. menedekbdzakra, 3. munkakdzuetitd-intezetekre es 
4. gyennekoedd-, illetdleg munkdsiskoldkra. 

Ez a specialisatio, ez a negyfele megelozesi intezet, talan ellentetben allonak 
latszilr a bortoniigjd tudomany mai iranyaval es alapelvevel, mely a biintetesi 
rendszer s ldilonosen a szabadsagvesztes-biintetesek egyszeriisiteset koveteli, 
ez az ellentet azonban csak latszolagos. A bortoniigjd, illetoleg a biintetojogi tu- 
domany is csak a szabadsagvesztes biintetesek nemeinek osszevonasat (egy 
sulyosabb es egy enyliebb bortonbiintetes) siirgeti es lrelyesli, azonban emellett 
epen a legfobb kovetelmenynek tartja, hogy az elii.elt biintettesek kulonbozo 
osztalj'ai egymastol elldilonittessenek, mas-mas intezetbe helyeztessenek, hogy 
igy az egyenites a vegrehajtas alatt konnyebben eszk6z61heto legyen. Ugyanazt 
czelozza a csavargok es koldusok negy osztalyanak kiilonbozo intezetekbe he- 
lyezese, s hogy itt a negyfele intezetnek kiilon-kiilon nevet kell adni, ez csak az 
egyes osztalyok intezeteinek speciiikus rendelteteset, az elebe tiizott kulonle- 
ges czelt akaija kifejezni. Lenyegileg azonban mindenik egy foczelt szolgal: a 
csavargas es koldulas s ezzel a J iunellr6ve1.es megalradalyozasat, vagvis a tarsa- 

4. Az elso osztalylyal, a hivatasos m unkakei ulfikkel szemlren az fillamnak tel- 
jes szigorral ltell fellepni. Jol mondja Prins, hogy a hivatasszeru csavargast es 
koldulast nem szabad mint egy momentan vetseget teldnteni, melyet rovid biin- 
tetessel kell sujtani, lianem itt egy dllando tarsadalomellenes jelenseggel aLLunk 
szemben, a mely hosszu tartamu elkiilomtest ldvan. A dologhdznak tehat, mint 
ez osztaly specifllms intezetenek, czelja a szigoru munkara kenyszerites s meg- 
akadalyozasa az ujabb biin ellc6vetesenek. 
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A masodik es harmadik osztalylyal, a szerencsetlen munkakeptelenekkel es 
a mimkabiro munkakeresokkel szemben ajoakaratu gydmolitds, dpolds es sege- 
lyezes az allam feladata, a menedekliaznak es a munlmlcozietito-intezelnelc 
czelja tehat a segelynyujtas, a kozjotelronysag gyalcorlasa. 

A csavargo es koldulo gyennekeklcel es serdiilokkel szemben pedig az ntlum 
kotelessege kiragadni ezeket a szerencsetlen sorsu gyermelreket a megmetelye- 
zo, a biztos bukasba vezeto komyezetbol s megmenteni oket a biin utjatol. Az ily 
gyermekek reszere felallitott intezetek czelja tehat tisztan a neueles, az erkolcsi 
es tdrsadalmijauitds. (...) 


A. cscwargds es koldulas 
krimindlpolitikai szabalyozdsa bazankban 

liogy a csaeargas es koldulas sociafls veszelyeinek megalcadalyozasa vegett e 
kerdes nalunlt is egesz terjedelmeben (6rvenyliozasikig szabalyozando, azt hi- 
szem a fentebbi elmeleti es osszehasonht6jogi fejtegetesek utan nem szorul bo- 
vebb indokolasra. Nem a kulfolddel valo lepestartas s az idegen torvenyek es in- 
tezmenyek utanzasa, a mit nemely uj l orve.uye i n lcre nem egeszen alaptalamd 
szoktak felbozni, hanem a sziilcseg, a valoban „urgens necessitas’’ indokolja e 
kulon t6rveny siirgeteset es mielobbi megallcotasat. 

A kdiagasi BTK-iink sovany rendelkezesei (62-69. §§) e nagy fontossagu tar- 
sadalmi es kriminalpolitikai kerdesrol a krimmalpolitika mai jogosidt kovetel- 
menyeinelc a legtavolabbr61 sem felelnelc meg, de nem elegitdc ld a gyalcorlati 
elet, a tarsadalmi rend es belce, a kozbiztonsag fontos erdekeit sem. 

Eleg csak ramutatnom, hogj r a dologlcerulo csavargoknak hazankban egy 
egesz neposztalya van: a cziganyok, a Idlcnek megflgj r elese, jellemvonasaik, elet- 
modjuk, szokasaik tamdmanyozasa szinte arra lcesztet, hogy olcet valosaggal 
sziiletett dologkeruloknek s egy reszuket, a kobor-, vagy sdtoros czigdnyokat, 
szidetett csavarg6knak nevezzide A felvideken a mint szemelyes tapasztalatbol 
is tudom, mondhatni minden falu vegen ott van a czigany putri, nehol egesz te- 
lep (veszedehnesen hasonlo v;dame].y azsiai falrdioz), a melyben a cziganysag 
czivilizaltabb resze - elf e.kinl.w. a zenei tehetsegidc reven elokelo ruaklca lcinott 
tagjaiktol - a nagy hideg, vagy a nagy meleg elol megliuzodflr. I Togy no fel s hogy 
el meg a cziganysagnalc ez az egyflc, mondjulc megtelepedett resze? Bizonv. lcol- 
toi nagyit/is ncllJij iiK.iidlialjiik: mint az egnclc a madarai. A fiatalja nyaron tel- 
jesen meztelenul, telen rongyokba burkolozva csatangol, lrcdandozilc a faluban 
es a komyeken, uton utfelen krajczart lcmiyoralva a nadragos embertol, allcalmi- 
lag gyalcorolva magat az elelmiczikkelc lopasaban, a nagjja rendszeresen iizi a 
lcoldulast, az apro csalasolcat, lopasokat, legfeljebb neha - hol lcenjvszeritve, hol 
penzzel csabitva - vaUalkozflc a legaljasabb munlcalcra. Hogy rendes eletre, al- 
lando, tisztesseges munkara (leginlcabb kovacs mestersegre) adja magat, ez a 
legnagyobb litkasagolc koze tartozik. 
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A cziganyok masik resze, a kobor vagy satoros cziganyok pedig ma is az osi, 
indiai eletiiket elilc. VandoroInak, koborolnak, a rendes elettol, a munkatol ir- 
toznak, s gyermeklroruktol allando fenyegetoi a szemelyi es vagyoni biztonsag- 
nak, a bol csak megjelennek. * 

A hatosagok, mintlia csak torvenyen lmaili lenyeknek tekintenek a 
cziganyokat, iskolakenyszer, kozigazgatasi, m aganjogi szabalyok reajuk mintha 
nem is leteznenek. A katonasag csupan az, mely e reszben sem liagyja magat s 
legalabb a letelepedett cziganyolsat alkalmilag besoroztatja. 

Nem feladatom s e rovidke tanulmany kereteben nem is lehetseges, meg csak 
vazlatat sem adni a czigany-kerdes teljes es gyokeres megoldasanak. Ez egyket- 
segtelenul nehez es bonyolodott tarsadalompobtikai es culturalis kerdes, me- 
lyet sajnos, Maria Terezia ota maig sem tudott megoldani hazank, sot meg saj- 
nosabb, 1867 ota az alkotmanyos kormany meg a kezdemenyezo lepes megtete- 
lere sem ert ra vallaIkozni. Bemriinket csak a kriminalpolitika szempontjabol 
erdekel a cziganykerdes s ennyiben is statisztikai adatolt hijan - miket fajda- 
lommal kell e teren is nelkulozniink - csak rnint kozismeretes tapasztalati tenyt 
lehetett fellioznom, hogy tarsadcdmunlnialr egy kis osztalya, igen csekely kive- 
tellel, tenyleg hivatasos, szokasos (hogy ne mondjuk szuletett) cSavargo es kol- 
dulo, mely jelentekeny allando veszelyt kepvisel jogrendunkre. 

A masik, a mire mint a csavargas es koldulas siirgos torvenyi szabalyozasat 
kovetelo tapasztalati tenyre hivatkozhatom: a szegerujugy teljes rendezetlense- 
ge. Kozsegi torvenyunlt (1886: XXII. t.-cz.) ugyan a kozsegelsre kotelessegul nja 
elo a szegenyek gondozasat s e vegbol a torvenyhatosag es az allam tamogata- 
sat is felajanlja, ez azonban kozigazgatasunk ismert bajai miatt, joforman a pa- 
piron van. Ugyan hol vannak Magyarorszagon menedeldiazak, muhkak6zvetit6- 
intezetek, szegenykorhazak? Bizony mindeniket talan az ujjainkon el lehetne 
szamlalni. Ehelyett a videken - Budapest, hala az dllamrendorsegnek, errol is 
alig tud valamit - naponta allando ostromnak van liiteve minden haz, koldusok, 
csavargok, csalok akadaly nelkiil gyiijtik az alamizsnat es a konyoradomanyo- 
kat. A hatosagok megadjak szo nelkul boldognak, boldogtalannak a keregetesi 
engedelyt, meg aztan kisebb helyeken ld. ellenorzi, hogy van-e engedelye az il- 
letonek. Krilonben az engedelyek (alispani, beliigyminiszteri adomanygyujtesi 
engedelyek) eladasa pedig joforman szabalyszerii dolog. Vannak lelkeszek is, a 
kik a templomepitesre kapott konyoradomanygyiijtesi engedelyt elore eladjak, a 
vevok persze folytatjak az iizletet s adjak, liczitaljak tovabb az engedelyt. 

De liat mit is bcszelck ezelaol. A szcgcnriigy rendezesc sem tartozilc az en 
targyamhoz, csak annyiban, hogy tenyleg a koldulas szep aranyokat oltott ha- 
zankban s a koldusok kiilonbozo osztalyai, melyet a krimmalpolitika es a belga 
torveny ismemek, nalunk is feltalalhatok s a szemelyi es vagyoni biztonsag na- 
lunk is, e reszrol is, eleg jokora veszelynek van kiteve. 

Hat a tobbiekrol, a kivandorlas folyton novekvo aranyarol, a beoandorlds ve- 
szelyeuol, az alkoliolismilsrol, a rabsegelyezes fogyatkozasairdl, a rendori feliigye- 
let Kianyardl stb., amik mind liatalmas tenyezok a kriminalitas teren, kell-e 
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szolnom, hogy igazoljam, miszerint a csavargas es koldulas szabalyozasa krimi- 
ndlpolitikai szempontbol elengedbetetlen es siirgos allanii feladat. 

E szabalyozas hant reszletes javaslatot tenni nem teldntem feladatomnak. Csu- 
pan a szabalyozas alapeloei felol ohajtok nyilatkozni s a kriminalpolitikai szem- 
pontbol az uj torveny altal letesitendo aj intezmenyeket ohajtom szoba hozni. Tor- 
venyhozasunk lassu mukodese meEett alig is lehet remelniink, hogy ez a kerdes 
is a tobbi megalkotasra varo igazsagiigyi munkalatok mellett egyhamar megold- 
hato lesz, eleg tehat ma meg csak az eszmet felvetniinlr es ebren tartanunk. 

a) A szabalyozas alapelveire nezve a magyar torvenyhozasn£ik sem lehet ma- 
sunnan kiindulnia, mint a csavargok es koldusok kiil6nb6z8 osztalyainak eles es 
hatarozott megkulonboztetesebol. 

1. Az alkotando uj torvenyben tehat vilagosan meg kell kiilonboztetni egymas- 
tol s kulonbozoen szabalyozni: 1. a munkakepes, de dologkeriilo s krimindlpoli- 
tikailag oeszedelmes, uzletszerii csaoargdkat es koldusokat, 2. a munkakeptelen, 
szerencsetlen koldusokat es csavargdkat, 3. a munlcakepes es munkakereso fel- 
nott alkalmi csaoargokat es koldusokat, 4. a csaoargo es lcoldulo gyermekeket. 

2. Az elso osztalyra, a kozoeszelyes dologkeriilokre teljes szigorral kell fellepni, 
- a masodikra: a szerencsetlen munkakeptelenekre nem szabad kitemi az allami 
gondozds ald oetel, a legszelesebb kozjotekonysdg elol, - a harmadikra es a ne- 
gyedikre, a munkakereso tisztesseges elemekre es a csaoargo oagy lcoldulo gyer- 
mekekre pedig az dllami gyamolitds, a hathatos segelyezes, illetoleg a kineoeles 
kepezze a oezerlo szempontokat. 

3. A csaoargast es koldulast, mint ilyet, az alkotando torvenyben nem kellene 
biintetendo cselelcmenynye, oetsegge oagy kibdgdssa minositeni, illetoleg a 
sajdtkeppeni buntetesi eszkozoktdl (elzaras, foghaz) egeszen el kell tekinteni. 
Ehelyett mind a negy osztalylyal szemben sajdtos megtorlasi, illetoleg megeloze- 
si eszkozokrdl lcell gondoskodni, szabatosan megaUapitvan miņdenikre a beuta- 
las felteteleit s a oegrebajtds modozatait. 

b) A csavargas es koldulas krimiri alpolitikai lekiizdesere szolgalo specifikus 
intezmenyek s azok berendezesenelc alapeloei a k6vetkezolr l ennen ek: 

1- -&■ kozoeszelyes dologkeriilok elkelyezesere szervezendok dllami dologhazak. 
Ezek az intezetek szigoru munkakenyszerrel jamanalr. Belso berendezesre, hazi 
rendre, igazgatasra, fegyelemre nezve egy mintaszerii foghazzal kellene 
osszeesniok. Ide azonban kizarolag csak a birosag altal beutalt veszelyes iizlet- 
szerii (hivatasos) dologkeriilok helyeztetnenek es pedig hatarozatlan idore. A 
benntartds legbusszabb tartanui azonban 6 ev lenne. Ez ido elott, de legaldbb 2 
ec kitdltese utdn a teljesen megjavultnak latszo s megbizhato, szorgalmas egye- 
neket az intezeti hazi tanacs feltetelesen szabadldbra helyezhetne. 

A dologhazba csak 18 eoen feliili s munkakepes egyenek lennenek beutalha- 
tok. Abeutaltakkoztkulon osztalyba lesznek csoportositandok a 18-24 evesek, 
a 24—40 evesek es a 40 even feluliek, mindenikben ismet kiilon az elso izben be- 
utaltak es a risszaesok. A szorgalmasak es joriseletiiek fokozatosan magasabb 
jutalmat kapnanak vegzett mrmkajuk utan. 
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2. A szerencsetLen (beteg) miutkakeptelenek reszere menedekhdzak es gyotjy- 
intezetek lennenek felallitagdok szinten cillami intezetek gyanant. Az ideutaltak 
egyszerii, de tisztesseges ellatast, a betegek, iszakosok megfelelo gyogyitast 
nyemenek. A beutalas - biroi, esetleg kozigazgatasi uton - itt is katdrozatlan 
idore tortennek. A benmaradas rendes maximuma ket ev lenne, tovabb csak 
azok tarthatok benn, a kilc ezt maguk lrivanjak s tenyleg keptelenek lennenek 
magukat munkajuMeil fenntartani, sem erre alkalmas es kepes rokonaiknincse- 
nek. 

Az ily intezetekben szinten lriilon osztfdyokban (lehetoleg Iriilon intezetek- 
ben) lennenek a nok es ferfiak, mindenikben ismet a 18 evesnel fiatalabbak es 
idosebbek. 

3. A munkakereso szegenyek reszere, a lrik tenyleg nem kapnak alkalmazast, 
munkakozoetitd-intezetek letesitendok, a minok szomanyosan akadnak is mar 
hazankban. Ezek kizarolag dnkentes intezetek lennenek, ide tehat sem biroi, 
sem kozigazgatasi beutalasnak nem lenne helye. Ezeket lelietoleg tarsulatok- 
nak (gazda-szovetsegek, ipari tarsasagok) kellene letesiteni s a torveny csupan 
allami segelyt lielyezne lrilatasba ily intezetek felallitfisftra es fenntartasara. 

Az ily intezetek allami felugyelet es ellenorzes alatt allananak. Feladatuk a pil- 
lanati (par liora teijedo) mrmkanyujtas lenne, foleg teli idore, oly munkasok re- 
szere, lrilmek foglalkozasa telben nem gyakorolbato. Itt pontos es hasznathato 
mtmka utan tisztesseges napszamot kapnanalr a felvett munkasok s lehetoleg 
mielobb mindeniknek megfelelo allralmazast keresne az igazgatosag. 

4. A csauargo es koldulo gyertnelcekre tiezve az uj torvenynek csak folytatnia 
kellene az 1901:1(111. es XXI. torvenyczikkek altal („az allami gyermekmen- 
kelyekrol”) rnegkezdett gyermeknedelmi actiot. Ez a ket torveny ugyanls csak a 
„talalt es hatosagilag elhagyatottaknak nyUvanitott” 7 even aluli gyermekekrol 
gondoskodik s ezeket 15 eves korulrig a gyermekmenkelyek kotelekeben tartja. 
Az uj torvenynek ezzel szemben barmino, 18 even aluli, erkdlcsi ziillesnek kitett 
csanargo vagy koldulo gyermeket gondozas ala keUene vennie s reszukre allami 
neueldiskoldkat felalliiani. (...) 
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Pekary Ferenc 

A csavargasrol 


In Biintetojogi dolgozatok Wlassics Gyula sziiletese liatt'anadik erfbrdttlojanak iinnepere. 
Szerkesztette a Nemzetkdzi Bunletojoyi Egyesulet mcigyar csopoitja. Budapest, 
Franklin-Tdrsulat, Magyar Irod. Intezet e.s K6nyvnyomda, 1912, 247-257. oldal. 


Bimtetot6rvenyhozasunk a csavargas szabalyozasat tudvalevoleg a Kbt. 62., 63., 
64., 69. es 18. §-aival intezte el. Nem szenved ketseget, hogy ez a szabalyozas 
sem a kozbiztonsag, sem a humanizmus koyetelmenyeinek meg nem felel. Ce- 
lul ebben a cikkemben azt tuztem lri, hogy a szabalyozas helyes iranyba valo te- 
relesehez rendori tapasztalataimmal hozzajaruljak. Fejtegeteseimnel figyelem- 
mel leszek a mi sok tekintetben meg fejletlen, Ulett'e fejlodesben es forrasban 
levo tarsadalmi es gazdasagi helyzetunkre, mert regi igazsag, hogy a teteles jog- 
ban csak azoknak a jogszabalyoknak van igazi ertelriUt, amelyek szamolnak az 
elet k6vetelmenyeivel, a gyakorlati lrfrflietoseggel. De idoszerunek tartom ezzel 
a kerdessel azeit is foglalkozni, mert ha a csavargas t6rvenyhozasi szabalyoza- 
sat sikerul mar most helyes alapokra fektetni, ezaltal a kozveszelyessegnek oly 
sokatvitatottproblemajatis egy nagyon jelentos reszeben megoldottuk, merthi- 
szen ketsegtelen, hogy a kozveszelyesek egy resze a csavargok koziil telik ki, U- 
letve a csavargok egy resze kozveszelyes. 

Megallapithatjulf mindenekelott, hogv a csavargas, leha eletmod, dologkerii- 
les es az azzal szorosan kapesolatos kcrdesckben a modem igenyelmek megfe- 
lelo gyokeres orvoslas kulfinbozo intezmenyeket tetelez fel, amelyek letesitese- 
vel jaro jelentekeny penzbeli aldozat azonban boven megteriU azoknak a puszti- 
tasoknak megszuntetese altal, amelyeket a csavargas mai rendezetlen volta er- 
kolcsi es anyagi javakban egyarant veghez visz. Sziikseg lenne u. i. modem le- 
tartoztato es intemalo intezetek (dologhazak, tnunkara szoktato, munkara ne- 
velo intezetek, ipari es foleg hazanldban mezogazdasagi telepek, szegenyliazak, 
lehet81eg mun kak6zvet.it6kkel osszekotve, menedeldiazak, gyogyintezeti, apolo- 
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intezeti jellegu intematusok, koldustelepek, iszakosok, epileptikusok iutema- 
tusa stb.) reszben tarsadabni uton, reszben a 1 orvenybatosagok, reszben pedig 
az allam altal valo letesitesere, vagy immar legalabb komoly tervbe vetelere. 

Hogy azt a zagyva emberanyagot, amely ma a Kbt. 62. §-anak tag megbataro- 
zasa mellett s megfelelo intezeteink bianya miatt csavargas cimen rendori ella- 
tast nyer, rendszerbe foglalas ufjan tegyem konnyebben szemlelhet6ve - ter lii- 
anya miatt nem teņeszkedve ki eziittal a fiatalko rualaa - negy kategoriat alb- 
tok fel: 

1. Az elaggott, tovabba a szer\i elvaltozasban szenvedo beteg es gyenge (alko- 
hobsta, degeneralt es imbecill, epileptikus stb.), onfenntartasukra keptelen 
azon egyenek, aldk k6rhazaink, valamint megfelelo foglalkoztato es egyeb inte- 
zeteink elegtelensege, illetve h ianj'a miatt, vegnyomoruld)an tobbnyire sajat ke- 
relmukre teto ala a rendori fogliazba helyezendok es a legsziiksegesebb tapla- 
lekkal ellatandok. 

Ezek a legszerencsetlenebbek pedig igen nagy szammal vannak foghazunk- 
ban, illetve tolonchazunkban, statisztikai adataink szerint a csavargas miatt 
ebtelteknek ferflak kozt 37 %-at, a nok kozott 31 %-at teszik ki. Semmikepen 
sem kivanatos, liogy ezt a szomoru statisztikai adatot kulfbldon is targyaljak 

2. Azok az onfenntartasukra kepes egyenek, akildrel szembenbuncselekmeny 
elk6vetesenek jelensegei ki nem mutathatok ugyan, de allando tartozkodo he- 
lyiik es rendes keresetforrasulr nincs s az onfenntartasukra sziikseges eszkozok 
holszerzeset keboleg igazolni nem tudjak, kivetelevel termeszetesen azoknak, 
akik akaratukon kiviil eso okokbol (munlrahiany stb.) nem tudnak dolgozni. 

3. Az u. n. ketes foglalkozasualc (ketes existenciak, gens sans aveu ), a kikr ol 
szinten nem lehet azt allitani, hogy btincselelrmenyek elkovetesenek gyamrja 
alatt allanak, de akik reszben a torveny hiany£db61 es hezagaibol, reszben a tor- 
venyalkahnazas nalunk annyira tulhajtott enyhesegebol, vagy ferdesegebol elos- 
kodnek. 

Az itt targyalt ketes foglalkozasuak koziil neliany tipust k6vetkezokben jelo- 
lok meg: 

a) Az alliirlapiro vagy zugliirlapiro. Reme nemcsak egyeseknek, testiiletek- 
nek, kiilonosen penzintezeteknek, hanem a tisztesseges sajtonak is, amely vele 
szemben mai sajtoeljarasunk mellett nem kepes hatekonyan vedekezni; be- 
szennyezi a tisztes sajto himevet. Ezeknek a sotet alakolmak a birlapiras csak 
iiriigy azokra a szedelgesekre. amelyeket ldilonosen az ejjeli es a szekszualis 

b) A kejnok lritartottjai. Kozonseges csavargoknalr tekintendok ezek a perdi- 
tak testenek aran osztozltodo exisztencialr, megha a nappal nehany orajara tud- 
nak is nemi foglalkozast igazolni. 

c) A szerencsejatekok nyilvanos helyeken, utcakon es tereken valo uzesebol, 
illetye elomozditasabol iizletszeriileg eloskodolr. Tobbnyire a legszegenyebb 
neposztaly fosztogatoi. 

d) Hamis konyoradomanygyujto kozoldratok keszitoi es hasznaloi. 


e) Kivandorlasi iigynokok egy resze. 

f) Zugkialbtasrendezdk es rendjelszedelgdk itteni foglalkozasnebdib iigyno- 

g) Spanyol „kincsas6k” es ldncskeresok itteni foglalkozas neUdUi ugynokei. 

h) A hazassagkozvetitQk egy igen jelentekeny resze. 

i) A kulonbozd zugirodak tulajdonosai. A legszegenyebb neposztaly fiUereibol 
eloskodnek ezek s szambavehetd eUenszolgaltatast nem nyujtanak. 

j) Zalogjegyszedelgdk. 

k) A kugbsipistak, akiket a biroi gyakorlat nem tart csalas cimen biinteten- 
donek, de akiknek iizelmei miatt - amint az kiilfoldi, fdleg nemet lapokban min- 
den nyaron surun olvashato - az orszag himeve sokat szenved. 

l) A k61cs6nk6zvetrtdknek az a resze, amely kizarolag csak a provizi6ra vagy 
a kuldott levelbelyegekbeszerzesere dolgozUt. Ezek miatt is tudvalevoleg suru 
tamadasoknak vagyunk kiteve ldilfoldon. 

m) Az u.n. „parasztfog6k” legkulonbozdlrb, foglalkozasnelkiib valfajai. 

4. Vegul a negyedik kategoriaja a csavargoknak a sokszor biintetett, 
javithatatlan gonosztevdk, akik aUandoan buncselekmenyekbdl lartjak fenn ma- 
gukat, de momentan btinvadi eljaras alatt nincsenek. Ez utobbiak kepezUc a csa- 
varg6knak legkisebb szamu, de legveszedelmesebb fajtajat. 

LatszUc ebbol a negy kiUonbozo kategoriabol, hogy a csavargasnak a mai tete- 
les torveny altal szabottbo lcopenye ala eUielyezettek mas-mas elbanast igenyel- 
nek. 

Az 1. ala tartozok alkotjak a tesflleg es szeUemUeg gyenge, a 2. es 3. alattiak 
a gyanus, leha es munkakeriUd, s vegre a 4. alattiak a kozveszelyes, buncselek- 
menyekbol elo csavargok osztalyat. Mmdenik lrategoria egymastol teljesen eliito 
mas-mas tipus. 

Foglalkozasuk szerint: 

az 1. alattiak koze tartoznak azok, akik nem kepesek foglalkozast uzni; 

a 2. alattiak koze azok, akikn ek nincs foglalkozasuk; 

a 3. alattiak koze azok, akiknek van ugyan, de ketes foglalkozasuk; 

a 4. alattiak koze azok, akUmek a foglaUrozasuk buncselekmenyek elkovetese. 

Az 1. alattiak fejlett viszonyok meUett termeszetesen egyaltalan nem valok a 
csavargok kategoriajaba. S mennyi igaztalansag rejlik abban, hogy ezeket a sze- 
rencsetleneket, lia helyben Uletdseggel nem bimak, meg toloncolni is keU, sze- 
gyenere minden bumanus felfogasnak. 

rsatargolmak toltakcptii csak a 2., 3. cs 4. kalcgoriaban mcgjcloltek teldnt- 
betok s ezek kozott a 2. alattiak azert igenyelnek uldozest, mert a fctj, a 3. es 4. 
alattiaknal pedig azert, mert maga az eggen veszelyes a tarsadalomra. 

Ezeknek eldrebocsatasaval foglalkozhatom most mar azzal a kerdessel, hogy 
a biintetdkodexben mino elhelyezkedest adjunk a csavargasnak. 

Es itt is az idorend szempontjabol ket stadiumot ldvanok megkulonboztetni: 
egy tavolabbit es egy kozelebbit. 
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Tarsadalml es gazdasagi viszonyaiiik jelentekeny fejlodese utan, neliaay evti- 
zed multan elovelieijiik dr. Rnkey Ferencnelt az igazsagiigyminiszterium meg- 
bizasabol kesziilt kivalo ertekkel biro t6rvenytervezetet. 

A kozelebbi stadiiun pedig az lenne, hogy al kossun k par rovid §-bol allo novel- 
lat, mely a kialto liibakat azonnal orvosol ja s az iigyet reszleges szabalyozas reven 
is nagy lepesekkel viszi elore s egyarant szolgalja a lrozbiztonsag es a humanizmus 
erdekeit anelldil, hogy a szabalyozas a ldncstarra szambaveheto koltseggel jama. 

Azt a kerdest, liogy a csarwrgas helyet foglalhat-e a biintetakodexben, eldon- 
tottnek vehetjiik egyreszt azaltal, lia a nyugati lml l.urallamok jol kiprobalt pel- 
dajat kovetjuk, masreszt azaltal, liogy a csavargas bent van mar most biin- 
tetokodexiinkben. Ott is kell azt liagyni. De a kello helyet kell ueki megarlni a 
kodexben, mert ma a csavargas, elteroleg az osszes ladtiuallamok torvenyhoza- 
satol, meg legsulyosabb eseteiben is csak kihagasnak van minositve. 

A csavargas fogalmat mas Imlturallamok peldajara ldelegito modon meghata- 
rozni nezetem szerint ma meg nem lehet mindaddig, mig kuLonbozo tarsadal- 
mi vedointezeteink viragzasnak indulnak, a patronage-tevekenyseg jobban ki- 
epiil s az aUamhatalom is a jelenleginel nagyobb l iajlatidosagot fog mutatni a 
kerdes pliilantlirop reszenek szabalyozasahoz. Barmennyire ohajtottam volna is 
az ellenkezot, leghelyesebbnek jelentkezilc megis, ha egyelore meghagyjuk a 
csavargasnak ma eivenyben levo tag megliatarozasat. Megnyugodhatunk az ilye- 
ten elintezesben azert is, mert liisz a liozwszelyessegnek, de sot tovabb menve: 
a buntettnek es vetsegnek sem tudjuk adni a fogalom-meghatarozasat. 

A biintetesi tetel okveileniil emelendo. De a biintetesi tetel felemelesenel is 
meg sokkal fontosabbnalc, illetve a vedekezes hatekonysaga szempontjabol don- 
to jelentosegunelc tartom a manlsikepes csavargokra nezve a kenyszermunka 
behozatalat. Nincsen ldhagasi tonrenjdinknek elliibazottabb intezkedese, mini 
az, liogy a ICbt. 18. §-anak a kenyszennunlcat eltilto rendelkezese a munlcabiro 
csavargora is kiterjesztetett. 

Mert liiszen a munkatol irtozo, a tunya es rest csavargora nezve csak egy bun- 
tetes, csak egy or'vosszei' letezik, amely egyuttal jaradasara is vezethet — s ez: a 
munka. 

1880-ban, vagyis I)unl et6t6rvenjdink eletbelepte elott, a fovarosnak is volt do- 
logliaza. Mi lielyl, azonban a (6rveny megtiltotta a csavargolmak munlcara valo 
kenyszeriteset, a fovaros liatosaga atalakitotta a dologliazat korhazza (ma is 
„Dologhazi korhaz”-nalc nevezik), tigy, hogv e teren a multtal szemben vissza- 

Azota ugyanis a esavargok egy resze Idnt ogyeleg, lop vagy rabol, mas resze 
pedig evenldnt sok ezer szamra a rendori fogltazakban es tolonchazakban fu- 
tott, meleg szobaban, viszonyaildioz merten eleg jol elelmezve, restsegben, tet- 
lensegben es tunyasagban toltdc el napjaikat, rossz peldat mutatva tarsaiknak. 1 


1 A budapesti rendori ibgliaz es toloncliazbim a muU: evben osszesen 21,654 egyen fordult meg es 
pedig 13,535 ferii es 6119 no. 
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Szocialis liajaink es a kriminalitasnak rnennyi veszedelme vezetheto vissza a 
kenyszermunkatol val6 eltiltasra! 

Ketsegen felul all, hogy az allam azoldol, akik gondozasat igenybe veszi k, 
megfelelo edenszolgalialast igenyelni jf)gositva van. Ila tehat a csavargo omszan- 
tabol dolgozni nem akar, kenyszeriteni kell ot arra. 

A dologliazak kerdese idonkent liol a sajtoban, liol a szakkoroltben fel-fel 
bukkan, majd ismet evekre lekerid a napirendrol. 

A legsurgosebb teendot abban latom, h ogy a ldliagasi torveny 18. §-anak a 
kenyszermunkara szolo tilalma a munlcakepes csavargok es koldusokra nezve 
belyezlessek balalyon ldvul, aminek mindjart meglesz az az udv6s liatasa, hogy 
addig is, mig a penziigyi viszonyok rendszeres dologliazak epiteset, illetve je- 
lenlegi letartoztato intezeteinloiek s ezek kozott a meglevo foghaz es toloncha- 
zaknak megfelelo atalakitasat megengedik, a ma restsegben es tunjnsagban elo 
dologkerulo csavargok es koldusok ktdonleges berendezkedest es kulonos szalt- 
ismeretet nem igenylo mtudtara (pl. papirzacskok, papirdobozok, szivarladak 
keszitese, favagas, ruhavarras es igazitas onmagulc reszere stb.) mar most keny- 
szerittetnenek. Mert ma csekelyebb liazimunlcat csalc az vegez kozultdc, aldnelc 
tetszik. 

Keszen vagyolc e teren is arra az eros ellenallasra, amely altalanossagban a 
konlcurrencia miatt perhorreszkal muiden rabmttnlcat. De erre azt valaszolom - 
ad absurdum vive a dolgot — bogy az allamliatalom ndcabb egesse el, semmisit- 
se meg a rabolc altal eloallttott prodtdctumolcat, semliogy tovabbra is viselje a 
lctdfoldi latogatoinknak azt a vadjat, liogy maga az allandiatalom tanlt es szok- 
tat tunyasagra, restsegre es munlcatlansagra. 

Ea kell mutatnom e helyen meg arra a lcovetlcezetlensegre is, hogy mig a Kbt. 
18. §-a megtdtja a csavargonak mtudcara lcenyszeriteset, addig az ertenyben le- 
vo 1885. evi toloncszabalyzat 28. §-a ugyanannalc eltoloncolasa eseten „otthon 
munkara szoritasat” rendeh el. 

A dologhazaknalc ket nemet kulonboztetnem meg: a) a mtudcara szolctato, 
munkara nevelo intezetet a fenti 2. es 3. kategoriaba, b) a szigoritott intezetet 
a 4. kategoriaba tartozo csavaigola:a nezve. Az a) alatt emlitett intemaltalc lco- 
zul azoknak, alcikkidonos szorgalmat tanusitanak, megengednem, liogyltidono- 
sen a mezei mttnka tartamara egyes mezogazdalc kerelmere azolc rendelkezese- 
re bocsattassanak a szokasos napszam mellett. 

Megemlitem meg, hogy ilyen intemalo intezetelc mellett majdnem teljesen fe- 

a toloncolasi lcoltsegelmelc megfelelo osszeg is ltelyese.it az dy intezetelc femitar- 
tasara lemie fordltando. 

Ezek utan fejtegetesem eredmenyet a lt6vetkez6 teteleldten foglalom ossze: 

1. A nydvanvalolag btmcselelcmenyeldiol elo, de momentan bunvadi eljaras 
alattnem allo csavargok kivetelevel a csavargas egesz komplelcsztuna maradjon 
meg tovabbra is a kozigazgatasi hatosagolc altal biintetendo lcibagasnalc, de a 
biintetesi tetel emeltessek, esetleg a kovetlcez6 szovegezesben: „A csavargas 
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CKbt. 62. §.) biintetese egy honaplg, az ismetelt csavargase Q5bt. 63. §.) pedig 
harom lionapig' terje.dhet6 ^Jzaras.” 

2. A munkakepes csavargokra (beleertve a mtmltakepes koldusokat 1 2 is:) he- 
lyeztessek hatalyon ldviil a Kbt. 18. §-a. 

3. Hatalmaztassek fel a miniszteritun, hogy a kozigazgatasi hat6sagok altal 
kiszabott elzaras biintetesek vegrehajtasara szolgalo intezetekben vegzendo 
kenyszermtmltat rendeletileg leptesse eletbe. A rendelet bemntatando a tor- 
venyhozasnak. 

4. A nyilvanvalolag bttncseleltmenyekbol elo, k6zvesze.lyes csav£irg6k elleni 
vedekezesiil, a megelozes es az artalm atlanna tetel celjait szolgalva egyreszt, a 
szemelyes szabadsag kovetelmenyeit minuciozus gondossaggal szem elott tart- 
va masreszt, a kovetltez6 szovegezest ajanlom: 

„Azt, aki fegyhaz vagy bortonbiintetest allott ki, ismetelt csavargasert ket 
even beliil bunietve volt, ha annalt az alapos gyammakjelensegei forognakfenn, 
hogy biintetendo cselekmenyelt elk6vetesebol tartja fenn magat, a kir. iigyesz in- 
dltvanyara a ltir. torvenyszelt, ha ezt a kozbiztonsag erdekeben sziiksegesnek 
tartja, egy evtol ot evig terjed het.6 idotartamra dologliazba utalbatja. Dologha- 
zakul a t6ivenyhozas tovabbi intezkedeseig a jelenlegi letartoztato intezetek e 
celra kijelolendo kiilon osztalyai rendezendok be. Azokncik szervezeti es iigyvi- 
teb szabalyait az igazsagiigyminiszter rendeletileg allapitja meg. A rendelet be- 
mutatando a tor\ienyhozasnak. ” 

A dologliazaknak biintetesi rendszeriink kiegeszitesekepen valo beillesztese 
elleni lriizdelem csak azert folyik, hogy gorcsos ragaszkodassal megmentsenek 
egy merev dogmatikai tetelt. Am az elet mast kovetel! Gondoljunk csak tobbek 
kozott azolrra a szabadult fegyencekre, aki maguk kerik magukat intemaltatni, 
mert a tarsadalom reg kivetette oket magabol, s enki oket munkara fel nem ve- 
szi, kenytelenek ujbol lopni vagy rabolni. Az-e a helj r es biintetesi rendszer, 
amely feltetleniil bevami rendeli a logikus eszjaras szerint okyetlenul bekovet- 
kezendo rtjabbi buncselekmenyeket? 

Nem az felel-e meg a humanus eljarasnak, hogy ezeket vegyiik fel mar meg- 
levo letartozlaio intezeteinknek ugyis iiresen allo s e celra szambaveheto kolt- 
seg nellriil berendezlieto lriilon osztalyaba? 

5. Egy tovabbi stadiumnak hagynam fenn azutan a rendszeres dologhazak, 
munkara nevelo, munkara szoktato intezetek felallitasat, mindig fokrol-fokra, 
az evi allami k6k.segvele.sben, a penziigyi helvzetliez lcepest. 

6. Bcfejezo stadiiun ,,a biztonsagi rendszabalyok” kiepite.se az aimak idejen 
rendel kezesre allo eszkozok, intezetek s a patronage-tevekenyseg akkori fejlo- 
desi fokahoz merten. 


1 A Kbt.-nek a z a1ka1m azhato elzarasi biintetes masimumat megallapito 16. §-an rest iitottek mar 
az 1908. XLVH t.-c. 37. es kov. §-ai. 

2 A koldulasra nezve a Kbt. 66., 67. es 68. §-ainak biintetesi teteleit a rendszeres dologhazak, eset- 
leg koldustelepek letesiteseig egyelore fenntartandonak velem. 


A kozveszelyes mun kakeitil dkrdl 

szolo 1913. evi XXI. toivenycikk 


1. Biintetes es dologhazba utalas 

!•§■ 

Az a keresetre utalt munkakepes egyen, aki munkakeriilesbol csavarog, vagy 
egyebkent munkakerulo eletmodot folytat, kiliagas miatt nyolc naptol ket hona- 
pig teljedhet6 elzarassal biintetendo. 

2 . §• 

Az 1. §-ban meghatarozott cselekmeny vetseg es nyolc naptol harom lionapig 
terjedbeto foghazzal biintetendo, ha a tettes az 1. §. alapjan mar ket izben volt 
megbuntetve es a cselekmeny elkovetesekor utolso biintetesenek Iriallasa ota 
meg ket ev nem telt el. 

3. §. 

Az 1. §-ban meghatarozott cselelcmeny vetseg es tizenot naptol hat honapig 
terjedheto foghazzal biintetendo: 

1. ha a tettes magat vagy csaladjat munkalreriilo eletm6djaval erlcolcsi rom- 
lasnak teszi ki; vagy 

2. ha oly tenyek meriiltek fel, amelyekbol meg lehet allapitani, hogy a tettes 
rendszerint buncselekmenyek elk6vetesebol tartja fenn magat. 

4 - §■ 

Vetseg miatt tizenot naptol hat honapig teijedbetd foghazzal es otszaz koro- 
naig terjedbeto penzbuntetessel buntetendo: 

1. Aki nyilvanos vagy a kozonsegnelc nyitva allo helyen (1879: XL. t.-c. 87. §.) 
uzott tiltott szerencsejatekbol tartja fenn magat, vagy masok szenvedelyet, kony- 
nyelmuseget, tapasztalatlansagat vagy ertelmi gyengeseget iizletszeruen kibasz- 
nalja, vagy 
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2. y\ki ltejnovel vagy tiltott kejelgesbol elo novel tartatja ld magat. 

5. §. 

A 2., a 3. es a 4. §. eseteiben a birosag fogbazbiintetes kiszabasa helyett a tet- 
test dologliazba ntalhatja, ha mmikara nevelese es rendes eletmodhoz szokta- 
tasa vegett sziilisegesnek talalja. 

6 . §. 

Ald a 2., a 3. vagy a 4. §. alapjan mar meg volt birntetve, azt, ha ntolso biinte- 
tesenek ldallasa utan ket evenbeliil az 1-4. §-ok. valainel} r ike ala esik, abirosag 
foghazbiintetes ldszabasa nelkiil itelettel dologhazba utalja. 

Az elobbi bekezdes eseteben a birosag a dologhazba utalast mellozheti es egy 
bbnaptol egy evig teijedlieto foghazbiintetest allapithat meg, ha az elltelt egye- 
nisegebol es az eset koriimenyeibol alaposan lehet kovetkeztetnl arra, hogy a 
tettes a biintetes ldallasa utan munlias es rendes eletmodot fog folytatnl. 

7 - §- 

Dologliazba utalliat a birosag iteleteben oly buntettest is, akit az elet, testi 
epseg, szenie.rern vagy vagyon ellen elliovetettbuntettvagy vetseg miatt fegyhaz- 
ra, bortonre, vagy legalabb harom havi fogliazra itelt, ha megallapitotta, hogy ez 
a buntett vagy vetseg a tettes munkakeriilo eletmodjaval van osszefuggesben. 

Az ily eliteltet a szabadsag\resztesbiintetes vegrehcy'tasa utan kell a dologhaz- 
ba szallitani. A birosag azonban lteleteben elrendelheti, hogy a foghazra ltelt 
ezt a biinteteset is a dologhazban allja ld. 

8 . §. 

A 2-4. §-oknak es a 6. §. masodili bekezdeseneli eseteben az 1878: V. t.-c. 92. 
§.-a nem allialm azhato. 

Fiatalkorut, ald az itelet liozatalakor elete tizennjnlcadilt evet meg be nem 
toltotte, dologhazba utalni nem lehet. 

9. §. 

Az 1-7. §. alapjan eliteltet a birosag oly lidzsegbol, amely eiz eliteltneknem il- 
letosegi helye, meghatarozott idore ldtilthatja, a kiilfoldit pedig az orszagbol ki- 
utasitliatia s a visszaterestol is egesz eletere vagy megliatarozott idore eltilthat- 
ja. Oly kulfdldit, akiilek :i magiar allam teiiileten sem lakobelye, sem allando 
tartozkodo lielye nincs, az orszagbol ld ltell utasitani, s a visszaterestol is el kell 
tiltani. 

A hatarozott idore szolo ldtiltas es ldutasitas tartama egy evnel rdvidebb es 
ot evnel hosszabb nem lehet. 
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2. A dologkdzi orizet vegrehqjtasa 

10. §. 

A dologhazba utalas hatarozatlan idore szol; de tartama egy evnel rovidebb 
es ot evnel hosszabb nem lehet. 

Ebbe az idobe a dologliazban vegrehajtott fogliazbiintetes tartamat (7. §. utol- 
so mondata) nem lehet beszamitani. 

11 . §. 

Dologhazul az igazsagugyminiszter addig, amig e celra megfelelo liiildn inte- 
zetek nem allittatnak, valamely orszagos biinteto intezetet, birosagi fogliazat, 
valame1y tdrvenyhatosag vagy liozseg altal erre a celra felajanlott alkalmns epii- 
letet, vagy ily intezet vagy epiilet elkiildnitett reszet jeloli ki. 

12 . §. 

A dologhazba utaltakat mrmkaval liell foglalkoztatni es rendes eletmodboz 
kell szoktatni. 

Egyebekben a dologhazak szei'vezete.t es rendtaitasat az igazsagiigyminiszter 
rendelettel szabalyozza. 

13. §. 

Minden dologhaz mellett Idildn feliigyelo hatosagot kell felallitani. 

A feliigyelo hatosag tagjait a liir. birosag, a ldr. iigyeszseg es a rendori liato- 
sag tagjai, a dologhaz vezetoi es mas alkalmas egyeneli koziil az igazsag- 
iigyminiszter nevezi ki. A tagok szama otnel lievesebb es tiznel tobb nem leliet. 

A feliigyelo hatosag szervezetet es eljarasat egyebeld^en az igazsagiigymi- 
niszter a belugyminiszterrel egyeieitve rendelettel szabalyozza. 

14. §. 

A felugyelo hatosag a dologhazba utaltat felteteles szabadlabra bocsatja, ha 
az intezetben legalabb egy evet tdltott, kello szorgalmat s jo viseletet tanusitott, 
es egyenisegenek atalakulasa folytan alapos remenyt nyujt arra, liogy szabadon 
bocsatasa eseteben munkas es rendes eletmodot fog folytatni es ha szamara 
megfelelo munka hiztositva van. 

Felteteles szabadsagra kell bocsatani azt is. aki az intezetben ot ewt (10. §.) 
eltdltotte. 

A felugyelo hatosagnak e lierdesben liozott liatarozata ellen a liir. iigyeszseg, 
az intezet igazgatoja es az elitelt nyolc napon beliil az igazsagiigyminiszterhez 
folyamodbatik. Ez a folyamodas a hatarozat vegrehajtasat felfuggeszti. 

15. §. 

A felteteles szabadsagra bocsatott lioteles a feliigyelo liatosag altal meghata- 
rozott helyen tartozkodni, munlias es rendes eletmodot folytatni. 
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A rendori hatosag a felteteles szabadsagra bocsatott magatartasat ellenorzi s 
arrol a feliigyelo batosagmikrfi szidffiegbez kepest jelentest tesz. 

16. §■ * 

A felteteles szabadsagrabocsatas tartama egy ev. 

Ha az elitelt ez ido alatt munkas es rendes eletmodot folytatott, a szabadon- 
bocsatas vegleges lesz. 

Ha ellenben a szabadsagi'a bocsatott iszakos, erkolcstelen vagy munkakeriilo 
eletmodot folytat vagy a feliigyeleti szabalyokat mas modon snlyosan megszegi, 
a tartozkodo helye szerint illetekes ldr. birosag (17. §.) a tenyek megallapitasa 
utan ehendeh visszaszallitasat az intezetbe. 

Ha a felteteles szabadsagra bocsatott a 7. §-ban megjelolt oly buntettet vagy 
vetseget kovet el, amely miatt ot a birosag fegyMzra, bortonre, vagy legalabb 
harom havi foghazra iteh, ez a birosag az eliteltet a szabadsagvesztesbiin- 
tetesen feliil a dologhazba visszautalja. Mas buntett vagy vetseg eseteben a bi- 
rosag az eset koriilmenyeinek meltatasaval hataroz a dologhazba visszautalas 
kerdeseben. A 7. §. masodik bekezdese ily esetben is iranyado. 

A dologhazba visszaszahitott az intezetben legalabb egy evet, de legfeljebb ot 
evet tolt. Ebbe az idobe sem a dologhazban elobb eltoltott idot, sem a feltete- 
les szabadsag idejet nem lehet beszainitani. 

Ujabb felteteles szabadsagrabocsatasnak a 14. §. szerint van helye. 

3. Vegyes es zarorendelkezesek 

17. §. 

Az eljaras az 1. §. eseteben a kozigazgatasi hatosagnak, mint rendori biinte- 
tobirosagnak, a szekesfovarosi m. kh. aUamrendorseg teruleten pedig a m. Mr. 
allamrendorsegnek liataskdrebe tartozik. Eulfdldi munkakeriilovel szemben az 
1. §. eseteben a hatarrendorseg mukodesi teriileten a hatarrendorseg jar el. 

A 2-6. §-ok eseteiben az eljaras a kh. jarasbuosag hataskorebe tartozik. 

A 7. §. alapjan ebteltet az a birosag utalja dologhazba, amely az ott emlltett 
buntett vagy vetseg targyaban ltel. 

Az e idrve.nyben megaUapitott vetseggel alaposan gyanusitottat azonnal eloze- 
tes letartoztatasba keU helvezni es iigyeben az elozetes letartoztatas vagy vizs- 
galati fogsag tartama alatt erdemleges liatarozatot hozni. A letartoztatottat az 
elozetes letartoztatas es a vizsgalati fogsag tartama alatt megfelelo munkaval 
keU foglalkoztatni. Az olyan letartoztatottat, aldt a birosag dologhazba utalt, e 
vegett az itelet jogerore emelkedese elott is a dologliazba lehet szaUitam. 

A dologhazba utalas es visszaszahitas kerdeseben az 1896 : XXXIII. t.-cikkben 
a szabadsagvesztesbiintetesekre meghatarozott perorvoslatoknakvan helye. 
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18. §. 

A dologhazba utalas es vegrehajtasa az eUteltekre ugyanazoltkal a jogkovet- 
kezmenyekkel jar, melyeket a torveny a foghazbiinteteshez ftiz. 

Az olyan buntettest, akit a bnosag szabadsagvesztesbiintetesre itelt es dolog- 
hazba utalt, a szabadsagvesztesbiintetes tartama alatt felteteles szabadsagra 
bocsatani vagy kozvetito intezetbe szaUitani nem lehet. 

19. §. 

Anem rendes elmeaUapotu egyenelore e torveny rendelkezeseit nem lehet al- 

lf;ilmii7ni 

Uy egyeneket a birosag, amig e targyban kulon i.drve.ny nem intezkedik, a koz- 
igazgatasi batosagnak ad at. 

Ha a dologhazi orizettartama alatt derul ki, hogy az eUtelt nem rendes elme- 
aUapotu vagy egyeb okbol munkakeptelen, a feliigyelo liatosag ot az intezetbol 
elbocsatja, es az elobbi bekezdes ertelmeben jar el. A 14. §. utolso bekezdese 
Uy esetben is iranyado. 

20. §. 

Az 1879 : XL. t.-c. 62. es 63. §-a, tigyszinten az 1913 : VIL t.-c. 74. §-a hata- 
lyat veszti. Ahol mas jogszabaly az 1879 : XL. t.-c. 62. vagy 63. §-ai ala eso csa- 
vargasrol rendelkezik, ehelyett a jelen torveny szerint annak megfelelo cselek- 
menyt keU erteni. 

Az 1878 : V t.-c. 41. §-at es az 1879 : XL. t.-c. 18. §-anak masocUk bekezde- 
set az e torveny alapjan eliteltekre nem lehet alkalmazni. 

21. §. 

Etorveny 5-7., 10-16. es 18. §-ai, valamint a 17. §-nak a dologhazra vonatko- 
zo rendelkezesei az igazsagugyminiszter altal megaUapitando napon, legkesobb 
azonban 1916. evi januar ho 1-en, e torveny tobbi rendelkezesei pedig a kihir- 
detesuket kdveto barmincadik napon lepnek eletbe. 

Ezt a torvenyt az igazsagiigyminiszter es a belugyminiszter hajtja veg re - 
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(folytatas a 219. oldalon) 


Papp Geza 


Torveny (1913. evi XXI. t6rvenycikk) 

a kozveszelyes mtmkakertilokrol 

A mutilcaiie.llciiliseg elleni laizdelem. A nenizetkdzi egyesulet magyar osztalydnak 
kozlemenyei. II. eofolyam, 1. szdm, 1913. augusztus. 


Alig par fiet telt el e torveiiy javaslatanalt benyujtasatol aimak t6rvenyerore 
emelkedeseig; oly rovid ido, amely nemcsak a jogi es szocialpolitikai, de meg a 
napi sajtonak sem igen engedett modot arra, hogy azzal beliatobban foglalkoz- 
zek. A torvenynek nemcsak a biintetojogi ldasszikus iskola tanitasaival szemben 
forradalmi jellegu rendelkezesei, hanem messzemeno szocialpolitikai vonatko- 
zasai is megkoveteltek volna pedig, hogy a javaslat a magyar kozvelemeny szu- 
rojen tisztaztassek. Ennek elmulasztasat nem potolja az a teny, hogy a torveny 
a Idiltoldi hasonl6 targyu torvenyhozas gondos figyelembevetelevel es kiilonosen 
a nemet birodalmi buntet6t6rvenyk6nyv 1910. evi javaslatanak es az erre vonat- 
kozo gazdag nemet irodalomnak ujjmutatasa nyoman kesziilt. Nem is a krimi- 
nalpolitikai biintetojogtudomany elmeleti fejlemenyeinek ervenyesitese, hanem 
inkabb annak a kerdesnek gyakorlati szempontjabol meriilnek fdl aggdlyok, 
vqjjon a mi kuldnleges magyar niszonyainknak, a nyugateuropai indusztrialis es 
Igy szocidlpolitikai szempontbol is sokkal fejlettebb dllamokeboz kepest elmaradt 
kdzdllapotainknak sziiksege volt-e ezidoszerint erre es ilyen toroenyre ? Es oajjon 
nem kellett volna-e a toroenyt megelozniok. vagy legaldbb is kiserniok az iparijog 
kiirebe vdgo olyan szocidlpolitikai torvenyhozdsi intezkedeseknek, amelyek az 
egyetemes magyar szocidlis erdekeket sokkal atfogobban megragadni es kielegite- 
siiket sokkal hatalyosabban biztositani alkalmasalc? 

Ezt a gondolatot kelti mar maga a torvenynek cime is. Munkakerulokbiinteto- 
jogi felelossegre vonasa es a tarsadalomnak azok visszaeleseitol valo megovasa a 
t.6rveny celja; amde hol talalunk a mi corpus jurisunkban t6rvenyes intezkedest 
arrol, hogy azok, akik a munkatnem keriilik, de keresik, ebben a t6rekvesiikben 
orszagszerte biztositott tamogatasban reszesiiljenek? Yaloban azt hissziik, hogy 
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a munkakdznetttesnek orszdgos tdrvenyhozds utjdn, vagy dltaldban a tdrvenyha- 
tosdgok, vagy legalabb is a udrosok reszerol valo dltaldnos szerveze.se sokkal biz- 
tosabb lit ahhoz, hogy a keresetre utalt munkakepes egyeneknek lehetoleg teljes 
szdma gazdasdgilag hasznos munkdt fejtsen ki, semmirit azolc a tiUsagosan mesz- 
szemeno biintetojogi represszalialc es la'imina IpolitLkai praeventiv intezkedesek, 
amelyeket ez a 1orve.ny munkakeriiles cimen foganatba venni celoz. 

Maga a torveny nem is adja a „munkakerules”, a ,,munkakeriilo eletmod”, va- 
gyis alkabnaztatasa eme alapfelteteleinek meghatarozasat. A torveny javaslata- 
nak indokolasa is a munkara kenyszerites szirksegfet es jogat hangoztatja a mun- 
kakeriilokkel, „ezzel a leha es veszedelmes elemmel szemben”; elfelejti azon- 
ban, hogy biztos vezerfonalat adjon a biro kezebe ennek az ugynevezett elem- 
nek, a munkakeriilaknek, rninden esetben valo lielyes fehsmeresehez. 

Egeszben veve a javaslat megokolasa abban latja a bunosseg feltetelet, hogy a 
tettes szandekosan vetsen tarsadalmi kotelessege: a munkaban valo reszvetel 
ehen. Amde eppen ennek a donto kbriilmenynek megaUapitasa okozliatja a leg- 
tobb nehezseget az egyes esetek elbiralasanal. Hol vegzodik a vadlott vetlen 
munkanehdihsege es hol kezdodik a vetkes, a szandekolt munkatlansag, oly 
sok tenyezotol fiiggo kerdes, mint anuly osszetett es soldelol toborzodo a tarsa- 
dalomnak az a csoportja, amelyet a javaslat indokolasanalc emlitett kitetele ro- 
viden, de nem teljesen igazsagosan jehemzett elemkent egybevon. 

A munkapiac szervezetlensege folytan es hatosaghag szervezett munkakozve- 
titesnelc tulnyomo reszben valo hianyaban liogyan, mi alapon dontse el a biro, 
vajjon a vadlott tenyleg szandekosan keriih-e a munkat, vagy pedig csak onken- 
telen aldozata-e amialc a hibajan es felelossegen Idr'ul eso tenynek, hogy nem 
tud munlcat talalni? 

A modem biinteto peijogi elvelc szerint a vadbeh cselekmeny tenyalladeki 
elemeinek bizonyitasa, igy tehat a szoban levo buncselelcmenynel a munkakerii- 
les bizonyitasa a vad lcepvisel6jenelc foladata, amit a tbrvenyjavaslatnak indoko- 
lasa lcifejezetten is ebsmer. Mely esetben lesz azonban bizonyitottnak tekintfae- 
to a munkakerules? Elegendo-e a munkanelkiifa vadlott rendszerinti munka- 
szakmajanalc kedvezo lconjunlcturajarol valo ugynevezett koztudomas, vagy ele- 
gendo-e mar az is, ha egyeb szalcmakban kedvezo a konjunlctura? Mas szoval: 
pusztan a lcedvez8 gazdasagi viszonyok cimen szabad-e tenykent megafaapitani, 
hogy minden munkakepes szulcseglcepen lcaphat is munlcat, ha akar, holott ezt 
a foltevest a mindennapi elet tapasztalata, a mindig meglevo mrmkastartalek 
kctscgtclcniil mcgcafolja. Ezcnlciciil pedig joga van-c a tarsadalomnalc biintctcs 
terhevel megkbvetelni, hogy a lceresetre utalt mrmlcakepes egyen sajat rendsze- 
rinti, esetleg tanult mestersegen kivul egyeb munkat es foglalkozast keressen, 
mihelyt sajat mestersege, ha csalc idolegesen is, megtagadja tole a megelhetes 
mindennapi eszkozeit? Valoban drakoi felfogasra vahana ennek a lcerdesnek 
igenlo ertelemben valo megoldasa, foleg flgyelemmel az indusztriafas afaamok- 
ban megafaapitott arra a tapasztalati tenyre, amely szerint a tanult mesterse- 
gulcb8l altalanos, vagy reszleges gazdasagi valsag idejen kiesett elemek rend- 
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szerint csak kis mertekben szolctak rdsszatemi efaiagyott szakmajulclioz. Rossz 
gazdasagi es szociafas pofatika tehat, amely a tanult m unka st arra lceszteti, hogy 
idoleges munkanelkufasege eseten azonnal mas m unkakbr be, tauulatlari nap- 
szamosmunkara szegodjek es ezzel tanult mestersegetol esetleg, sot val6szinu- 
seggel vegleg elszakadjon, liacsak ehelyett a munkanefacufaseg szenvedesei mel- 
lett a munkakerules belyeget is kockaztatni nem akaija. 

De azt a kedvezobb, vagyis igazsagosabb megoldast feltetelezve is, hogy a 
judikatura majd abban az iranyban fejlodik, miszerint nem a gazdasagi altala- 
nos, vagy kiilbnleges helyzetet, hanem a vadlott tenyleges viszonyait veszi ala- 
pul, mikeppen lesz bizonyitfaato, hogy az, aki tenyleg munka nelkul van, ebbe az 
afaapotba munkakerulessel jutott? Talan a vadlott elozo munkaadojanak vaho- 
masa alagjan dontessek el, hogy nem munlcakerulo-e az, aki jobb munkafeltete- 
lek kieszkbzleseert folytatott tbrekvest6l vezereltetve hagyta el munkahelyet? 
Es ha e jogos tbrekvese hajotorest szenvedett, t. i. uj munkara szert tenni nem 
tudott, ezert munkakerulokent megbelyegeztessek? Vagy talan a vadlott mun- 
kakeriilese azoknak a munkaadoknak vahomasaval bizonyittassek, akiknel a 
munkat, a munkafeltetelek valodi, vagy velt kedvezotlensege kovetkezteben el 
sem vahalta? 

A tdrueny vegrehajtasdnak eme gyakorlati nehezsegen kelyesen csalc az orszd- 
gosan szernezett paritdsos munkakozvetttes segitbet dt, amely nelkiil a vegrehaj- 
tas soran a tdroeny celjait egyreszrdl az onkeny, masreszrol az indokolt ooatossag 
Scyllaja es Charybdise oeszelyezteti. 

Ketto kbziil melyfk a nagyobb veszely, azt bovebb kommentar nelkiil megvha- 
gitja ama teny, amely szerint a munkakerules korebe vont buncselekmeny legtipi- 
kusabb esetenek („az a keresetre utalt munkakepes egyen, ald munkakerulesbol 
csavarog, vagy egyebkent munlcalcerulo eletmodot folytat”) elbiralasa nem a biro- 
sagnak, hanem a kozigazgatasi hatosagnalc, mint rendori biinteto birosagnak, a 
szekesf6varosi m. kir. afaamrendorseg mukodesi tertileten pedig a m. kir. afaam- 
rendbrsegnek hataskorebe tartozik Szinte fajo gondolat, hany tisztes munkanel- 
kiifa munkas lesz a „kozigazgatasi liatosag, mint rendori biinteto birosag” nagyon 
is a mindenkori „celszeruseghez” igazodo folfogasa alapjan munkalcerulo gyanant 
efatefaietb. Hany esetben lesz a kefao gazdasagi es szociafas sz akis mereteket nel- 
kiilbzo egy-egy flatal kbzigazgatasi tiszteiselonek egyeni folfogasa az egyediifa jog- 
alap arra, hogy a szoban levo tbrveny 1. §-ara valo hivatkozassal munlcakerulo gya- 
nant efatelje akar a sztrajkbnn allo mrmlcast is. Seni a torvcnv szbvege teljes bata- 
rozottsaggal lci nem zaija ezt a magyarazatot, foleg lia a sztrajk elliuzodilc („mrui- 
kakerulo eletmodot folytat”), sem annak megokolasa nem jut el addig a mi viszo- 
nyaink kozt nagyon is indokolt gondossagig, liogj' a gazdasagi harc okabol valo 
munkamegtagadast visszaelesszeru, vagy jobiszemu tudatlansagbol eredo btinte- 
t6 megtorlastol megvedje. A 1.biveny tiszta forrasatol bizonyara tavol ah az fayenek- 
re is szamito pofatika zavaros vize, de eppen ezert kefaett volna azt, legalabb a 
megokolasban, olyan kitamtassal kbrufaiatarolni, amely annak lcizarolag krimi- 
nalpofatikai eredetet tisztatlan beszivargastol megvedje. 
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Mfeg aggalyosabb a mi viszonyairLk lcozt a szoban levo kibagas masik elk;6ve- 
tesi cselekmenye, a „munkakerulesbol csavargas”. Csavargas alatt a torveny ja- 
vaslatanak indokolasa a helyrol-helyre vandorlast erti, „amelyet eddigi jogsza- 
balyaink is tiltottak”. 

Tenyleg, kihagasi bimtet6t6r\fenykony\'unk (1879. evi Xb. torvenycildc) 62. §- 
a, amelyet eppen a szoban levo toweiiy krvan helyettesrteni, csavargonak tekin- 
ti es mint ilyent biinteti azt, akin ek bizonyos lakhelye nincs, vagy azt elliagyja 
es foglalkozas, vagy munka nelkiil csavarog. A munkanellruli vandort, vagy a mai 
kor kozlekedesere jellemzobben megjelolt utast, aki eppen azert vandorol, ille- 
toleg utazik, hogy megfelelo foltetelekkel munkahoz jusson, mar a vandorlas, il- 
letoleg utazas es foglalkozasnelkiibseg puszta tenye alapjan a buncselekmeny 
gyanujaval illetbetik tehat, amely gyanunak bizonyrtott tennye surusodese, vagy 
eloszlasa attol fiigg, hogy az eljaro kozigazgatasi tisztvisel6 (rendszerint rend- 
orkapitany, vagy szolgabiro, vagy ezelr segede) mily alapon donti el a munkake- 
riilesnek fonn mar merlegelt ismerveit. Yajjon megelegszik-e a szakszervezet 
utassegelyt biztosrto igazolvanyaval? Vajjon nem minosul-e munkakerul6ve a 
munkakereso? Min derre csak az adhat biztos valaszt, aki az orszag politrkai 
partjainak jovo alakulasat es hatalmi srilyat biztosan megjosolbatja. Minden- 
esetre sovany vigasz, lrogy gazdasagi es szocialpobtikai szempontbol a mostani 
torvenyhozo sem akart messzebb latni a harminc ev elottinel, amikor pedig mar 
koztudomasra tarthatna igenyt az az igazsag, hogy a munkaerok elhelyezkede- 
senek megkonnyrtfese a termelfesi tfenyezolmek a gazdasagi szuksfegtol paran- 
csolt kiegyenlitodfesfet fes rgy a nemzeti termelfes rendesebb iitemet biztosrtja; 
ennek megakadalyozasa nem kisebb hiba, mint az ontozo csatoma zsilipeinek 
betomese. 

Ertlieto ezek utan az a kiilonbsfeg, amely a munkakeriilok kerdesfenek ren- 
dezfesfeben jelentkezik kozottiink fes az oly allam kozott, amelynek eltferoleg a 
mienktol, munlrapiaca sze.rvezett, amelynek teriiletet atszovik a kozbizalmi 
alapra helyezett nirmlrak6zvetit6k, a munkakereslet fes munkakrnalat egfeszfe- 
nek fes minden rfeszletfenek nyilvantartasaval fes irany r itasaval. Mily egyszeru 
fes joreszt puszta nyilvantartasi kferdfessfe zsugorodik ott ossze az, hogy a 
munkanfelkiili egyszersmind munkakeriil8-e, vagy sem, hogy a munkapiac 
mindenkori allasahoz kfepest tenyleg kaphatna-e munkat fes amennyiben kap- 
hatna, sajat rendszerinti foglallrozasaban, vagy egyfebben, rendes lak6helyen, 
mgy eg\ T ebtitf kaphatna-e, es nem jogos ok (sztrajk, kizaras) tartja-e ot vissza 
a munkatol. Csak a mmikavallalas alalti foltfeteleinek, a kercsetre utaltak 
munkaba lfepfesfenek torvfenyes rendezfese szabhat iranyt abban a kferdesben, 
hogy jogtalanul tagadja-e meg a munkat, vagyis munkakeriilo-e a 
munkanfelkub. 1 


1 A buntetendo tenyaUas megallapitasanak nehezsegeiroI szamolnak be a napilapoknak az 
idolrozben megtartott elso targyalasokrol kozolt hirei is. A birosag, ugy latszik, helyes erzekkel 
ovakodik attol, hogy a munlcakerulest rendSri jelentesek es vallomasok, mint ebben avonatkozas- 
ban rendszerint alkabnatlan bizonyitekok alapjan bizonyitottnak lassa. 


Nincs ugyan kizarva, hogy a torvfenyhozas elobb-utobb nalunk is rendezi a 
munkak6zvetitfes kferdfesfet. Erre a remfelt tfenyre valo figyelemmel se higyjiik 
azonban, hogy itt csak torvfenyalkotasi sorrendrol van szo. A munlcalr6zvetitfes fes 
a munkakerulok iigye oly szoros osszefiiggesben vannak egymassal, hogy a he- 
lyes sorrend egyszersmind a megoldas helyessfegfenelt is legfobb biztositfeka. 
Nem szabad ugyanis feledniink, hogy a torvfenyhozas a legosszetettebb szerve- 
zetnek, a tarsadalomnak eletrendjfet szabja meg, amely akkor halad helyes 
iranyban, ha minfel tobb egyed torelwfese fes mrmlraja parhuzamos a tarsadalom 
osszessegenek ferdekfevel. Elliibazott tehat az a rendezfes, amely kfenyszerrel, 
biintetfessel akarja fes remeli kieszkozolni az egyesek szocialis iranyzatu muko- 
dfesfet ott is, ahol a helyes kozigazgatas, a nevelfes, vfegiil a javak igazsagos elosz- 
lasanak biztositasa ontudatos fes aldozatkfesz fes igy megbizhatobb tamaszokat 
szerezne a tarsadalomnak. 

Ebbol a nfezopontbol tekintye a kerdfest, azt liissziilt, hogy lielyes munkakoz- 
vetitfes szervezfese kapcsan egfeszen mas kfepet nyeme az ugynevezett munkake- 
riilok iigye fes a tarsadalomnak ezektol valo biintetojogi megvfedfese is. 

Mindenekelott megcsappanna a munlrakeriilok ama, jelenlegi legnagyobb cso- 
portja, amelyet a torveny indokolasa, a parisi Y bortoniigyi lrongresszus hataro- 
zatai nyoman, alkalmi munkakeriiloknek nevez fes a mar idezett 1. §. ldhagasi 
biintetfese ala belyez. Minthogy ezek lrozfe a torvfeny fertelmfeben tobbszoros visz- 
szaesok nem, hanem azok tartoznak, aldk munkakeriilfes miatt mfeg csalc els8, 
vagy legfeljebb masodik esetben szenvednek biintetfest, kfetsfegteleniil sokan, s8t 
legtobben vannak kozottiik azok a munkanfellriiliek, aldket a muukapiac kedve- 
zotlen allasa fes sajat ugyessfegiik fes felelmessegiilc fogyatekos volta, esetleg bi- 
zonyos foku konnyelmusfeguk sodor abba a helyzetbe, bogy mint munkanfelkufi- 
ek, munkakerulokkfent eliteltessenek. Mnegezni a munkdt es megtaldlni az al- 
kalmas munkat, kfet kulonbozo dolog fes nem minde nki rendelkezik mindket 
iranyban a kello kfeszseggel. Mily ferde es cfeltfeves 2 dett intezkedfes tehat, biin- 
tetes ala yonni ezeket a kevesbe felelmes, amellett azonban esetleg hasznalhato 
es iigyes munkasokat, ahelyett, hogy kozvetites utjan lehetoleg biztos mod fes 
alkalom nyujtatnfek nekik a produktiv m unka ssag Idfejtfesfere. 

De nem szamol ez a torvfenyhozas a tobbfe-kevfesbbfe rokkantakkal, a munka 
veteranjaival sem, akik ffelig kegyelemkenyferen, vfegso erejiik megfeszitfesfevel 
nalunk mfeg oly allapotban fes abban a korban is dolgoznak, amelyben a haladot- 
tabb orszagok torvfenyhozasanak gondoskodasabol ottani tarsaik mar rfegen a 
rokkantsagi. vagy aggkori jaradfek febczetfebcn piln nik niunkabiio feletkomk fii- 
radalmait. Nem szamol a mi t6rvenyhozasunli ezeldiei, pedig yalsagok es iizem- 
redukciok idejfen ok azok, akik el8szor szorulnak ld a munkapiacrol fes aldknek 
immar jaradfekhelyett ennek a t6rvfenynekjovoltab61 vajmi konnyen elzaras, fog- 
haz fes dologliaz juthat osztalyrfesziil. 

Mindezelcnek az elemeknelc nagy resze egyreszrol a munkakdzuetttes, mdsresz- 
rdl a szocialis biztositas helyes szeruezese eseten kindlnek a munkakerulok sord- 
bol es nemjutna az elsd biintetes belyegenel illetue, fokent pedig erkolcsi erziilete- 
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ben is megmetelyezne arra a lejtore, amelyen a tdrsadalom salalgaba legtdbbszor 
mentfietetlenul lecsiiszik es iranyt nesztoe, azt a reteget gyarapitja, amellyel szem- 
ben a biintetojogi elbdnds mindesetre indokolt. 

A kevesbbe elelmesek es iigyesek, a korniyelmuek, de nem korosan betegek 
es nem gonosztevok, a tobbe-kevesbbe rokkantak csoportja nem a biintetojog, 
hanem a szocialpolitilm, a szocialis kozigazgatas es az ezzel karoltve jaro tarsa- 
dalmi onkentes jotekonysag reven vaija az orvoslast. Jelesul azok, akik a mun- 
kakozvetites utjan normalis->munkakorben atmenetileg nem nyerhetnenek ellie- 
lyezest, az idobelileg helyesen elosztott kozmunkakban es kiilonbozo szukseg- 
munkakban talaUiatnanak idolegesen megfelelo alkalmazast, az aggkori es rok- 
kantsagi, valamint a mimlranelkiilisegi biztositas reven a legsziiksegesebb ta- 
mogatast, hatosagok es maganegyesiiletek altal fonntartott foglalkoztato muhe- 
lyeldien es nepliazakban nemi munkaallralmat es a legegetobb sziiksegletek ki- 
elegiteset szolgalo segelyeket. A szocialis gondoskodasnalr masliol jol ismert, 
nalunlc gyakorlatban eddig sajnosan egyaltalan nem, vagy csak alig alkalmazott 
eszkozei ezelt, amelyek biintetojogi represszalialmal es praeventiv intezkede- 
seknel sokkal allralmasabbak arra, liogy norinalis alkatu egyenekben a tarsadal- 
mi rend ellen nanjnlo toreladst csirajaban elfojtsalc. 

Ellenben ezeknelc az egeszseges es hasznosithato elemeknek mas uton valo 
el lielyezese eseten a munkakeriilok taboraban ug} r szolvan csak azok maradna- 
nak meg, akilt ellen a tarsadalmat mulliatlanul biintetojogi vedelemben kell re- 
szesiteni. Ezek: egyreszt a lcoros liajlamuak, az ertelem, vagy akaratero gyonge- 
sege kovetkezteben mmikcikeriilok, csavargok es koldusok szerencsetlen hada, 
amely anelkiil, liogy nagyobb buncselekmenyekkel fenyegetne a tarsadalmat, 
annak improduktiv, terlies elemet alkotja, masreszt a hivatasos gonosztevok, a 
megrogzott es javithatlan buntettesek, aldlmel a munlmlreriiles csak okszeru es 
nem is minden esetben follepo kiseroje a benniik rejlo nagyobb veszelyeknek 

Ez a ket csoport az, amellyel szemben kiilonleges, ugynevezett lriztonsagi in- 
tezkedesekkel kell megvedeni a tarsadalmat; egyreszt javitassal, nevelessel, az 
akarateronek es erkolcsi erzesnek mrtnka es tanitas utjan valo megerositesevel, 
ott es addig, ahol es amig ez celravezet, masreszt elkiilonitessel es kenyszer- 
munkaval ott, atiol amattol mar eredmeny nem varhato. 

Felo, hogy az az osztalyozas, amelyet a t6rve.ny tesz, a folhozott szempontok 
frgyelmen laviil lragyasa folytan gyakorlati vegrehajtasaban is karos eredme- 
nyekre vezet. 

A ton'cm ugyanis a inunkakciiilcs buncsclcknicnycwl szcnibcn biztonsagi in- 
tezkedes gyananl a letesitendo dologhazba utalast allapitja meg mindazokra, 
akiket mar nem alkalmi mrmkakerulolmek, lianem ugyszolvan rendszerinti 
munkakeriiloknek, vagy pedig a mrmltakeriiles veszelyesebb kepviseloinek te- 
kint. Ezek koze szamrtja pedig azoltat, aldk mrmkakeriiles miatt mar ket izben 
voltak biint,el,ve. es a cselekmeny elkovetesekor biintetesiik Mallasa ota ket ev 
meg nem telt el (2. §.), meg sulyosabban minosiilok gyanant jeloli meg azokat, 
aldlt magukat, vagy csaladjultat m unkakeri.il 6 eletmodjultkal erkolcsi romlasnak 


teszik M, ugyszinten azokat, akik ellen oly tenyek meriiltek fol, amelyekbol meg 
lehet allapitani, hogy az illeiok rendszerint brrncselekmenyek el kow.t.p.selrol 
tartjak fenn magukat (3. §.), vegiil a t.6rve.ny ertelmeben a rnun kakeriiles legsu- 
lyosabb buncselekmenyet azok kovetilc el, akik nyilvanos, vagy a kozonsegnek 
nyitva allo helyen uzott tiltott szerencsejatekbol tartjak fenn magulsat, vagy ma- 
sok szenvedelyet, konnyelmuseget, tapasztalatlansagat, vagy ertelmi gyongese- 
getiizletszeruenkihasznaljak, vegiil azok, aldk kejnovel, vagy tiltott ltejelgesbol 
elo novel tartatjak M magukat (4. §.). 

A torveny mindezeket a cselekmenyeket vetsegnek minosrti es elbrralasukat 
a Mr. jarasbrrosag hataskorebe utalja (17. §.), amely biinteteskeppen legfeljebb 
hat honapig terjedlreto foghazzal es a 4. §-ban megjelolt esetekben ezenfeliil 
legfeljebb otszaz koronaig terjedbeto penzbiintetessel is biintethet. A btrosdg 
azonban fogkdzbuntetes lciszabdsa lielyett a tettest dologhdzba utalliatja, ha 
munkdra neuelese es rendes eletmodboz szoktatdsa negett sziiksegesnek tartja (5. 
§.); azt a tettest pedig, aldt a birosdg munkdkeriiles netsege miatt mdr egy izben 
megbiintetett, utolso biintetesenek kidlldsdtol szdmttott ket even beliil bekdoetke- 
zett nisszaesese eseten fogbdzbiintetes kiszabdsa nelkiil dologhdzba kell utalni, 
hacsak az elttelt egyenisegebdl es az eset kdriilmenyeibol nem lehet alaposan ko- 
oetkeztetni arra, hogy a biintetes kidllasa utdn munkds es rendes eletmodot fog 
folytatni (6. §.); ebben az esetben is a birosag dologbdzba vald utalds belyett egy 
bdnaptdl egy evig Lerjedhetd foglidzat dllaptthat meg; vegiil dologhdzba utalhat a 
btrosdg minden olyan buntettest, akit az elet, testi epseg, szemerem, vagy vagyon 
ellen elkovetett buntett vagy vetseg miatt fegybdzra, bdrtonre, vagy legaldbb hd- 
rom havi fogkdzra ttelt, ha megdllapttotta, hogy ez a buntett, vagy vetseg a tet- 
tes munkakeriild eletmodjdual van dsszefuggesben es ebben az esetben a birdsdg 
meg azt is elrendelheti, hogy afoghdzra ttelt ezt a biinteteset is a dologbdzban dll- 
ja ki. (7. §.) 

Mint ebbol a folsorolasbol lathato, a torveny a legMrlonbozobb elemeket von- 
ja be a munkakeriiles vetsegenek, vagy enelkiil is, de a mrudtakeriilessel egy- 
keppen dologhazba utalassal biintetendo cselekmenyeknek korebe. Tarka tarsa- 
sagban latjuk itt 6sszehanyva a szocialis es kiilonosen etliikai es nevelesi teldn- 
tetben legkiilonbozobb megrtelesu tarsadalmi retegeket; a mar emlrtett iigyet- 
leneket, elhetetleneket, fogyateltos mrmltaerejueket, akiket a balsors valamely 
szemfiiles szolgabrro, vagy rendorkapitany kepelren mar ket rzben utolert, to- 
vabba a csaladronto sziiloket, a tomeglalrasok es Mrlvarosi oduk sotet akikjait, 
a sipistalcaT cs lmis ncpct fosztogato szcdclgokct. az apacsoltat, a mcgiogzott cs 
hivatasszeru gyillcosokat, ralrlokat, tolvajokat, csalolcat es keritoket. 

Vajjon mikeppen fogja hivatasat teljesrteni a dologhaz, amelynek Mfejezetten 
nevelo- es rendes 'eletm6dhoz szoktato rendelteteset es ehhez kepest a leg- 
messzebb meno egyeni elbanast parancsolo feladatat ermyire teljesen kiilonbo- 
zo korokkel szemben kell gyakorolnia? Hogyan all meg a Msse konnyelmu es le- 
ha az 6 dologhazbeh tarsa, az allatember mellett? Nem valik-e ily koriilm enyek 
kozott a dologhaz ujabb, de a jeleuleginel rosszabb Madasu bortonne, vagy fegy- 
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hazza, amelybe erkolcsi szepseghibaval megy be es alioiman az erkolcs rongya- 
ival, vagy minden erkolcs nelldil jon ki a szerencsetlenek ama csoporija, aMket 
a tarsadalom nevelo es „rendes eletmodlioz szoktato” tevekenysege az ember- 
segbol ugyszolvan kive( kdz6tt elemekbez bafyezett? 

Mi egyaltalan is ketelkecLiink abban es a t6rvenyh.oz6na k sem szabad azzal a 
hiu remennyel altatnia magat, hogy a dologhaz alkalmas nevelesi eszkoz. Az 
Angolorszagban szerzett csaknem evszazados tapasztalat a kenyszermunkaval 
jaro dologhaz (workliousa) A'alarnint. a Nemetorszagban tobbfele szervezett 
munltastelepek (Arbeiterkolonie) koriil szerzett tapasztalat is azt bizonyitja, 
hogy a szemelyes szabadsag korlatozasaval jaro, emellett pedig tomegben veg- 
zett kenyszermunka iidvos eredmenyt nem, hanem inltabb rombolo hatast gya- 
korol. Pedig Angliaban es Nemetorszagban ezelt az intezmenyek nem is a biin- 
tetojog, hanem a szegenyiigyi kozigazgatas intezmenyei. Akkor tehat, amikor 
ott, kiildndsen pedig Angliaban, ezt az intezmenyt a leghatalmasabb reformtdrek- 
vesek hullamai ostromoljdk, amikor Anglidban tdrtenelmi jelentosegu eszmeira- 
nyok, eliikdn a legnagyobb nevu szociologusolckal, e dologhdzak megsziinteteset 
es a tdrsadalmi munkarend egeszen mds iranyu megalkotdsdt a siker kilatdsai- 
val es kezdeteivel alapozzdk, 1 ndlunk „meresz ujitdskent’' a tdrsadalom szeles re- 
tegeinek szant dologhaz intezmenyet letesiteni, - szerencses allcotasnak nem 
mondhatd. Vegso vedelmi eszlcoziil kellett volna ennek maradnid azokkcd az ele- 
mekkel szemben, aldknek nevelese esjavitdsa mdr alig remelbeto es akiknek a tar- 
sadalomra nezve drtalmatlanna tetele szolgdltatja ennek az intezmenynelc egyet- 
len alapjdt es igazoldsdt. 

A dologliazalt szervezete es rendtartasa largyaban a torvenyben (12. §.) kila- 
tasba helyezett igazsagugyminiszteri rendeletnek modjaban volna ugyan, hogy 
valamennyire biztositsa a dologhazba utaltak ltello osztalyozasat. es a sziikseg- 
hez kepest elkiilonitett es egyeni kezelesiiket. Az ilyen rendeleti szabalyozasba 
- ha azt a legszelesebb koru belatas es melyrehato tudomanyos gondolkozas ve- 
zedi is, -’ralamint a vegrehajtasba azonban meg kevesbe lehetbizalmat helyez- 
ni, mertbovebb magyarazatra sem szorul, hogy a dologhazba utalasnak jelzett 
egyeniesito vegrehajtasa nagy koltseggel jar; ebben a telrintetben pedig a tor- 
venyjavaslat indokolasaban foUiozott szukszavu es optimista szamitas nem sok 
remennyel kecsegtet. 

Bovebb magyarazatra nem szorul tehat az sem, hogy mindez maskent volna 
es a helyes es hatalyos vegrehajtast sokkal inkabb biztositana, ha a munkake- 
riilcs biintcTojogi szabalyozasa, kiU6noscii pcdig a kenyszcijcllegii dologluiz al- 
kaknazasa, a mar ldfejtett ldfogasoknak megfeleloleg egyreszt a nem annyira 
biintetojogi, mint inkabb szocialpobtikai elbanast igenylo elemeknek kizarasa- 
val, masreszt a koros hajlamuakn£ik kiilonleges intezetekben valo elhelyezese- 
vel, egyediil es kizarolag a gonosz indulatu, veszelyes jellegu munkakerulokre 
(3., 4., 7. §§.) szoritkoznek. 

1 Bulletin trimestriel cle l'association internationale pour la lutte contre le ckomaye. Paris, 1913. evl 
1. sznm, 175-206. lapok. 

216 


Papp Geza: Tbrueny (1913. evi t&roenycUdc) a kdzueszelyes munlcakeriilokrol 

A koros Iiajlamu mun kakeiiilo'lc elhelyezesenel es nevelesenel, figy r elemmel 
arra, hogy ezek jo resze nem a munkara altalaban, mint inlcabb a szabad mun- 
kara es iigyeinek onallo gondozasara keptelen, a nevelesnek fdleg az akaratero 
megedzesere ltell iranyulnia. Ezeket, mint nem rendes elmeallapotu egyeneket, 
a torveny is (19. §.) helyesen kirekeszti hatalya alol; valamint ugyancsak helye- 
sen kiveszi azolrat a fiatalkoruakat is (8. §.), akik az itelet bozatalakor eletuk 
trzennyolcadik evet meg be nem toltottek, utobbiakat csalr annyiban, amennyi- 
ben ezeket dologhazba utalni nem lehet. Helyesen jegyzi meg a ( 6rveny javasla- 
tanak indokolasa, hogy a fiataUroruaknal a javit6nevelesnek jut az a szerep, 
amely a felnotteknel a dologliazra var. „Miutan pedig a buntetot6rveny novella- 
ja lehetove teszi, hogy a nmultakeriilo fiatalkoruakkal szemben, illetoleg az 6 er- 
dekukben a birosag megfelelo nevelo rendszabalyok alkalmazasat rendelje el, 
teljesen kielegito, ha a Hatalkoruakra ennek a t.6rvenyaiek csalris ama rendelke- 
zesei nyemek alkalmazast, amelyek a munkakerules buncselekmenyenek fogal- 
mat es minositeset meghatarozzalr.” 

Mind e helyes kivetelek mellett is fonnmarad azonban az az elegge nem lrifo- 
gasolhato es mar elobb is kiemelt rendszabaly, amely szerint az egyszeruen el- 
hetetlen, konnyelmu, vagy leha (2. §.) az itt zsinormertelriil nem szolgafiiato 
visszaeses alapjan dologhazba keriilhet, a tarsadalom leg\ r eszedelmesebb ellen- 
segeinek tarsasagaban. A vegrehajtason afi, hogy ez az aggaly r a valosagban mi- 
nel ritkabban bizonyuljon alaposncik. 

Mindenesetre sajnalatos, hogy torvenyhozasuhk, amely a nemet torcenylioza- 
si munkalatokat oly gondos figyelemben reszesiti, eppen azokra az aggodalmalc- 
ra nem helyezett kello sulyt, amely aggodalmakat a nemet-birodalmi bunteto- 
torvenykonyv 1910. evi javaslata koriil keletkezett gazdag irodalom ebben a ker- 
desben folszinre hozott. 

A torveny javaslatanak indokolasa azt a szinte tulsagos onbizalomrol 
tanuskodo allitast is kockaztatja, amely szerint „afig van nezetelteres, hogy a 
tarsadalom vedelme erdekeben ily intezkedes (dologhazba utalas) helyt foghat, 
ha a munkakerulo eletmod buntett vagy vetseg elkovetesehez vezetett”. Ezzel 
szemben nem egy telrintelyes helyrol figyelmeztettek arra, hogy a sulyos buntet- 
tesek nem a dologhazba valok, amibol folyolag megnyilatkozott a lrivansag is, 
hogy a dologhaz csakis olyan munkakerulessel es lehasaggal osszefiiggo bun- 
cselekmenyeknel nyerjen allcilmazast, amelyelmel a birosag hat honapot meg 
nem halado szabadsagvesztesbuntetest allapitott meg. 1 Csak jellemzestil hoz- 
zuk czt fel arra nezve, liogy a nagyon ltctcrogen clemek kozos kezelcseeel s/em- 
ben egyebiitt. is ugyanaz az aggaly Jiyilvanul, amelynek ehelyiitt Irifejezest adni 
batorkodtunk. 

Egyebkent megelegedessel lehet tidv6z61ni, hogy a dologhazba utalas mindig 
hatarozatlan idore szol (10. §.) es hogy arnialr tartamat a rninden dologliaz mel- 
lett szereezett kiilon feliigyelo liatosag allapitja meg, amennyiben a torvenyes 

1 Berickt uber die Verhandlungen der 31. Jahresversammlung des deutschen Vereins jur Armenpflege 
und WoMtdtigkeit, Leipzig, Duncker und Uumblot 1912. 145. lap. 
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egy evi legldsebb es ot evi legiiiTigj'obb tartam kereteben ez hataroz a dologhaz- 
ba utaltnak felteteles szabacisagra bocsatasa targj'aban (14. §.), ha az llletonek 
kello szorgalma es jo viselete es egyenisegenek atalakulasa alapos remenyt 
nyujt arra, hogy szabadon bocsatasa eseteben mruikas es rendes eletmodot foly- 
tat, egyszersmind pedig szamara megfelelo mtmka biztositva van. A dologhaz- 
ba utaltnak szabadlabra helyezese tehat, a szemelyes szabadsag megvedese 
celjabol felallitott idobeli korlatokon beliil, csakis a megfelelo erkolcsi es anya- 
gi biztositekokkal foghat helyt. 

Egyaltalan lielyeselni kell azt az iranyebet, amely szerint a torveny a dolog- 
liazakat nem a rendorseg es kozigazgatasi hatosag hataskoreben, lianem az 
igazsagszolgaltatas szervei gyanant Mvanja letesiteni, egyszersmind pedig a fel- 
iigyelo hatosagok szer\'ezesevel modot adva arra is, hogy az intezmeny irant a 
tarsadalmi, nem hivatalos korok behato erdeldodese is folkeltessek. 

A torveny egyeb reszleteire kiterjeszkedni ennek a cikknek kereteben nem le- 
het. 

Kifogasarnk kiilonben sem a reszletek ellen iinnyulnak. Celunk inkabb annak 
doktrmentalasa volt, liogy tdrvenyhozasunk ennek a torvenynek, mint annyi 
masnak megallrotasanal is, hideg kdzonnyel kitert az igazi alkoto, a nemzeti 
eletet nemcsak szelesebb, de szilardabb alapolrra is helyezo szocialpolitika ko- 
vetelmenyei elcil. 

Biintetesrol, kenyszermunkarol, fogliazrol es dologliazrol ugy, ahogy gondosko- 
dik De ha mar sziiksegesnek latta, hogy a mtmlcakeriilok es csavarg6kiigyetren- 
dezze, nem volt szabad llgyebnen ldvul ltagj'nia a francia congres penitentiaire 
1895. e\t jtdius ho 8. napjan elfogadott kdvetkezo tetelet: „A tdrsaclalomjogosult 
arra, hogg a koldusok es csaoargok ellen megelozojellegu szocidlis rendszabdlgokat 
es peclig sziikseg eseten kengszerjellegueket is neggen foganatba. Ezzel ajoggal 
szemben cizonban uiszont kdtelessege, hogg ezekre uonatkozdlag a szocidiis gondo- 
zdst, ci szegengiiggi kdz- es magansegelgezest is raciondlis modszerrel kifejleszsze ." 

A mi tdrvenyiink, sajnos, emtek az eremnek csak egyik oldalat mutatja. Eppen 
igy nellaildzziik abban a francia szenatus altal 1912. evi junius ho 28. napjan elso 
olvasasban elfogadott, bar eddig tdrvenyerore nem emelkedett, Elandin Istvan 
szenator altalbenyujtoittdrvenyjavaslatmak (proposition cle loiportant reuision des 
articles du Code Penal concernant le uagabondage et la mendicite et organisation 
de l’assistance par le trauail) azt a tervezett rendelkezeset is, amely szerint min- 
den megye (departement) tartozik segelyezo munkahazakat (etablissement d’as- 
sistance par h trcwail) lctcsitcni. alcir ilycn mcgtci intczmcttyck alapitasa, als.il 
pedig a mar letezo videld, kozsegi, vagy maganjellegu ilyen intezmenyek anyagi 
tamogatasa utjan. B munkaliazak rendeltetese az, hogy pillanatnyilag munkat es 
munkaval keresmenyt biztositsanalc a segelyezetteknek es egyreszrcil munkahe- 
lyisegeket, masreszrol ingyenes inunkakcizve.titest lcell nyujtaniok. 1 

1 Bultetin trimestriel de l'association internationale pour la lutte contre le chdmage. Paris, 1913. evi 
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llyfele szocialpolititeii gondolatot a mi (.dwenyiuikben hiaba keresiinli. Pedig 
ha tdrvenyhozasunk sem altalaban a munkalcdzvetites, sem egyeb rokon szoci- 
alpolitikai intezkedesek letesitesere idot talalni es erot gynjteni eddig nem tu- 
dott, ezek bianyaban ez a tdrveny siirgos nem volt es nyugodt lelkiisnie.re.ttel le- 
mondhat±unk volna errol a sikerrdl, hogy eppen ezzel a torvenynyel „elozzulc 
meg” az egyebkent elottunk jaro es nem mindig helyes megfontolassal kovetett 
allamokat. Barmily helyesek ugyanis e tor\'eny egyes reszletei, az egesz magan 
viseli idoelott lett sziiletesenek belyeget, a szocialis tartalom tekinteteben valo 
verszegenyseget. Erot es udvos eletet nem adhat mas neki, mint a szociabs 
irany liciss legarama. 


(folytatas a 208 oldalrol) 

Nem afearunk joslasokba bocsatkozni, nem akarjuk elore megallapitani, bogy 
beadvanyunk milyen sorsra fog jutni. Azonban ismerve a munkanelkiili munka- 
sok bangulatat, kotelesseget teljesitunk, ba itt. errol a belyrol figyeJmeztetjiik a 
kormanyt es a fovarost. bogy a munkanelkiili munkasokkal szemben teljesitsek 
kotelessegiiket. Figyelmeztetjiik a batosagokat, felelossegiik terbe mellett. 
liogy a tovabbi bunos mulasztasok sulyos kouetkezmenyeket vonbatnanak ma- 
guk utan. Ha e kerdest efbanyagoljak, ba tovabbra is strucc-politikat iiznek, ak- 
kor furcsa meglepetesekben lebet resziik. 

Itt most a legegetobb gyomor- es kenyerkerdesrol van szo. A munkasok ez- 
rei ebeznek, nyomorognafe, sziikseget latnak. Gyermekeink pusztulnak el sze- 
munk lattara. Ha az allambatalom minden lepesiinket kovetve erezteti veliink 
sujto kezet. minden falat kenyerbol ado cimen eluon egy reszt sajat celjaira, ko- 
veteljufe tole, bogy kotelessegszeriien gondoskodjek e bibankon kiviil bekovet- 
kezo tarsadaimi featasztrofa enykiteserol. 

Ha e figyefmeztetesiink ellenere az allambatalom kotelesseget nem teljesitene, 
am lassa a kouetkezmenyeket. Ebben az esetben a jozan szervezeti vezetes belyett 
a nalunknal sokkal meggyozobb, sokkal forradalmibb kepessegu agitator, a 
gyomorkorgas oeszi majd dt a szerepet. Ez az agitator n yelore, uallasra, nemze- 
tisegre, politifeai felfogasra valo tekintet nelkiil minden munkassal meg tudja ma- 
gat ertetni. Ez az agitator bozzaferkozik ugy a szeroezett. mint a szeruezetlen 
munkasokboz es ba ez az agitator fogja a munkdsokat cselekuesre szolitani. akkor 
fel fognak elevcnuini a mult szazad kenyerkerdesckbol fakado forradalmi napjai, 
amikor a munkassag mdr nem ker, mar nem is kouetel, hanem ott uesz maydnak 
jogot es kenyeret, aliol taldl. (Hosszantarto lelkes eljenzes es taps.) 

Kenyeret es munkat a munkanelkiilieknek! 

Bohm Yilmos 1913. szeptember ho 9-iki gyiilesi beszede.Nepszava-konyvkereskedes. 
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Mult ho llen 28476. szam alatt a f. evi junius lOen d. u. 5 ora tajban dohany 
utcza 15ik szamu haz kapujaban egy feber polyaban takart 2-3 bonapos leany cse- 
csemo iigyeben kelt atiratomra vonatkozva van szerencsem ezennel bivatalos 
tisztelettel ertesiteni. bogy annak anyja Grosz Mina szabono szemelyeben ki- 
nyomoztatott. 

Grosz Mina /:1. lovag utcza 14. sz. a:/ Weisz Janka czipesznenel azt adja elo. 
bogy gyermeket Tapioszecsore Miinko Venczelne. szul. Madacska Julianak ad- 
ta ki tartas vegett. ki a gyermeket bebozta. es sajat beismerese szennt egy kapu- 
ba kitette, s igy a gyermek kiteveserol semmi tudomasa sem volt. 

Van szerencsem ez esetet szives tovabbi intezkedes vegett ezennel attudatni. 

Budapesten 1877. Julius 15en. 

Tbaisz Elek 
fokapitany 
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Urs Nandor kapitanyi tollnok, mint f.bo kozponti felflgyeletet tarto 
tisztviselo jelentese szerint emlitett idokben d.u.4 orakor a 257. sz. rendor Balga 
Imre jelentest tett, bogy a Josef ter 9. sz. a. lako Rabovsky Terezia bazmesterne 
egy idegen ferjfi altal oda ertesittetett, bogy a mondott baz kapuja alatt egy 
korulbelol 5-6 hetes leany csecsemo. ki egy kis feber flmog, kotott rekli. kis 
tarka voros szegelyzetu takaroval el van latva, - kiteve van. A gyermek Rokus 
korbazba szallittatott Heim Rezso rendbiztos altal. 

Van szerencsem jelen esetet hivata!os tisztelettel oly bozzaadassal betudosi- 
tani. hogy a gyermek elbelyezese irant intezkedni sziveskedjek, egyuttal megje- 
gyeztetik, bogy a termeszetlen szfilok nyomozasa irant mai napon a nm. 
Belugyminiszteriumnak jelentes tetetett. 

Budapest 1874. evi december 5“ 

Tbaisz Elek 
fokapitany 
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Iiiditvany 

egy lelencliaz felallltasa targyaban 


Tekintetes kozgyiiles! 

Miota hivatalos statisztiltanlc van, mely a nyilvanos elet minden nevezetesebb 
mozzanatat szamba veszi, alig keltett valami ldnosabb benyomast ama kimuta- 
tasnal, mely szerint orszagunltban, de kulonosen f6varosunkban a halandosag 
ijeszto nagy merveket oltott. Aggodalommal rebesgetik, hogy ilyen modon ne- 
piink a legtermeszetesebb processus kovetkezteben elvesz, t. i. lassan-lassanki- 
hal, f6varosunkra azon elijeszto hir ragad, hogy a nagyobb f8varosok kozott a 
legegeszsegtelenebb, es azon szarnbeli kimutatas jarja be a nagy europai lapo- 
kat, hogy varosunkban a halalozasi arany valamennyi kozott rendesen a legked- 
vezotlenebb. Abajnak fooka - mint tudva van - nem a sziilesi arany kedvez6tlen 
voltaban, nem is abban, hogy varosmil5; valoban oly oldoklo liatasu a szervezet- 
re, hanem inkabb abban rejlik, liogy naluuk a gyermek elete rendkiviili olcso, 
hogy a gyermekek halandosaga minden merteken tul megy. - Az utobbi hetek- 
ben a bajt meg kozelebbrol praecisiroztak, es feltiinest keltettek dr. Spitzer Mor 
R6kus-korhazi segedorros czi kkei, melyekben ldmutatja, hogy a torvenytelen 
gj r ermekek halandosaga meg azon sotet kepzeleteket is tulszarnyalja, melyeket 
ezen iranyban taplalni szoldtmk. Tiz altal indittatva erzem magamat a t. koz- 
gj-iiles tigj-elnret ezen fontos targj'ra iranyozni. 

Nevezett czildcekben a szerzo harom feladatot tuz ki maga ele: 1. constatalni 
akarja a torvenytelen gyermekek halandosaganak valoban nagy voltat; 2. keresi 
a halandosag okait; 3. javasol oly intezkedeseket, melyek ezen baj orroslasat 
eszkbzblhet£k. 

I. A halandosag constatalasara igen erdekes szemelyes tapasztalasokat 
gyiijtott. - Foljegyezte, hogy 4 honap alatt a Rokus-korliazba 53 not vettek fel, 
Idk mar tobbszor, osszesen pedig 199 torvenytelen gyermeket sziiltek. Ezen 199 


gyermek kozol eletben volt meg akkor 14, ugy, hogy 100 sziilesre majdnem 93 
halalozas esik. Ezen teny nem szorul se magyarazatra, sem kbriilirasra, se bo- 
vebb kifejtesre. Minthogy a veletlennek az esetek ily nagy szamaval szemben 
nem lehet helye, donto erejiinek vehetni, s mondliatni, hogy a torvenytelen 
gyermekeknek sok, ha 10 szazaleka marad eletben. 

De ezen teny nem all magaban. Korosi Jozsef statisztikai hivatalmilr igazga- 
toja kimutatja, hogy Pest varosaban az osszes lialottak fele gyermek, ld nem tol- 
totte be az otodik eletevet, - sot egyes varosreszekben a viszonyt meg 
szbmyiibbnek talalja. Igy Kobanyan 100 halott kbzott 65 gyermek van, a Jozsef- 
varosban 66, a Ferenczvarosban 68, s ezen tenyek rbgton magyarazatot nyemek, 
milielyt megtudjuk, hogy epen ezen varosreszeldben van a legtobb torvenytelen 
gyermek. A hol torvenytelen gyermek-menedeMiely nincs, ott bizonyosak lehe- 
tiink arrol, hogy a gyermekeket nem az elok soraban, hanem a halottak lajstro- ; 

maban leljiik. — Rajuk nezx r e az elet valoban rovid atmenet az orok nyargalom hoz. 

U. Meg vilagosabbak es erthetobbek lesznek e tenyek, milielyt ezen halando- 
sagnak okait kutatjuk. Mi tbrtenik a tbrvenytelen gyermekekkel? 

Mintliogy anyai szeretet nem apolja, nem vedi, minthogy lelenczhaz nem fo- 
gadja be baratsagosan, minthogy minden aron menekiilni kell tolok: az anya 
vagy bun altal menelriil gyermeketol, vagy apolasra adja. A buntettekre itt nem 
teņeszkedtink ki b8vebben. Mindenld a ki ujsagot olvas, tudja, hogy mily nagy a 
megolt es talalt gyermekek szama, mely utobbialr termeszetesen szinten na- 
gyobbara meghalnak, ha a varos £iz itteni gyermelcmerdielybe kiildi is. De itt 
nem a statisztikai szempont az elso, hanem a moralis, s azert a bunesetek kis 
szama is mar roppant nagy, s barmely rendszabalyt is brbmmel kellene tidvbzol- 
nunk, mely ezen szamoknak is csbldcentesere vezetne. 

Annal kialtobb a torvenyes olesek rendszere, mely apolas czimen gyakorolta- 
tik a torvenytelen gyermekeken, s a mely evenldnt sok ezret kiild a halal torka- 
ba; mi ellen eddigele sem az allam, sem a kozseg, sem a tarsadalom nem igye- 
kezett sikeres rendszabalyokat hozni. Az apolas nalunk divo modszere a sriru 
gyermeldialalozas fooka; ittvan anyilt sebliely, melyet, ha begyogyitunk, oly tet- 
tetvisziinkvegbe, mely tarsadalmunkat egyik szegyenito fekelyetol szabaditana j. 

meg. A tenyek b6viben vagymik, ismeri azokat orszag, vilag, akar hol kerestinlt, j 

ijeszto sokat talalunk; alljon itt egynehany a legfontosabbak koziil. Dr. Spitzer j 

gyakran utazgat a Pesthez lcozel eso falvakba, melyek nelianyaban a gyermek- I 

apolas valosagos iparagga fejlodott: kozli az ilycn liclyscg on'osanak nyilatkoza- 
tat. Az oda liozott gyermckek majdnem ldrctel nelkiil clbttlnak, mcrt fclig liol- 
tan erkeznek meg, szegeny embereldiez kerulnek, Idk tizen is laknak egy szo- j 

baban, nem allanak orvosi feliigyelet alatt, nem jelentetnekbe, ambar erre tor- j 

veny letezilc. Egy masik helysegben ket orvosnal tudakozodilt, a varosinal, es a i 

baloftkemnel; a varosi azt allitja, hogy egy egesz ev ota egyetlen tbrvenytelen 
gyermek sincs nala bejelentve, a halottkem meg, hogy sokaf temettek el ez ev- 
ben, Mk egyebirant semmifele otvosi segelyben nem reszesiiltek. Nem nehezen 
megoldhato eEenmondas, s igy van ez a legtobb lielyen. Nalunk a fovarosban, I 
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miat elobb emlitettem, azon keriiletben van a legtobb gyennekb alalozas, a liol 
legtobb torvenytelen gyermek jut apolasba. Kobanyan ugyancsak Korosi kimuta- 
tasa szerint 100 elbalt gyermek koziil 6B nem reszesiil t orvosi segelyben. Nincs 
ketseg benne, hogy ezek legnagyobb resze torvenytelen. A falvakon nincs sta- 
iisztika, annal kenyelmesebben lehet halaba apolni! Hiszen a gyennekapolas 
iizletenek van segediizlete is. A VIII. keriilet eloljarosaga maga jelentette be, 
liogy vannak a fovarosban iparhatosagilag(!) engedelyezett kozvetitblc, kik cse- 
csemok elhelyezesevel foglallroznak; csak egy ily kbzvetito 680-nal tobb csecse- 
mot helyezett el a kozel eso falvakba az utobbi evekben minden sziiletesi ok- 
many nelkiil, ott pedig a gyermekekkel senki sem tbrodik; s hany ily kozvetitb 
van a varosban, s hany gyermek marad eletben az elhetyezettek koziil. 

Mindezen bajok gyokeres orroslasara dr. Spitzer egy „orszagos lelenczhaz” 
felallitasat ajanlja. Kamutat arra, hogy kormanyunk evenkint 60-70,000 forintot 
fizet a becsi lelenczhaznak azon gyermekekert, kik magyar illetbsegu anyaktol 
szarmaznak, s kikbol aztan osztrak polgarolrat nevelnek; vegezetiil vedi a 
lelenczliazat, s alapos okoldad vedi azon vad ellen, hogy az immoralitast nevel- 
ne, mintba a nagyban iizott magzatelhajtasnak, a csecsemok kitevesenek, vagy 
megolesenek csoldsentese immoralis dolog lenne. 

De fovarostmlr is a lelencziigyre ugy lehet mondani - kidob evente mintegy 
26,000 frtot. Igen tisztelt kozgyiiles! Abaj sulyos, es mindenesetre csbkkenthe- 
to. Azert azt inditvanyozom, hogy tegyiik a dolgot komoly megfontolas targyava; 
Ji iyjuk fel a magas kormanyt, hogy iparkodjek ezen allapotnakveliink egyiili. va- 
lamennyire veget vetni; a baj fbvarosunkban concentraltan lep fel, azert kbteles- 
segiink a kerdest haladektalamil napirendre tuzni, s tiizetesen megvizsgakii; a 
baj elharitasara mi nem tehetiink mindent, azert a magas kormany feladata lesz 
az orvoslasrol s annak modjarol gondoskodni; semmi esetben sem szabad tetle- 
neknek maradmmk. 

Tisztelettel kerem tehat a tekintetes kozgyiilest, meltoztassek ezen 
inditvanyomat targyalas, behato tanulmanyozas, s ennek alapjan javaslai. vegett 
a kozegeszsegiigyi bizottmanynalr ldadni. 

Kelt Budapesten, 1876. evi oktober ho 14-en. 

Weisz Bemat s. k., 

fov. Wzottsagi tag. 



Akozgyiiles ezen humanistikus iranyu inditvan)t brommel fogad- 
ja; mielott azonban az iigy erdemenek targyalasaba bocsatkoznek, 
oly utasitassal adja ld a kozegeszsegiigyi bizottmanynalr, miszerint 
az inditvanyt minden iranyban behato tanulmanyozas ala vegye, s 
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minel elobb reszletes javaslatot terjeszszen a kozgyiiles elebe, mely 
targyalashoz inditwanyozo rtr szinten meghivando. Minthogy pedig 
felendittetett, hogy egy orszagos lelenczhaz letesitese czeljabol a 
fovarosban tarsadalmi uton mar elobbi evekben mozgalom tetetett, 
s ugyanakkor gyiijtesek is eszkbzoltettek, felhivatik a kikiildbtt bi- 
zottmany, miszerint ezen mozgalomnak mily stadiumba lett eloha- 
ladasa s a gyujtott penzelmek hova forditasa irant nyomozasokat te- 
ven, az eredmenyrol a kozgyiilesliez jelentest tegyen. 

Kelt Budapest fovaros tbrvenyhat6saganak 1876. oldober 18-an 
tartott ulesebbl. 

Rath S. k., 

iopolgaimester. 

A kozegeszsegtigyi bizottmany 

JELENTESE 

az 1876:662. sz. ltozgytilesi hatarozatra. Weisz Bemat bizoitmanyi tag- 
nak egy lelenczhaz felallitasa irant tett inditvanya targyaban. 

Tekintetes tanacs! 

A tekintetes kozgyiiles mult evi oktober ho 18-an 662. szam alatt kelt liataro- 
zataval Weisz Bemat Ferencz biz. tag. umak egy lelenczliaz felallitasa targyaban 
tett inditvanyat targyalas es javaslattetel vegett a kozegeszsegiigyi bizottmany- 
nak adta ki. 

A kozegeszsegiigyi bizottmany ehhez kepest az inditvanyt minden iranyban 
behato tanulmanyozas ala veven, javaslatat azzal mutatja be a tek. Tanacsnak, 
hogy azt a tek. kbzgyiiles ele teijeszteni meltoztassek. 

A bizottmany mindenek elott azon kerdest tuzven ki maganak megoldasul, 
hogy valjon lelenczMzalcnak felallitasa egyaltalaban czelszerii-e? - az ez irany- 
ban szerzett tapasztalatok alapjan azon megallapodasra jutott, hogy lelenczhaz 
felalbtasat ugy kozegeszsegi, mint gazdasagi es tarsadalmi szempontbol javas- 
latba nem hozhatja. 

Kozegeszsegi szeinpontbol nem hozhatja jarasladia, mert a figjņlembe vett 
statisztikai adatok szerint a lelenczhazakban a lialalozas felette nagy, s mert a 
kozpontositott apolas ugy a betegeknel, mint a lds gyermekeknel czelszeriitlen- 
nek, ellenben a lelenczeknek decentralisalt elhelyezese s apolasa minden tekin- 
tetben sikeresebbnek mutatkozik, ugy, hogy a lelenczhazak most mar csak at- 
menetileg kepeznek kozpontot s rendes kbriilmenyek kozt is, de kiilbnbsen jar- 
vanyok alkahnaval igyekeznek a gyermekeket szetszortan, maganosoknal elhe- 
lyezni. 
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„A tettetesnek minden mesterseyeibenjdrtasok _* 

Nem hozhatja egy lelenczhaz felallitasat a bizottmany tovahha gazdasagi es 
taisadalmi szempontbol seTn,javasJatba, mert a lelenczhaz akkor, ha a gyerme- 
kek febetele korlatolva van, nem fogadbat magaba minden lelenczet, S ha nincs 
korlatolva, oly teijedelmet nyerhetne, hogy a lelenczek koltsegei az allampenz- 
tart is tulterheloleg vennek igenybe, s igy annal kevesbe viselhetne azokat a fo- 
varos; s mert vegre nagy figyeknet erdemel tarsadalmi tekintetben azon koriil- 
meny is, hogj r egy korlatlan felvetellel bho lelenczhazba a sziilok, hogy az apo- 
las terhei es gondjai alol magukat felmentsek, a J brve.nyes agybol sziilbtteket is 
letehetnek, minek messzehato csaladi es tarsadalmi hatranyai lehetnenek s 
magara az allamra is karos visszali atassal volna. 

Bgyebirant foglalkozott mar ezen kerdessel 1869-ben a nagymeltosagu m. 
kir. beliigyministerium is, s a lelenczliaz felaUitasanali kerdeset az orszagos 
kozegeszsegi tanacs velemenye - s epen a fentebb felsorolt indokok alapjan - 
szinten elejtette. 

A kozegeszsegi bizottmany ezek folytan a fovarosban egy lelenczliaz felal- 
btasat nem hozza javaslatba, sot figyelemmel azon kbriilmenyre, hogy a mas gaz- 
dag allamokban fennallo lelenczhazakat is a felsorolt indokok folytan besziintet- 
ni igyekeznek, elonyosnek tartja, hogy a fovaros eddig ilyet nem allitott fel. 

Azon kerdessel foglalkozott tehat a bizottsag, hogy mino intezkedesek volna- 
nak megis teendok a lelencz- es arva-iigj' kbriil? 

E helyiitt, szemben az inditvany indokolasaban felbozott s igen hangsulyozott 
azon kbriilmenynyel, hogy a fovarosban a torvenytelen gyermekek halandosaga 
felelette nagy, a bizottsag mindenek elStt megjegyzi, hogy a csecsemok es pedig 
ugy a torvenyes, mint torvenytelen csecsemSk, kulbnben minden europai nagy 
varosban erezett nagy halandosaganak oka leginkabb a sziilok szegenysege es 
gondatlansaga s az erkolcsi erziilet hianya; es hogy a fovarosb£m a gyermekek 
lialalozasa szamahoz a hatosagi gondozas alatt levo lelenczelc es arvak epen 
nem jarulnalr nagy contingenssel. 

De e mellett is, es habar ujabb idoben, mint az a statisztikai es tiszti foorvo- 
si hivatalok adataibol lsitiinils, az atalanos halandosagi arany nemileg csokkent 
is, megis azon meggyozodesnek ad kifejezest a kozegeszsegiigyi bizottmany, 
hogy az orszag elso tbrvenyhatosaga a fovaros, hol az ertelmiseg, a humanismus 
es vagyon osszpontositva van, elsosorban van hivatva, sot erkblcsrleg kotelezve, 
a fenforgo kerdest a fennallo viszonyok figyelembe vetelevel czelszeriien megol- 
dani s a lelencz- es ar\ T ai\gyet mintaszeriileg rendezni. 

E czelbol a mar volt Pest varos tanacsa altal kovetett s a fovaros cgycsi tcsc 
6ta tobb iranyban czelszeriien javitott, a gyermekek decentralisalt apolasan es 
kezelesen alapulo eljaras fentartasa mellett, a kbvetkezoket hozzuk javaslatba: 

Mindenek elott sziiksegesnek tartjuk, hogy a csecsemok vedehne mar a szii- 
les elotti idoszakra kiterjesztessek s e vegbol tarsadalmi uton a hatosag anyagi 
tamogatasa mellett olyan helybeli illetosegii szegeny terhesek szamara, krkter- 
hessegok utolso szakaban munlrakeptelenek es segelyt nyujthato rokonok, vagy 
mas hozzatartoz6kkal nem bimak, menbelyek volnanak felaUitandok. 


Ermek sikeres keresztiilvitelere ldmondando volna, hogy e czelra evenkint 
anyagi viszonyainknak megfelelo bizonyos osszeg vetessek fel a koltsegveteshe, 
masreszt azonban sziiksegesnek tartjirk, hogy a hatosag erintlcezesbe tegye ma- 
gat az elso gyermekmenhely elnoksegevel, megtudando, liogy valjon nevezett 
egylet nem volna-e hajlando, tekintettel azon koriilmenyre, hogy ez altal az egy- 
let, de a kozonseg is a sziikseges dajkakat innet nyerlietne, bizonyos megalla- 
pitando feltetelek mellett az ilyen terheselret elhelyezni s apoltatni. 

Szuksegesnek tartjulr tovabha, hogy szinten tarsadalmi uton, de a hatosag 
erkolcsi s anyagi tamogatasa mellett az angol rendszer szerint s a decentrali- 
satio alapjan epitendo sziilbazak allittassanak fel, melyeldben a helybeli 
illetosegu szegeny s elhagyott anyak a sziiles utan 4-6 hetig tartozkodbatna- 
nak; sziiksegesnek tartjuk, hogy az idegen kozsegi illetosegu anyak es terhe- 
sek szamara az allam altal is allittassanak fel sziilhazak a fovaros teriileten, 
mely czelbol felirat volna a nm. m. kir. beliigyministeriumboz intezendo s veg- 
re intezkedes volna teendo az irant is, hogy a keriileti eloljarosagoknak a 
lelencz- es arvaiigyben adott eljarasi utasitasok s tanacsi liatarozatok a legszi- 
gorubban hajtassanak vegre. 

Minthogy pedig a keruleti eloljarosagok sokoldalu teendoik folytan az ezen 
iigy fontossagahoz mert folytonos ellenorkodest alig gyakorolhatjak, azt javasol- 
juk, hogy a keriileti eskiidtek szama minden keriiletben egygyel szaporittassek, 
8 hogy ezen „arvak atyja”-nak nevezend6 eskiidt kizarolagos teendoje az illeto 
keriilet arva- s lelencziigyenek kezelese s ellen6rzese legyen. 

Tekintve tovabba, hogy a megszabott tapdijak a mai viszonyokhoz merve fe- 
lette csekelyek, s tekintetbe veve, hogy annalt folytan a csecsemok apolasat 
rendszerint csak is szegenjebb sorsu, szorult anyagi viszonyok kozt elo csala- 
dok vallaljak el, es vegre tekintve, hogy a hatosagi ar\'ahazakban, hol a kozos 
ellatas az aranylag legcsekelyebb koltsegeket feltetelezi, fejenkint megis mint- 
egy 200 fitot tesz ki: mind ezeknel fogva a tapdijak felemeleset is javasoljuk. 

Javasoljuk tovabba, hogy a „Budapesti elso gyermekmenliely” kiilbnos hato- 
sagi tamogatas altal gyamobttassek, hovittessek, s eddig tapasztalt iidvos mu- 
kbdesenekkiterjeszteseben elosegittessek s lriilbnosen pedig, hogy a fovaros al- 
tal ott elhelyezett lelenczek es arvak utan fizetendo tapdij szerzodesileg allapit- 
tassek meg es a hatosagnak a gyermek menhelyhez valo viSzonya szabalyoz- 
tassek s vegre pedig, hogy tarsadalmi uton s a hatosag tamogatasa mellett, a 
Duna jobbparti reszen is allitassek fel egy basonlo menhelj' 

rekintetes Tanacs! ezck azon intezkedesek, meljeket a kozegeszsegi ltizott- 
many Weisz B. E biz. tag ur inditvanj'a elleneben, a lelencz es arvaiigy czelszerii 
javitasara javaslatba hoz, S a tek. kbzgyiilesnek melegen ajanl, azon meggyozo- 
desenek advan kifejezest, hogy azoknak sikeres keresztul vitelevel el lesz erve 
azon czel, mely a kozegeszsegi, gazdasagi s tarsadalmi szempontokbol czel- 
szeriitlennek jelzett lelenczhaz felallitasa altal eleretni 6hajtatik. 

Vegre a kozgyiilesi hatarozat azon utasitasara vonatkozolag, hogy a kozegesz- 
segiigyi bizottmany tegyen nyomozasokat egy orszagos lelenczhaz letesitese 

227 -—- 


226 



„A tettetesnek minden mesterseyeibenjdrtasok...' 


Inditvdny egy lelencbdz feldllitdsa tdryydbc 


czeljabol mar az elobbi evekben tarsadabni uton tett mozgalom mily stadimn- 
ban lett el6haladasarol, rratj szerencsenlc tisztelettel jelenteni, liogy a bizott- 
manynak csak arrol van tudomasa, miszerint a fentemlitett mozgalmat egy egy- 
let inditotta meg, melynek legutobb Dr. Apafliy Istvan volt elnoke, Dr. Beich pe- 
dig penztamoka, kiknel tehat az iigy allasarol s a gyiijtott penzek hova 
forditasarol biztos adatokat lehetne szerezni. 

Kelt Budapesten, a kozegeszsegiigyi bizottmanynak 1877. evi junius ho 26-an 
tartott iilesebol. 

Jegyzette: 

Probald Karoly s. k. Havas Pal s. k. 

bizottmanyi jegyzo tanacsnok s bizottmanyi elnok 


34967. szam 

1877. VI. 

Bndapest fovaros tanacsa. 

Targyaltatott a kozegeszsegiigyi bizottmany jelentese, Weisz Bemat 
fovarosi bizottmanyi tagnak egy lelenczhaz felallitasa targyaban 
benyujtott inditvanyara. 

Hatarozat: 

A tanacs a kozegeszsegiigyi bizottsagnak egy lelenczhaz felallitasa targyaban 
benyujtott jelenteset a kovetkezo javaslattal teijeszti a tek. fov. biz. kozgyiiles 
ele: 

A bizottsagi jelentesben felsorolt indokok alapjan a tanacs a fovarosban egy 
lelenczhaz felaUitasat szinten nem hozhatja javaslatba; - azonban keszsegesen 
hozzajarul a tanacs a kozegeszsegiigyi bizottsag azon inditvanyahoz hogy a 
lelencz-iigy altalaban, s nevezetesen a lelenczek ellatasa es apolasa a viszonyok 
es koiiilmenyek ligyelembe vetelevel leheto czelszeriien rendeztessek. Az ez 
iranyban tett kozegeszsegiigyi bizottsagi javaslatokra nezi'e meg kell jegyeznie 
a tanacsnak, hogy tarsadalmi uton sziilintezetek letesitese alig remelketo, - va- 
lammt kivihetk nm k tartja a tanacs a bizottsag azon inditvanyat is, 1 1 ogy a szii- 
lonek illetosegere valo teldntettel, hatosagi es allami sziilintezetek allittas- 
Scinak fel, mert azon perczben, midon a segelyzes sziiksege beall, - az illetoseg 
kerdese a segelynyujtas folteteleiil figyelembe sem veheto. De tovabba mint- 
hogy ugy a jelenlegi korhazalmal vannak ktilon sziileszi osztalyok, mint pedig a 
tervezett uj korhazak is nyerendenek kiilon sziileszi osztalyokat, a tanacs azon 
velemenyben van, hogy ez iranyban a hatosag a jelentkezo sziilo nok elhelyeze- 
serol kelloen gondoskodott; - azonban e mellett czelszerii s8t sziikseges is, hogy 
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a magas kormany a bizottsagi javaslathoz kepest egy orszagos sziilintezet felal- 
L itasara feliratilag felkeressek. 

A mi illeti a kozegeszsegiigyi bizottsag azon javaslatat, hogy a ker. eMjarosa- 
goknal az eskiidtek szama egygyel-egygyel szaporittassek oly czelbol, hogy ezek 
kizarolag a lelencz es arvaiigyet lcezeljek, - a tanacs azon nezetenek ad ldfeje- 
zest, hogy miutan a m. M i nis terium leirata szerint a gyamiigyi torveny eletbe- 
leptetese jovo 1878. evi januar l-sejevel Idlatasba helyeztetett, es e torveny er- 
re vonatkozolag is tartalmaz intezkedeseket, ezek vegrehajtasa altal az e tekin- 
tetben tettjavaslatok is nyemek erdemleges elintezest; addig is azonban a fenn- 
allo szabaly-utasitasok pontos vegrehajtasanak ellenorzesere a keriileti 
eloljarosagok jelen szervezeti letszama elegsegesnek tekintendo. 

A jelenlegi tapdijak felemelesere vonaikoz6 javaslato(. illetoleg kijelenti a ta- 
nacs, hogy a maganosoknal elbelyezett lelenczek utani tapdijak felemeleset 
nem hozhatja ugyan javaslatba, azonban a legmelegebben ajanlja a teldntetes 
kozgyules partfogasaba a budapesti elso gyennelcm enliely egyletet, mely eddig 
is tapasztalt udvos mukodeseert a hatosag minel nagyobb mer\>ii anyagi tamo- 
gatasaba lenne reszesitendo, hogy az eddig maganosolmal kello ellatasban nem 
reszesiilt lelencz es arva ldsdedek ez intezetben helyeztethessenek el. 

Alelenczek es arvak a gyermekmenbelyben csak 6-eves korukig nyerven ella- 
tast, - tovabbi elbelyezesuk es apoltatasuk iranti intezkedeseket illetoleg a ta- 
nacs az allcalommal teend a tekintetes kozgyiileshez indokolt javaslatot, midon 
Eupp Imre tanacsnolmak ez iranyban tett s a kozoldntasi bizottsagban legkoze- 
lebb targyalando inditvanyat liatarozatliozatal vegett beteņesztendi. 

Vegre a tekintetes kozgyules azon utasitasara vonatkozolag, hogy egy orsza- 
gos lelenczhaz letesitese czeljabol mar evek elott tarsadalmi uton megindult 
mozgalom mily stadiumban tortent elolialadasarol is tetessek jelentes, tiszte- 
lettel megjegyzi a tanacs, miszerint ez iranyban az iigy felderitese vegett a sziik- 
seges intezkedesek folyamatban vannak, s az eljaras eredmenye annak idejen a 
tekintetes kozgyulesnek be fog jelentetni. 

Kelt Budapesten, a fovarosi tanacsnak 1877. evi auguszt. ho 2-an tartott iile- 
sebol. 

Gerloczy Karoly s. k. 

h. polgni-mcstcr 
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18 77 597L SZ 
kgy- 

Kozgyiilesi liatarozat 

Mielott a kozgyiiles egy lelenczliaz felallltasa targyaban a kozegeszsegiigyi bi- 
zottsag es tanacs reszerol beterjesztett jelentest erdeinleges targyalas ala ven- 
ne, elrendeli, hogy ugy a kozegeszsegiigyi bizottsag jelentese, mint pedig a ta- 
nacsnak arra vonatkozo batarozata kinyoniatyan, a kozgyiiles tagjai kozt osz- 
tassek ki. Bnnelfog\' _ a a targyiratok kiadasa mellett utasittatik a tanacs, liogy 
ezen hatarozat vegrehajtasat illetoleg a keUo intezkedeseket tegye meg. 

Budapest, 1877. augusztus ho 8-an tartott fov. biz. kozgyulesbol. 

Riith Karoly s. k. 

topolganuester 


Uiirring Grisztav 

Budapest gyermekegeszsegiigyi 
viszonyai 


(reszletek) 


Budapest, 1896. 17-29. oldcd 


(...) 

A torvenytelen gyermekek kalanddsdga. 

Az angyalcsindlds 

A torvenytelen gyermekek halandosaga minden nagyvarosnak tobbe-kevesbe 
sajatos jellemvonasai koze tartozik. Rendszerint minel nagyobb a varos, annal 
tobb a torvenytelen gyermek es annal nagyobb szerepet jatszik ezelmek halan- 
dosaga is. Budapest a magyar varosok kozt kivalik a torvenytelen sztiletesek 
nagy aranya altal, mely 30%-ot tesz, de egyes evekben 33%-ra is felmegy. Nem 
csoda, lia ennek folytan a halandosagot is nagyban befolyasolja a torvenytelen 
gyermekek halandosaga, mely - mivel az apatlan gyermekek koztudomas sze- 
rint nagyobb aranyban lialnak - az osszes halandosagot fokozza. Hogy mennyi- 
re nagyobb fokban vannak a torwnytelen gyermekek a korai ltalalnak kiteve, 
kitiinik a kdvetkezo adatokbol: 
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ezer elvesziiletett 

@ torvenyes torvenytelen 

gyermek koziil meglialt az 1. evben 

Sopron 200 

Pecs 223 

Pozsony 303 

Kassa - 269 

Kolozsvar 242 

Kecskemet 231 

Szeged 229 

Debrecen 351 

Nagyvarad 286 

Bzen adatoknak, valamint a koztapasztalatnak liomlokegyenest ellenmond a 
statlsztlkai adatokbol kiderulo ama jelenseg, hogy Budapesten aranylag tobb 
torvenyes gyermek lial meg, mint torvenytelen. Ellial ugyanis ezer torvenyes, il- 
le,t\'e torvenytelen elvesziiletett gyermek koziil az elso ot eletev folyaman: 

torvenyes tor\ r enytelen tdrvenyes torvenytelen 

1874 509 449 1885 358 318 

1875 451 389 1886 507 431 

1876 484 407 1887 371 357 

1877 486 424 1888 353 372 

1878 525 426 1889 333 348 

1879 464 402 1890 394 368 

1880 444 383 1891 339 348 

1881 458 432 1892 344 347 

1882 427 408 1893 317 318 

1883 359 340 1894 281 301 

1884 390 351 

Ezen kimutatas szerint - hat evet kiveve - mindig tobb tdrvenyes gyermek 
halt meg, mint torvenytelen. E jelensegnek magyarazatat kell adnunk. Felme- 
riilt olyan nezet is, hogy a torvenytelen gyermekek halandosaganak nem kell 
sziiksegkepen uagyobbnak lcnnie a tdiYcmcsrkiniE Silberyleit a budapcsti 
demografLai kongresszuson tartott eloadasaban meggydzden fejtegette azt a te- 
telt, hogy minel gyakoriabbali a tdrvenytelen sziiletesek, annal inkabb elmoso- 
dik a tdrvenyes es tdrvenytelen gyermekek halandosaga kozti kiilombseg; mert 
a hol gyakoriak a torvenytelen sziiletesek, ott a torvenytelen anya mar nem aU 
szegyeneben magara hagyatva, ott jobban taplalbatja s apolbatja gyermeket, 
mint masutt, a hol - ritkak leven a tdrvenytelen sziiletesek — a tarsadalom ke- 
belebol ld.veti a bulcott not. E felfogas, melynek jogosultsagat bizonyos fokig el 

232 



_ Tkirrint) Gusztdu: Budapest gyenne kegeszsegiigyi viszonyai 

kell ismemiink, kimagyarazliatja, hogy a nagyvarosi k6rhazaliat es sztilohaza- 
kat a videid elemek nagy szammal keresili fel, ldlmek itt megsziilt torvenytelen 
gyermekei a nagyvaros sziileteseit gyarapitjak, halandosagat azonban rendsze- 
rint nem terlielik, mivel a videkrol bejdtt sziilo' nok ket-harom hettel lebetege- 
desiik utan gyermekiikkel egyiitt elhagyjalc a varost s igy gyermekulc - ha utobb 
meg is hal - a fovarosi halalesetek szamat nem szaporitja, a mi termeszetsze- 
ruleg a halalozasi arany csoklreneset vonja maga utan. Egy masik ok az, hogy a 
tdrvenytelenul sziiletett gyermelceknek jelentekeny resze kesobb torvenyesitte- 
tik s igy - lia gyermekkorban eUial - ismet nem a torvenytelen, hanem a torve- 
nyes eredetu halalesetek szamat gyarapitja, a merleget tehat ismet az utobbi ro- 
vasara biUenti le. De mindezen eseteknel talan fontosabb az a koriilmeny, hogy 
a fowosban helybeli lakoktol sziUetett tdrvenytelen gyermekek nagy resze vi- 
dekre adattk szoptatas vagy dajkalas celjabol s igy eUialalozas eseten a videk 
terhere esik, a fovarosban tehat csak a sziUetesek kozt szerepel, a halandosag- 
ban azonban hianyzik. 

Hogy ez csakugyan lgy van s hogy a torvenytelen gyei mekek halandosaga va- 
lojaban nagyobb, mint a tdrvenyeseke, azt konkret adatokkal is bizonyithatjuk. 
Gyermekeknek dajkasagba adasa csalt a kereszteny liitfelekezetek koreben di- 
vik , zsid6 gyermekek egyaltalaban nem, vagy csalc elenyeszo csekely szamban 
keriUnek a videkre (reszben mar azert is, mivel a zsidok koreben altalaban ve- 
ve felette ritkak a torvenytelen gyermekek). Ha mar most a rendelkezesre aUo 
statisztikai adatok alapjan a tdrvenytelen gyermekek halandosagat az egj'es hit- 
felekezetek koreben kutatjuk, a kovetkezo eredmenyre jutunk: 

Szaz ujsziUott tdrvenyes, Uletve tor\'enytelen gyermek kdzul meglialt az oto- 
dik eleteven innen: 

100 ltatolikus 100 agostai 100 helvet 

torvenyes tfiwenytelen t()i'vcny'cs tfirvenjtelen tfiivenyes tfirvenjtelen 
gyermelt kfiziil 

1890 43,3 39,3 37,1 32,5 37,0 29,4 

1891 37,8 35,9 33,6 28,5 33 2 29 2 

1892 38,5 37,4 32,4 34,2 38,2 298 

1893 35,7 32,7 28,6 25,9 32,4 250 

1894 32,2 30,3 27,4 24,8 38,8 27^8 

eUenben 
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Tfiining Gnsztao: Badapest gyennekegeszsegiiggi oiszonyai 


Tm e. teliat azon egy liitfelelsezet, melynelt koreben cBeesernolniek videkre va- 
16 adasa nem szokasos, a terrg.eszetszeru allapotot tiinteti fel: itt a torvenytelen 
gyermekek jova I nagyobl) mertekben liabialr el, mint a torvenyesek. Es ez azon 
liitfelekezet koreben van, jnely egyreszl. gyerinekeinek apolasara s felnevelese- 
re kiilonos gondot fordit, masreszt nagyobb szivossagar6l es eleterejerol is 
ismeretes. 1 Mennyivel nagyobb leliet teliat a csecsemoli: balandosaga a tobbi 
liitfelekezetek koreben! Rs ha a statiszl.i kai adatok megis ellenkezot mntatnak, 
ez csakis omian leliet, hogy fi halalozasok statisztikajabol mind az a sok gyer- 
mek liianyzik, mely ireluiny hettel vagy lionappal sziiletese utan videlae keriil- 
ven, ott hal meg. Ezen esetek rendkiriili mertekben befolyasoljak nemcsak a 
t6j'veriytelen lialalesetek statisztikajat, hanem altalaban az egesz halandosagot, 
mivel a videkre keriilt s ott ellialt budapesti gyermekek lialandosagat voltake- 
pen a fovaros rovasara kellene imi S igy ennek halandosaga ttdajdonkeppen jo- 
val nagyobb, mint a mekkoranak az itteni lialalesetelr alapjan kimutathat6. 

Es ezzel elerkeztiink a fovaros gyermekegeszsegiigyenek egyik legszomorubb 
fejezetehez, ahhoz, mely a videkre kiadott gyermekekrol, mas szoval, az u. n. 
ancjyalcsindldsrdl szol. Aiig}n lcsi 11 aloluia k szoktak nevezni azon noket, kik a ha- 
zassagon kiviil sziiletett gyermekeket nevleg fehieveles celjabol, tenyleg azon- 
ban azon celbol fogadjalc magtddioz, liogy azokat (reszben az anyak ldvansaga- 
ra, reszben azok liallgatag beleegyezesevel) lassan es eszrevetLenul elpusztit- 
sak. Angyalcsinalasrol teliat szorosan veve csalc ott lehet szo, a hol bunos szan- 
dek vag} r konnyelmu nembanomsag van jelen, erecljen az impulzus akar a gyer- 
mek anyjatol, alcar a taplal6any r atol. Ily ertelemben az angyalcsinalas nincsen 
semmi osszefiiggesben a gyerniekektiek dajlrasagba adasaval es fogadasaval, 
niety utobbit - mint jovedelmi forrast - egyes kozsegek lakoi iizletszeruen uzik 
a nelkiil, hogj r gonosz szandektol vezereltetnenek. Amde alig lelietseges a ha- 
tart megvomii a dajlrasagba fogadas es az angj'alcsinalas kiizi.; mert a dajkalo 
nok rendszernit - a cseltely fizetesliez kepest - gyarlo apolasban reszesitik az 
idegen gyermekeket s lgy nem ritkan onkenteleniil is angyalcsinalokka valnak. 

Regi meggyokerezett szokas, hogy r a megbotlott liok a hazassagon Mvul szii- 
letett gyermekeket - egyreszi. sajat szegyeniik palastolasa vegett, masreszt hogy 
a gyermek felnevelesenek terhetol szabaduljanalc - videlcre adjak szoptatas vagy 
dajkalas celjabol. A taplaloanyn a termeszetes anya vagyoni viszonyaihoz kepest 
szereny 6-8 frtnyi havi frzetes mellett a gyermek szoptatasara vagy felnevelese- 
re vallalkozik, mindaddig, mig a gyermek anyja vagy mas hozzatartozoja vissza 
ui'in vcszi. A gu'nnckcknck jlajkisagba adas;i. a mi azclcitt szabad rrillalkozas 
targya volt, a kozegeszsegiigyi torceny inegallcotasa ota bizonyos szabalyok koze 

1 Az izraelitalc koreben a tor\ f enyes gyennekek lialandosagn az ntolso ot ev alatt 28 es 16% kozt 
ingadozott, a torvenyteleneke ellenben allandoan 27 es 30 koriil mozog, teliat atlag 6-10 szaza- 
leldral nagyobb. Feltelieto teliat, liogy a tobbi liitlelekezetek kozott is ugyanannyival nagyobb, ugy 
hog 3 ' korulbeliil 40-45% koriil ingadoznek. E mellett bgj'elembe veendo, liogy a torven) r es gyer- 
mekek ltalandosaga az izraelitalc kozt az utolso ot ev alatt tetemesen csokkent, a torvenyteleneke 
ellenben valtozatlan maradt, a mi arra mutat, ltogy a gyermeldialandosag koriil eszlellieto kedvezo 
fordnlat a liazassagon ldviil sztiletett gyennekelcre nem liatott lci. 
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van szoritva; csalds a kozsegi eloljarosag tudtaval es engedely r evel tortenliefjjc 
meg, mely ezeu eseteketnyilvantartja, a termeszetes es a taplaloanya kozt szer- 
zodest kot s a kozsegben elhelyezett gyermekeket orvosi feliigyelet alatt tartja. 
A fovarosi eloljarosagok elott evente sok szaz ily szerzo'dest kotnek, de ezelc 
meg nem merrtfk M az elofordulo osszes esetelset, mert a megbotlott nok koziil 
sokau nem a fovarosi, hanem azon kozseg eloljarosaga elott kolilc meg a szerzo- 
dest, a melyben gyermekuket elkefyezni a kaijalc es a hol oket nem ismeri sen- 
M, miert is titknknak napfenyre jutasatol tartaniok nem kell. Azon esetek sza- 
ma, a midon ily gyermekek az illetekes hatosag tudta nelMil keriilnek videMe, 
ma mar ritkak, mivel a kozsegi eloljarosagok a I 6rveny r teljes szigoraval sujtjak 
azon szemelyeket, ldlc csecsemoket tiiokban (’ogadnnk maguMioz. 

A torvenytelen gyermekeknek Madasa reszben a fovarosi elo'l jarosagok kozre- 
mnkodesevel tortenlk a melyels a dajkasagra jelentlcezo noket elojegyzilr s a lia- 
tosagi orvos altal szoptatasra alkalmasnak talalt nolmek a gyermeket szabaly- 
szeru szerzodes kotese mellett atadjalr. Maskent torfenik a dolog ott, a hol a 
tenneszetes anya a fovarosi kerirleti eloljarosag lcozbelepeset nem akarja. Majd- 
nem minden k6zsegnekvannak a fovarosban megbizott asszon j'ai, nagyobbreszt 
kofalc, Mkneldk a gyermekeket megszerzilc. A mely asszony Msdedet nknr ma- 
gahoz venni, az illeto kofinal ilyet „rendel”. A kofan nk minrli g van tudomasa, 
Mk akamak gyermeket videMe adni, s igy r a ket fel hamar talalkozik. A szerzo'- 
dest ez esetben az illeto kozseg jegy r zoje elott kotilc meg, Mnek falujaba a gj r er- 
mek keriil. Sokszor elokelo liolgyelc jelennek meg a falu jegyzojenel, Mk gj r er- 
mekeiket - neviik eUiallgatasaval - ott ellielyezni alcaijalc. Tly pn knr a jegyzo lel- 
ldismeretessegetol fugg, felveszi-e - a torzeny rendellcezeseinek ellenere - a 
gyermeket. Nem egy hri gj'emiek keriil igy videMe s akaiTiany regeny fnzodik 
ezen gyermekeldiez. A termeszetes anya azonban gyakran megszegi a kotott 
szerzodest; napirenden levo dolog, hogy nelianj' lionap mulva megsziinik a gyer- 
mek szoptatasaert jaro havi flzetes MrLdese s a szegeny gyennek vagj r az illeto 
taplaloanya terhere esik, vagy igazan „senld gyermekeve” valik. Gyakori eset, 
hogy a szerzodes lejartaval az anjri nem jelenfkezik a gyermelcert, az anyanak 
minden nyoma elvesz, s vegre a gyermelc ott no fel a kozsegben, a hova csecse- 
mokoraban keriilt. Neha elofordrd, h ogy evek multan jeleutkezik. az anya - rit- 
kabban az apa - gyermekeert, a ld ilyenkor csak kenyszeritve liagyja el nevelo 
szideit, ldk ot addig - szamos esetben - igaz sziilei gj'anant szerettelc s MMiez 
6 is teljes Szivbol ragaszkodik. Uri kozsegben ma szamos felnott ..pesti gi'er- 
melc” «in. kiuck sziiloinck nyomara jiluidni ncm lclict. 

Az ekkent videkre adott gj'ermekek sorsa nagj'on Milombozo szokott leniii; a 
m.ely gyermekek szoptatdsra vannak ldadva, azoknalc sorsa aranj'lag jobb. Aszop- 
tato, M sajat gj'ermeke mellett meg egy idegen gyermekef is szoptat, rendszerint 
szivenek sugallatat kovetve, a „pesti gyermeket” is sajat magzataval egyenloeu 
taplalja s gondozza, hiszen a termeszet iigj' rendelte, liogy anoaz emlnin csiingo 
gj'enneket szeresse, meg aldsor is, ha az nem sajatja. Vanu;ik a fovaros koriil koz- 
segek, a melyekben a szoptatasra vallallcoz6 asszonj'ok nem tesznek kulombseget 
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sajat gyermekiilt es az idegen gyermek kozt; Uri lrozseg e teMntetben mintalioz- 
seg es az ottani eloljarosagnalg, nagy erdemeul kell betudni, liogy a szoptatasra 
vaHalkoz6 tisszonyokat ily iranyban nevelte s szigoruan orkodik a gyermekek 
egeszsegen. Meg olyan lielyen is, a liol a taplafoanya kevesbbe szereti az idegen 
gyermeket, ez utobbinak aranylag jobb sorsa van, mert a gyermek megis a legter- 
meszetesebb taplalekot, az anyatejet kapja s mellette rendszerint jol fejlodik. An- 
nal rosszabb azon gj'erniekek sorsa, kik nem szoptatasra, banem csak szaraz claj- 
kdldsra vamiak elbelyezve; a mesterseges taplalek, melyet a gyermeknek adnak, 
mar magaban veve joval nagyobb veszellyel jar a gj'ermelrre nezve, mint az anya- 
vagy dajkatej; annal fokozottabb a veszely, midon az anya ily mesterseges tapla- 
lekkal nem a sajat gyermeket, hanem idegen gj'ermeket nevel fel, kit sobasem 
szeretbet annyira, mint az emlojen csiingo csecsemot. Hozzajarul meg az, bogy a 
falusi asszonyok rendszerint nem ertenek a mesterseges taplalek kello elkeszite- 
sehez S a szegeny gyermeket gyakran olyan taplalekkal tomik meg, mely emesz- 
tesenek lsartekony, gyomor- es belbajolrat okoz s a gyermeket a halal karjaiba ker- 
geti. Az ilyennokbol keriil ki a legtobb angyalcsinalo; sokszor tudatlansagbol, sok- 
szor konnyelmusegbol, neha rosszaliaratbol valnak azokka; a hatart, a hol a mu- 
lasztas vegzodilr es a bun kezdodik, meghatarozni alig lehet. Uy modon evenkent 
sok gyermek hal el es ha a falura ldadott budapesti gyermekek halaLokat vizsgal- 
juk, nagj'reszt emesztesi bajolsat, belhurutot, belgyuladast talalunk feladva. (...) 


Jokai Mor 

A z eldobott lelek 

(reszlet) 


In: A koszk'u ember fiai. Mara, 1963, 389-393. oldcd. 


(...) Richard berkocsit keresett, es hajtatott Monorra. 

Ottbagjrta Pestet friss diadalmamoraval. 

Legalabb egymillio eljenkialtast, s egypar ezer csokot vesztett el vele. 

Ment abelyett lblkeresni a „meghalato intezetet”. 

Mi az a meghalat6 intezet? 

Majd mindjart megtudjuk 

Kinaban, amint tudos Wagner Cristoforus irja, az a bevett es torvenyesen hely- 
benliagyott szokas van, hogy miutan evi atalany szerint tiz szazalekkal tobb le- 
any sziiletik, mint flu, ez a manco a termeszet balance- aban akkent iittetik hely- 
re > hogy a folos csecsemok egy megliatarozott napon a Lileu Ping szigetre ossze- 
hordatnak, ott megaldatnak, beszenteltetnelc, s aztan a „sarga folyoba” beleha- 
jigaltatnak. A sarga folyonak a keleti partja mocsaros, ott a bambusz kozt sok 
krokodil lakik, mik tatongo, szazfogu fejeiket feltartjalc a vizbol. Egy kis ideig 
usznak a gyermekfok a viz fdlott, mire a mocsarhoz leertek, mar aldior csak a 
krokodilok uszkalnak a vizen. 

Ekkor aztan a mandarin megkdszoni a szaz liezu Vishnunak, hogy ilyen sok 
him- es nonemu ujsziilottet ajandeliozott ez evben is a mermyei birodalomnalc: 
inie, a differencia tisztelettel \isszakiildetilc. Es ezzel lelccitteltek egj-massal: a 
tarsadalom es a termeszet. 

Nalunk a hasonl6 lekvittelest gyermekgjtlkossagnak nevezilc, biintetese ot 
esztendo. 

Ez itt so kk al rafinrrtabb modon inteztetik el. 

Ahelyett, hogy kinai barbar oszinteseggel azt mondanak annali a felesleges is- 
tenaldasnak: „Te kis siro-riv6 portelia, aki senkinek sem keEesz, midon meg- 
vagy, aki magad sem tudod meg, mit tesz lenni vagy nem lenni. Latod, eltevesz- 
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tetted a dolgot, nem ide voltnl liivn ; valami mas csillagzaton lcellett volna szii- 
letned; itt nem ismer senld.®Az apad nem ban, az anyad nem er rad; ez talan 
cseled, ld maga is mas liazanal lmporog; talan divatliolgy, Itinekbolcsod ntjaban 
leime; talan szerencsetlen, ldnek leteled szegyen; vagy talan tabarekos gazda- 
asszony, ltinek sok penzebe keriilnel, mig felnosz. Eredj isten hirevel vissza! 
Sziiless at egy masik csillagzatba, ahol privilegiumok nelktil lehet sziiletni. Te 
lds porba esett isteni szikra, te csiraja a leleknek egy tokeletlen allatban, te 
semmibol lett semmi, szallf le a vfz fenekere, szallj fel az egbe, s mondd meg 
YislmuTiak, liogy itt is voltal” - ehelyett minalnnk kitalaljak a „dajkasagba 
adast”. 

Ez a „meghalato intezet”. 

Nem olik meg azokat a szamyavesztett apro angyallralcat, csak meghalatjak 
dket. 

A Pest koriil levo falvak mind tele yannak ilyen dajlrasagokkal. 

Enol a dologrol nem vezet senld statisztilsat. 

Keriil-e valaha vissza „egy” azok koziil, altiket odalriildtek? Nehez volna ra 
megfelelni. 

Amint Richard belepett a megliolt no altal jelzett hazba, a konyhan keresztul 
az udvarszobaba nyitva, csalmem elfutott onnan. Minden erzeke meg volt ta- 
madva egyszerre. 

Az a megnevezhetlen btiz, ami egy mindig emberrel telt, soha nem szellozte- 
tett, alacsony, foldes szobaban megorolriilt: miazma, penesz, piszok egyiitt! A 
tifuszk6rhaz halalgoze nem eri azt utol. 

Az a nyirok, mely egyszerre vegigborzongatja az egeszseges bSrt, S kozelgo 
nyavalya eloerzetet kolti fel az idegekben. Az a savanyu, emelyito ize a legnek, 
amit minden porus erez, mintha csupa iny volna mindegyik. 

S e buzben, e nyiroldban negy agy es egy bolcso tele nyivakolo, ordito, bombo- 
16 porontyokkal: altik kozul legjobban van ellatva az, amelyik meztelen; akin 
nem log a gyalazatos rongjt 

Harmaval osszezsufol6dva egy vacokba, melyet hasznalnak addig, mig ege- 
szen ossze nem roliad, lientereg, maszkal, dulakodilc az allativadekok legtehe- 
tetlenebbilte. Egy- es ketevesek tobbnyire. 

A tizenliarmadiluit a bolcsoben ringatja egy harmadfeleves gyermek, kinek 
ezzel a mtmkaval keE megszolgalni azt a fott ltrtunplit, amit markabol fal nagy 
mobon. A bolcsos gvermelaiek meg bfmzett ruliaja van, es szalagos vankos a fe- 
je alatt. \/ nun sir; eg\- nagy szopacs (cucli) van a szajaba dugva. Azzal csaljak 
meg az anyai emlo Jielyetl:. 

A kalyjia pad kajan nyavalyog egy keteves fiugyerinek, ltinek a lababe vankot- 
ve: bizonyosan sebes. 

Ricliard iszonyodva nezett koriil ez oduban: melyiketkepzelje e nyomoru ala- 
kok koztil Palcicz Otto gyermekenek? Egyik tdsszataszitobb volt, mint a masilt. 

Es volt ideje szemlelodbetni, mert jo haladekba keriilt, mig az intezet tulaj- 
donosnejat valahonnan a kertbol eloktujongattak, ahol fokhagymat ultetett. — 
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Bizony nem is strazsalja am azokat a poronty'okat napestig a feszlriikon; eleg ha 
haromszor megeteti napjaban. 

Kaszane asszony nagy, csontos, eros nember volt. Semmi rosszasag, gonosz 
indulat nem latszott a vonasain. TJgy vette 6 ezt az iizletet, mint egy meglevo 
bajt, amit nem 6 talalt fel. 

Az ilyen latogatasokhoz is szolwa volt mar, mint Richarde. Ritka ugyan a fer- 
11 latogato e haznal, de megis megesilr. 

- 6, tessek innen kijonni, nagys:igos ur, a tiszta szobamba, ebbol a brizos ve- 
rembol. 

- Bizony, hallja, Kaszane asszonyom, ez utalatos egy odu, hanem maradjrmlr 


- Hat bizony palotat n 


u adliatok nekik nyolc forit 


- Hat csak annyit flzetnek? - kerde elbamulva Ricliard. 

- Annyit bizony, edes lelkem, nagysagos ur; s meg azert is mennyi hercehru- 
cam van. Hohni szegeny cseledfelelrtol csalr lronnyebben meglrapom azt az ot fo- 
rintot, mert annak minden honapban ltijar a bere; de milror valami uri damaval 
van dolgom: az isten Srizz. Mertvannak am ittenuri g}Terekelris. Ne tesselr rosz- 
szat gondolni. Ez a kis poronty a bolcsoben (mert nem ringatod jobban, te alrasz- 
tani valo hoher), hat ez egy jomodu lrerelredonenek a lticsinye, alrinelr derelr rua 
van, szep szallasa van, kocsin jar, selyemmel sopri az utcat, hanem hat nem tud- 
ja tumi a szoptatos dajlranalr a szekaturajat. Tudja, lelkem, egy szoptatos dajlra 
nagy ur egy uri haznal, s inkabb kiadta hozzam dajlrasagba. Az igaz, hogy ez ti- 
zenlret forintot flzet, de tisztan is keE tartanom a kicsinyet, s minden honapban 
egyszer be keE hozza rimiem a varosba, hogy lassa. 

- Hat ennek sem tart on dajkat? 

- Hja, az itt nem allna. Aztan mibol? Tizenlret forintbol? 

- Hat mivel tartja? 

- 6, ez nagyon jol el. Meg pepet is kap. S tejbe martva a szopacsot. 

- S mi van a szopacsban? 

- Jo fekete kenyer; az legjobban tisztrtja a gyermelmek a veret. Hja, lelkem, 
mikor azert a masEr porontyert harom forintot flzetnek, piskotaval nem tartlia- 

- Harom forintot, s lti az a kegyellen, alti harom forintot ad egy gyermeknelr 


dobott porontyot felvisznek a biztosolr, a kapitanysag osszehrvatja a dajlrasago- 
kat, s amelyik olcsobban eh'aEalja, annalr odaadja. Mar errnel olcsobban nem le- 
het. Aztan hanyat itten felejtenek. Megszolmek tolrik; azt sem tudom, hol ke- 
ressem. Ez a kulya is olyan, aki a padkan ordrt. Majd befogod a szadat. Kerem, 
nagysagos ur, tizenegy honap ota nem lattam erte egy batkat. 

- Mi baja annak a gyermeknek? 

- Hat az egetni valo rossz kolke, annak is maga az oka. Levest foztem nekEr, 
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mert liogy vasamap volt, s a rossz, pakosz kolyok magara rantotta a fazekat, s 
mind leforrazta a ket labat, lyigjf vegig ldsebesedett. 

- S on gyapotronggyal lsototte be a nyomorultnak a sebes labait. Az irtoztato- 
an szenvedliet alatta. 

- Art is az neki. Ugysem lesz belole ember, mert a sok sivalkodast6l mar ser- 
vet kapott. Belehal. Apja, anyja nem nagyon banjak. Kocsis, kocsisne. Szegeny 
emberek. Itt sem lalcnak mar. 

Ricliard lelke megkonnyebbiilt. Ez nem Falvicz g 5 r ermeke. 

- Kaszane asszonyom. En egy gyermeket keresek onnel, aldert szinten regen 
nem fizettek mar. A gyermeket Bajcsilme adta at onnek, a neve Karoly, nyakaba 
egy fel rezpenz van kotve, a mellen szederjes anyajegy. 

- 6, bizony, edes lelkem, azt ngyan jol teszi, lia megfizet erte. A Karolykaert, 
a kedves kis Kirolykae.it. 

- Melyilr az ezek kozril? 

- 6, az nincsen ezek kozott. Az odakinn v£m: az kiilon helyen van. 

- Kiilon lielyen? - Eicliard kezdett jo velemennyel lenni Kaszane asszonyom 
felol. 

- Majd mindjart beliozom. Tessek besetalni addig a tiszta szobaba. 

- De en is oda akarok menni hozza. En azt a gyermeket magammal akarom 

- Magaval yinni? 6, az mar mas. Hanem bizony egy kis alkalmatlansag lesz 
vele. A lds Karolyka nagyon beteg. 

- Mi baja? 

- Szemfajas. Azert tettem ktilon, liogy a tobbiekre ra ne ragadjon. Erre is ngy 
ragadt egy masilctol, aki a mult heten belehalt. 

- Hat miert nem gyogyitjak? 

- Probaltuk mink azt mindenlieppen: meg gahckovet is fujtam a szemebe, az 
sem hasznalt. Csak rakszemet lelietne kapni! Ha a „nagysarfu” magjatol meg 
nem gyogyul, hat aztan s einmit .dl sem. 

E beszed kozben vegigvezette Richardot a saros udvaron Kaszane, egesz az 
istalloig, az istallobol nj'ilt egy sotet fakamra; ott, abban a sotet oduban latott 
Richard egy rongyos szurdarabbal betakart gyermelcalakot hevemi, felmezte- 
len, fajdalomtol leKmjd szemeldcel. Az a gyermek, amint a belepes neszet hal- 
lotta, elkezdett nyoszorogni: „6, adjanak egy kis vizet: meglialok szomjan.” 

-Tudja, edes lellcem, nagysagos ur, azert tettem erre az amyekos helyre, hogv 
ne artson a szemcnclc a cilagossag. 

- Menjen es hozzon neld vizet. 

- Jaj, edes lellcem, nagysagos ur, betegnek nem jo vizet adni. En sohasem ha- 
gyom inni a beteg gyermeket, mert az annak rossz. 

Most aztan Richard olyat ldaltott ra, hogy majd lianyatt esett az asszony ijed- 
teben. 

- Hozzon neki rogton vizet. 

Kaszane aztan hozott a kutrol egy vaszonkors6val. 


Jdkai Mor: Az eldobott lelelc 

Ricliard terdere emelte a gyermelc fejet, es ajkaboz tarta a lcorsot. 

A nyomorult teremtes felig kiitta azt. 

Richard a vizbol a markaba toltott, s gyongeden megmosta vele a gyermelc or- 
cajat. Olyan jol latszott az annak esni. 

Aztan elovett egy feher zseblcendot, s belcote vele a gyermek fajos szemeit. 

Akkor aztan felvette a szecska- es fureszpor lcoziil, amiben fekiidt, s betakar- 
gata a kopenyebe. 

„Csak felcipocske vau szegenykenek a laban.” 

Mikor kivitte a vilagossagra, es meglatta, mind allapotban van, eszebe jutott, 
hogy Palvicz Ottonak rettenetes oka volt noiil nem venni azt az anyat, ki gyer- 
meket hidegverrel ide hagyta kerulni. Ha Palvicz Otto maga talalt volna itt ra: 
talan megolte volna azt a nembert, ald a jegygyurujet hordta. 

Riciiard a hintoig viite oleben a ldsfiut. 

Kaszane egeszen odaig Idserte az urat. Mert nem addig van az; banem hat a 
tartaspenzt ki flzeti? 

Mrkor a gyermeket elbelyezte Richard, ldvette a tarcajat, s egy csomo penzt 
dobott az asszonynak 

- Jutalmul a jo gondviselesert. 

Kaszane ketszerezve talalta a jarandosagot, s halalkodni akart. Ricliard be- 
vagta az utjat. 

- Hallja maga, Kaszane: en most csak azt sajnalom, hogy nem olyan idoben 
eliink, a milco r megegetik a boszorkanyokat; mert amikor magat egetnelc, azt 
meg magam is megneznem. 

Mely nyajas istenliozzad utan bucsut vett a „meghalato intezettdl”. 
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A. Feh.er Kereszt orszagos lelenck&z-egyesiilet tortenete 


A Felier Kereszt 

orszagos lelencliaz-egyesul et tortenete 

1885-1897 

(reszletek) 


Buclapest, Uunnia Konyunyomda Ycdlalat, 1897, 3-13. oldcd. 


(...) A mi a nyugati orszagols legtobbjeben szazadok ota megvan, a mit hazank- 
ban, meg-megszakado kezdenienynyeJ, kozel szaz ev ota terveznek: immar va- 
lora erett naltrnk is. Magyarorszagnak folepiilt az elso lelenczhaza. 

Szep nagy epiilet, tagas telken. Szaltemberek tervei szerint kesziilt, a sajat 
speczialis czeljaira. Elrendezese kitiino, folszerelese szereny, de megfelelo. Az 
egylet, mely tizenegy evi miikodes ntan ily silterre utalhat, bizonyara melyen 
gyokerezilt a tarsadalom rokonerzeseben. 

Nem is csoda. Czelja a legnemesebb: a ldsertesnek es csabitasnak aldozatul 
esett not megmenti a ketsegbeesestol es a buntol; a szegyeme es pusztulasra 
sziiletett lelenczet megmenti az eletnek es a nemzetnek. 

Czeljainak nemessegevel versenyez vezetoinek elokelo es krtiino volta. A Fe- 
her Kereszt vednbknoje: Stefania <izv. tronbrbkosne 6 fensege; elnbkei: ozv. gr. 
Karolyi Alajosne es gr. Telelci Geza; masodeinbkei: b. Daniel Emone, Tabody Jo- 
zsef es dr. Chorin Ferencz. 

A tenyleg femiallo sziikseglethez nem merlietjiik a Feher Kereszt mukbdeset: 
evente 60,000 tbmenytelen gyennek sztiletik Magyarorszagban, kozel 6000 ma- 
gaban a f6varosban. Ide az allam es a tarsadalom joroltabol cvtnkint imlliok 
kelleneneli, a mint gazdagabb es fejlettebb orszagokban e czelra valosaggal ren- 
delkezesre is allanak. De azert a Felier Kereszt niulcbdese, rovid evek eredme- 
nye, maris szamottev6. 

Olvenezer forintnal tobbet kbltiink evente lelenczek megmentesere. 

Tobb mint 50 telepiinlc van, a hol lelenczeinket elhelyezziik es orvosi feliigye- 
let alatt tartjuk. 

Tobb mint 1000 gyerm ekiink van, ldlret 12 eves korukig lblneveliink. 


Tobb mint 600 anyat vesziink fel evenkent gyennekevel egyiitt. 

Hogyan keletkezeil. a Feher Kereszt-Egylet eszmeje s hogyan emelkedett a 
mai magaslatra, azt a kbvetkezokben probaljuk vazolni. 

Dr. Szalardi Mor, 1876-ban a R61ms-korhaz alorvosa, azt a megfigyelest teszi, 
hogy egyik-masik szulono nem eloszor fordul meg az osztalyon; hova lett a gyer- 
meke? Foljegyez 159 not, kik osszesen 316-szor sziiltek - e gyermekek koziil, a 
foljegyzes idejen, csak 34 volt meg eletben. S nyomrol-nyomra kovetven az aldo- 
zatok sorsat, hogy ugy mondjuk, egesz meclianizmusat leplezi le e szbmyu gyer- 
mekbnlnndosagnak. Az anyak torvenytelen gyermekeilcet dajkasagba adjak ki s 
nemcsak a Ferencz- es JozseKaros s Kobanya, hanem Tapio-Siily es Tapio-Szt.- 
Som, "D116 es TJjpest, de sot Jaszbereny, Szolnok es Czegled is nagy to- 
megekben fogadjak „apolasba” e fovarosi gyermekeket. Budapesten vannak tor- 
venyesen engedelyezett gyermekelhelyezo iizletek, melyek koziil peldaul csak 
egyetlennek a tulajdonosa a komyeken 700 csecsemot lielyezett el. A videken pe- 
dig nemelyik e teren valosagos nagykereskedest folytat; a heten tobbszor is be- 
megy Pestre, itt van babaja, kbzvetitoje, a Idtol atveszi a gyermeket, hol egyet, 
hol kettot, hol harmat egyszerre. A falun aztan szetosztja oket, s azert az elso ha- 
Vi flzetes neld. jar. Sot az egyik nagjkereskedo, asszony letere, maga is szoptat, 
har negy eve hogy utoljara sziilt. Dr. Szalardi szemelyesen is bejaņa e helyeket. 
Latja TJIlon a rongyoldba takart, a sotet lyaikban lientergo gyermeket, az egyiknek 
a piszok sebekkel boritotta testet, a masik ranczosboru es ehseggel kiizd. Lehe- 
ttek itt negyvenen, de bejelentve nem volt egy sem. A pap arra a kerdesre, med- 
dig szoktak a gyermekeket Ullon liagjaii, azt felelte: a meddig meg nem hal, el- 
ve nem megy el innet egyik sem, csak a legritkabb esetben. Monoron 52 gyermek 
volt bejelentve, tenyleg tbbb volt 300-nal. A jarasi orvos, hogy meggyozodjek ro- 
la, egy idoben megleste a vonatot; majd’ minden nap jott legalabb egy, hetivasar 
alkalmaval tiz, de meg husz is. Miert nem jelentik be e gyermekeket? Mert nincs 
sziiletesi okmanyuk, s ez azert nincs, mert 2 frt 50 krba keriil. Ha egy gyermek 
meglial s nincs szuletesibizonyitvanya, s bejelentik a halalt, az asszonyt megbiin- 
tetik. Teliatnemjelentikbe. Ha az orvos lmtatast rendel el, a gyermelceket elrej- 
tik. Elofordult akarhanyszor, hogy a monoiiaknak ily szokkal adjak at a gyerme- 
ket: Itt van 20 forint, ha a gyermek meghal, kap meg huszat. 

Ezt a leirast majdnem szorol szora Dr. Szalardinak ily czimii munltajabol vet- 
tiik: V kbz;irvah;iz cs a grenncklialandosag Magrarorszagon”. [. konw 1879- 
ben jelent meg, miutan szerzoje magyar es nemet lapokban es folyoiratokban 
kozzetett czikkeivel es ezek reven keletkezett polemiaival a fontos kerdesnek 
mar liarom ev ota egyre nagyobbodo meliauylast es flgyelmet szerzett. Alig volt 
szambaveheto lapunk, mely a fbltart adatok megdbbbento liatasat tobbe- 
kevesbbe szakszerii czikkekben nem tiikrbzte volna. Szerz8 minden szempont- 
ja lielyeslesre es tamogatasra talalt: az erkolcsi, e viszonyok korrumpalo hata- 
sarol a sziilonore es a gyermekapolo komyezetre; a nemzetgazdasagi, a nagy 
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emberanyagyesztesegrol, mely nem eleg siiriin lakott orszagunkat kiilonos csa- 
pasul sujtja; es a nemzeti, ijLely szerint a torvenytelen gyermekek nagy reszet 
epen a magyar nemzetisegnek kellene megmenteniink. S mind altalanosabb lett 
a meggyozodes, melyet a szerzo igy fejezett*ki: A fovarosi torvenytelen gyerme- 
kelc sorsaban az egesz orszag toiik.nytelen gyermekeinek sorsa tiikrozodik. „A 
mi pedig e tekintetben tortenik, annalt liiggadtan, megfontolva es meggondolva 
nem adliatunk mas nevet, mint azt, hogy nagj'ban uzott gyermekgyilkolas. Yajon 
mnvelt allamban ez megengedbeto-e?” 

1878-ban a budapesti ldr. orvosegylet is foglatkozott Dr. Szalardi egy felolva- 
sasanalt Itapcsan e kerdessel s bizottsagot Iriildott lri, liogy rola jelentest tegyen. 
Elkesziilt a jelentes, el kesobb Dr. Szalardinak az egylet megbizasabol irt javas- 
lata s 1879 elejen az orvosegylet folteņesztese is a kormanyboz. De eredmenye 
nem lett. A hivatalos Magyarorszag meg nem erdeklodott a kerdes irant. 

Nem is hiszem, bogy aklcoriban mas valald bizott volna a folvetett iigy sikere- 
ben, mint elso meginditbja. A szakkorok erdeklodese egyelore egy par polemia- 
ban meriilt ki; a napisajto is, feladatahoz ltepest, mas targyak fele iranyita fl- 
gyelmet. De Szalardi optimizmusa nem engedett makacssagabol s perczre nem 
rendiilt meg abbeli liite, liogy a torvenytelen gyermekek sorsa mielobb enybiil- 
ni fog, mert a mire oly egeton sziikseg van, annak lehetetlen meg nem valosul- 
nia. 

De mivel az allam hozzajarulasara ez ido szerint nem szamithatott, hat a tar- 
sadalomhoz fordult. 1885 vegen az 6 buzditasara gyiil ossze az iigynek nehany 
baratja, hogy egy megalalritando egylet dolgaban tanacskozzek. A resztvevok 
ezek voltak: Alexander Bemat, Banoczi Jozsef, dr. Emyei Miksa, Foldiak Gyu- 
la, Ronay Janos, dr. Szalardi Mor, Tabody Jozsef. Az egylet szervezetenek alap- 
vonasait megtalalni amaz ot pontban, melyek szerint a kedvezmenyezo mintegy 
husz ewel ezel6tt - i. m. 66-67. lap - a lelencziigy megoldasat tervezte. De mert 
most lrizarolag a tarsadalmi tevekenysegre tortenik hivatkozas, a megalapi- 
tando egyletnek kettos a czelja: „szegeny beteg gyermekeket egeszseges tapsze- 
rekkel es owossaggal ellatni es azok gyogyitasarol gondoskodni — tovabba sze- 
geny sziilonoket addig tamogatni, mig munkakepesekke nem valnak es azok el- 
helyezeserol gondoskodni”. Tehat a beteg gyermek es a lelencz gyermek, vala- 
mint annak az anyja. Ezert lett az uj egj'let neve is: „Szegeny beteggyermek egye- 
siilef'. De mar ket ev mulva, 1887-bcn batarozottan clotcrbe lcp az eredeti czel 
S az egylet ekkor veszi fol a „Feher Kereszt-Egyesiilet” nevet, melyet 1892-ben 
meg ezzel told meg: „Orszagos Lelenczhaz es Gyermekvedo Egyesiilet”. E nev- 
valtoztatasok nem a habozas es ingadozas jelei, hanem merfoldjelzoi a fejlodes 
es megerosodes utjanak. (...) 
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_ A Feher Kereszt orszagos le lencbdz-egyesulet tortenete 

A megalakult egyesiilet julius 10-en tartotta Torok Janos ekioke vezetese mel- 
lett elso valasztmanyi iileset, a mid8n is nyomban szoba keriilt, hogy milcor es 
mily modon fogjon hozza mukodesehez. A hatarozat ez volt: lrikuldetik egy veg- 
rehajto bizottsag, mely pontos jelentest tegj'en az anyagi eszkozokrol es ehhez 
kepest az egyesiilet czelzatainak megr'alositasarol. A bizottsagba valasztattak: 
elnokul Tabody Jozsef alelnok, eloadoul dr. Szalardi Mor foorvos, tagokul dr. 
B6ke Gyula es Foldiak Gyula valasztmanyi tagok, es Banoczi Jozsef titkar. Az 
augusztus 1-i valasztmanyi iiles mar reszletesen f'oglalkozbatilc a foowos javas- 
lataval, mely szerint az egylet, midon kotelessegszeriileg a tevekenyseg terere 
lep, tekintettel van arra, hogy ezzel nemcsak tagjainak mutatja be a maga iidvos 
voltat, hanem buzditolag fog hatni a nagy lcozonsegre is. Azonnal lakast kefl te- 
hat Mberelni, mely 600 frtba fog keriilni, szegeny beteg gyermekeknek ingyen 
orvossag fejeben kell majd 500 frt, szegeny sziilonok elelmezesere 600 frt, gond- 
nokne flzetese, ki egyuttal kifozone lesz 400 frt, osszes evi lcoltseg 2100 frt. „Ez 
osszeget egyelore a tagsagi jarandosag es a mas uton beszerzendo adalcozasok 
fogjak fedezni s ketsegtelen, hogj' egj'eb beszerzeselcre a nagy lcozonseg jote- 
konysaga is fogja az egyesiiletet tamogatni.” A valasztmany dr. Boke Gyula elo- 
terjesztese alapjan e javaslathoz hozzajarul s elhatarozza, hogy a mar Idkuldott 
vegrehajto bizottsag minden intezlcedest megtegyen arra nezve, hogy az egylet 
f. e. novemberben muk6deset megkezdbesse. A szeptember 26-iki iiles aztan 
mar tudomasul veheti, hogy a bizottsag egy harom utczai szobabol es lconyha- 
bol allo lakast evi 450 frton kiberelt s a varoslioz beadvanyt intezett, liogy no- 
vember 1-jen rendelo-intezetet megnyitbassa. 

A gyors haladast azonban megalcasztotta Torok Janos elnok aggodasa, lri at- 
tol tartott, hogy elegtelen eszkozei az egyesiiletel. valsagba sodorhatjak s mmnk 
a meggyozodesenek toborzott a valasztmanyban hivelcet, hogy nem az 6 ekiolc- 
lete alatt elfogadott munkaprogramm megval6sitasat addig el kellene halaszta- 
ni, mlg az egyesiilet 100.000 frt toke folott nem rendelkezilc. A valasztmany 
tobbsege, abban az eros hitben, hogy lritiino elnoket kesobb sikeriilni fog a ma- 
ga nezetenek megnyerme, olctober 25-ilri iileseben intezete megnyitasat csalc- 
ugyan elhalasztotta, s egyujabb reszletes koltseg\'etes lcidolgozasara utasitotta 
a bizottsagot. Am az ellentetek nem voltak elsimithatok s az 1886. febr. 12-iki 
iilesben beallott a szakadas. A Szegeny lieteggyermek egylet meglcezdette mu- 
kodeset s elso elnoke lemondott, nemes szavalckal advan annak az ohajanak ki- 
fejezest. hogy az egyletet munlcaja biztos es riragzo j6\o elc rczcsse. 

11- 'akag es veszteseg aran nyilt meg intezetiink 1886. julius 1-en mult evi 
november ota berelt lalcasan. Aradi-utcza 20. sz. alatt. 

Mi tagadas benne, az egylet csalc lassan foglalt tert. Igaza volt a munkapro- 
grammnak, mely azt. mondta: „A lcezdetnek ket oldala van, mert nemcsak az 
aldozatot hozo kozonsegnek partolasat, hanem a segitsegre szorulok bizalmat 
is me g kell nyemi.” Beteg gyermeket ot honap alatt 353-at hoztalc hozzanlc a 
sziilolc, de sziilono mindossze 22 keresett fol - ennyit is csalc ugy tudtunk 
„megnyemi” , hogy egyletiinket a ldinilcalcban hirdettiilc. Utolso evi jelente- 
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siink 509 sziilonorol tesz einlitest, a kit [olvettiink - lia azokrol is beszamolna, 
a Idkel. neliez sziwel elntasitani vag 5 amkkenyielenek, mily szam telnekki csak 
abbol! ^ 

I'bnnmaradlak az elso „konylia-kdnyvelc,” nielyek a kjadasokat naprol-napra 
folsoroljak. Ime 1886. aug. 15-en: 



Ugyanaz ev szeyitember havaban volt az elelmezesi koltseg: 41 £rt 42 kr., a 
fiiszerszamla az egesz lionapban ldtett: 13 £rt 38 krt, a hus: 9 £rt 80 krt, egyeb 
ldadas volt: 3 £rt 41 kr., osszesen szeptemberi koltseg 68 ('rt 01 kr. 

Ezzel szemben volt a kiadas 1897-nek peldaul majus havaban a kovetkezo: 


lilclniczcs es apolns. 

allanli lclcncy.ekcrf. fizcteti. lartasdlj. 

egyesiileli s tovarosi lelcncckc.d.. 

lelpnczck ieliigyel. s gyogykczelcsi koltsege.. 

S7.cnic.iyi fizctesek s igazgntosngi kolLseg. 

irodni sziikseglet.. 

tiites es viliigitas . 

ndo es illetf.k . 


Irt 10 kr 
1797 frt. 53 kr 
. 455 frt 49 lcr 
. 335 frt 03 la 
. 410 trt 33 la 
.. 333 IH 94 la 
.. 57frt 10 la 
.. 35fH 10 kr 
.. 49 fri. 81 la 


Tizenegy ev alatt mekkora eredmeny! 

A gazdasagi kdn)vecske.ken kiviil volt meg egy naplo s minden csecsemonek 
a maga lriildn fejlapja, melyet akarhanyszor a (oorvos maga irt. Most valosagos 
irodaja van az egyletuek, melvben ket ember van allaudoan elfoglalva s nagy ko- 
tetek tartjak az adntokat nvilyaii az Iktato. a Mutato az iktatdlioz, a Gvermek- 
agyasok felveteli kdnyve, az Egyesiileti lelencze.k, a Feber Kereszt allatni 
lelenczei, a F. K. fovarosi es alapitvanyi lelenczei, a Lelencznyilvantart6, a 
Lelenczelc folveteh kezilfdnyy'e, az Ellialt lelenczelr jegyzelce es a Mutato a 
lelenczeldiez. Azonfeliil a szamado es gazdasagi kony\ r ek egesz sora. S mind ez 
liemcsak rend, hanem sike,r. Mekkora ut tizenegy ev alatt. 
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A Feher Kereszt orszdgos lelencbdz-eyyesiilet tdrtenete 

Az Aradl-utczaban azonban nem soka teije.szthe.hiik egyletiink nepsze- 
riiseget. A gyermekagyasolt meg hagyjan, a 4-5 csecsemo sirasaba is bele tud- 
tak volna a tdbbi lalcok torodm, de a beteg gyermekek, kik rendelo intezetiinlset 
nap-nap utan felkerestek, tartiiatatlanna tettek a helyzetet. Minel tobb jot tet- 
tiink, annal inkabb magunk alatt vagf.uk a fat s 1887. majus 1-re uj lielyiseg utan 
kellett nezniink. 

Nagy neliezen kaptunk az O-utcza 2. szam elso emeleten egy lakast, mely 
bosszabb ido ota iiresen allott. De alig Imrczolkodl.uuk: be, folzudult az egesz 
baz, bogy biszen mi nem „partei”, lianem korhaz vagyunk. Csaldiamar ossze 
keUett szednimk az ot nagy es az ot kis agyunkat, a vizsgalo asztalt s az orvosi 
muszereket es megint egy iuesen allo lakast neztiuik: Kiraly-utc.za 69, masba be 
sem igen fogadtak volna. De a sok szegeny asszony, ki mas-mas bajban sinlodo 
gyermekevel a lielyiseget delutanonkent folkereste, sokszor ellepte vagy epen 
ostromolta, itt is rovid ido mulva lelietetlemie tett benniiuket. Erre a sok roska- 
dozo haz kozul, mely akkoriban a Kemnitzer-utczat tette, szerencsesen egy 
otyat talaltunk, melyben a bagyomanyos ibes lakas volt: a 12. szam alatt (most 
az uj vasarcsamok all a helyen). Udvara nagy volt, lakoi kevesen es szegenyek. 
Epen nekunk valo. Ez 1889. februar 1-jen volt. Nem egeszen harom ev alatt a 
negyedik lakas! 

Egeszen vilagos, liogy e helyr61-helyre valo drokds vandorlasban elverzettiinlr 
volna. Egy allando ottbon megszerzese eletkerdes volt az egyletre nezve. 

Szerencsenkre az 1887-iki evet tdrtenetiinkben ket uagy vivmany tiinteti ki: 
ket valasztas. Ekkor lett grof Szapary rstvanne egyik elso, es baro Danlel 
Emone egyik masodelndkiink. Oivendelesen fapaszfalf.uk. ezentul mi is, liogy 
kival6 nok buzgosaga miu dennel eredmenyesebb, nemeslellrii nok munkassaga 
mindennel aldasosabb; belattuk mi is, liogy ferfiakjotekonysagi te.iveine.k hiva- 
tott vegrehajtoi a nok. De halaval enrlelcszunk meg lritiino mruikaf arsaikrol is, 
ldket szinten ugyiink iranti meleg erdeldodesiik vezetett kdrrinJdie: gr. Karolyi 
Sandomerol, lri 1889-ig volt vedndkn6nk; Ratli Karoly a neliai fopolgannester- 
r81, M 1891-ig osztozott a masodelndM teendoldien. E nevek fenye es e szivek 
rangja, valamint a tarsadalmi nagy allas es befolyas, ruely veluk szidetett vagy 
szerzett f.ulajdonukul onkent allott szolgalataba a mi egyletiink ezeljainak, elo- 
re lathato volt, hogy meg fogja sokszorozni anyagi es erkolcsi eszkozeinlcet is. 

Tenyleg itt kezdodik a Feher Kereszt megerosodese es nagymeretu fdUendii- 
lese. Ilogy csupan a szaraz tenyeket emlitsem, melyek egyebkent magukban 
eleg ekcsszoloak: koroiuis kirulyunk cs kiralyncnk 1888-ban czcr forintos ;igv- 
alapfl \aiiy! tesznelc. ,,E va 161 iail iidvos es Hazafias ii 11 mvily — igy szolt a legel- 
so rnagyar ember - partolasra melto es felviragzasa igen Mvauatos, es remelhe- 
to is, liogjr altalanosan fel fog karoltatni.” A felseges pelda nem maradbatott 
kdvetes neUriil. Az allam, mely megalaliulasunldior egy korrendelettel csupan 
erkolcsileg tamogatott, ugyanez evben a gr. IMratsonyi-fele alapitvanybol 1000 
Irt-ot ad. Simor herczegprimas is 1889-hen 5000 frttal alapito tagunk lesz. A fo- 
varos, mely mindjart megalaMtlastmldior 1000 frt alupitvunynyal segitett, 1888- 
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ban 300 es egy ewel kesobb 1000 frtos e.vi segelyt ad, melyet kesobb ttjabb 200 
frttal emel. Pestmegye 1889-lgen 1000 frttal agyalapitoink soraba lep. Midon gr. 
Karolyi Sandome, kozsajnalkozasra, a Feher Kereszttdl visszavonul, 1889-ben 
Stefania tronorokosne lep a helyebe. Igy ertfieto, hogy az 1886-iki 423 taggal, 
2500 frt jovedelemmel, 10 000 frt vagyormal es 11 228 frtnyi penztari zarszam- 
adassal szemben 1889-ben volt: 580 tag 4000 frt jovedelem, 20 800 frt vagyon, 
a penztari kimutatas pedig 22 828 frt. Igy ertlieto, hogy hazvetelre batorodtunk 
s ezzel az egyletnek biztos alapot vetettunk. 

A foorvos altal kiszemelt epiilet a Mozsar-utcza 16. sz. alatt levo Ibldszinles 
haz volt. Vetelara 18 500 frt s az egylet csak 9000 frt mobilis tokevel rendelke- 
zett. Azonfelul abbsm a meggjAzodesben sem osztozkodott az egesz igazgatosag, 
hogy a haz azt az osszeget csakugyan megeri; de valamennyit megnyugtatta a fo- 
orvos irasbeli jotallasa az osszegrol olyforman, hogy mflielyt a haz az egylet 
czeljanak barmely okbol meg nem felelne, 6 azt a teljes vetelaron atveszi. Je- 
gyezziili ide, hogy a hazat 1888-ban 49 000 frton ertekesitettuk. 

Am a fbldszintes hazat teljesen at is kellett alakitani s emeletet ra epiteni, a 
mi tovabbi 10 116 frtba kertilt, mfliez a fovaros nagylelkuen 4000 frt segelylyel 
jarult. Igy, hala Quittner Zsigmond epitesz szakertelmeneli, bar szereny, de igen 
czelszeruen berendezett s eleg kenyelmes intezeti epiiletet nyertunk. 

1889. oktober 20-an volt a felavatas. Stefania tronbrbkosne kepviseleteben 
grof Andrassy Gyulane jelent meg az iinnepelyen, melyet a fovaros szamos elo- 
kelosegenekjelenlete emelt es diszitett. Remeny es aggodalom kozbtt valtako- 
zo harom ev szakadall an munkajanak gyiimblcset e napon ajanlta fol a Feher 
Kereszt az orszagnalc es fovarosanak 

Az allando epiilet az egylet mukbdeset rendldciil follenditette. Az elso evben 
27, a masodikban 98 not vehettiinlc fel, a liarmadik evben 159-et; 1890-ben a 
szam 295-re szbkott fel s a 2236 apolasi nap 5964-re. 1896-ban 353 gyermelcet 
gyogyitott az egylet ingyen. 1890-ben 1531-et; akkor 7 gyermekagyast segitet- 
tiink penzzel, most 41-et. 

F hirtelen emelkedo szamok is mutatjak, mily liezagot potol a Feher Ltereszt 
s hogy megerosodesere mily nagy sziiksege van annak, mely azt maganak meg- 
alkotta - a tarsadalomnak. (...) 


Szanto I. Bela - Tabori Komel 

Bunos gyermekek 


In: Nyomor es btin a gyermekfilagban 
Budapest, Thalia Konyunyumda, 1908, 39-46. oldal. 


Bun es nyomor sziiletnek csak igazan egy anyamehben, a tarsadalomnak abban 
a legmelyebb poklaban, ahova muvelt ember pillantasa joforman sohasem veto- 
dik, csak a statisztika szaraz szamaibol sejtvalamit a letezeserol. 

Fs a legborzalmasabb lakoja ennelc a pokolnak a gyermeldelek. 

A foglalkozasszerii ltet.brok, atolvajolc, gyilkosolc, szelhamosok, utonallok, or- 
gazdak hadsereget - mint valamikor a szultan hires janicsarjait - mar a fejlet- 
len gyermekkorban sorozzak. Amik or a lelek meg olyan hajlekony, mint a ve- 
kony fuzfavesszo es epp ugy hajlik a jora, mint a rosszra, akkor jelenik meg a 
modem, kaprazatos gazdasagi fejlodes rettento reme, a tomegnyomor es vegte- 
len olelesu karjaival hajtja a Idcsinyeket a bajba, a ziiUesbe. 

A gonosztevok tulnyomo nagy resze mar gyermeldcoraban az volt, amive a sors 
kiszemelte. Mar a gyermekkorban jarta az iskolajat lcesobbi palyajanalc, a biin- 
tevesnek es amikor fejletlen testeben ahg piskakolt meg az ontudatlan lelelc, 
mar akkor a bbrton csemeteje volt. 

Es ez nem is lehet maslcent, amig annyi lesz az elkagyott yyermek, mint ma. 

Elliagyottctk, elzulldttek... 

iilliagyotf gyermelc nemcsak az, aldnelc nincsen apja, anvja, vagy alcit ldloldelc 
az utcara, lujgy ott pusztuljon, lianem clliagyott lcercs ldretellel a lcgszcgenyelib 
neposztalynak, a legtobb munlcasnak a gyermeke. 

Es ha meggondoljuk, hogy az egesz nap munkaban gomyedo apa es anya gon- 
dozatlanul hagyja az utca nevelesere ezreit, tizezreit a gyermekeknelc, lia meg- 
gondoljulc, hogy ezrekre megy itt Budapesten is a teljesen arva, csalad, sziilok 
nelkiil valo gyermekek szama: nem fogunk tobbe csodalkozni rajta, ha az ujsag- 
ban olvasunk egj'-egy esetet, amikor apro gonosztevolcet a legundolcabb bunok 
ellcbvetesen kapnak rajta. 
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„A tettetesnelc minclen meslersegeiben jdrtasok...” 

Csak a minap fogtalc cl egy Mskord tolvajbandat, amelynek a legidosebb tag- 
ja meg nem miilt el tizenot eves es amelynek a vezere dicsekedve beszelte a ki- 
liallgataskor, hogy eppen most jtibdlaltak: mostandban kduetta el az o bandaja a 
szdzadik lopdst!... 5 

IJmlekezetes meg az az rijpesti remeset is, amikor tiz—tizenlret eves kislanyo- 
kat fogtak el, aki k fbglal kozasszeruen fosztogaLLdk a strokat. 

Nern lehet az maskent, amig amiyi lesz az elliagyott gyermek, mint ma. 

A sziiloi szeretet, akannif beszeljenelr is szentnnentabs emberek es altannit 
iijanak is naiv koltok, Luxus, amelyet csak a jo mod engedliet meg maganak. Rit- 
ka a ldvetel. 

A nyomor nem ismer mast, mint keny'erei. es az erte valo Mizdest. 

Ezrekre rug azoknak a csaladoknak a szama, ametyelrben a gyermek csak te- 
lier es aliol nem nagyon keresik, hova lett, ha egyszer eltiint. 

I Iagyjak az irtcara, nevelje azza, amive alrarja, altar tolvajja is. Es nem nagyon 
kerdezik, firtatjak, lioiman szerez maganak a gyermek keny r eret. A fo, hogy sze- 
rezzen es ne legyen a sziildk terliere, sot altarhany r szor megkovetelik, hogy 6 
szerezzen a sziiloknek is. 

Igy aztan az ntcara keriilnek, a borton eloszobajaba, a bimbe, aliol rovid ne- 
liany ev alatt mesterre lesznek a gonoszsagban. 

Zola egyszer ezt irta egy maganleVeleben: 

- Az ebseg miatt siro gyennek: ez a tarsadalom legnagyobb biine. 

Pedig ezer meg ezer gyermek van a nagjntarosoldian, aki csak azert nem sir, 
mert korgo gyornra mar megszolrfa az iiresseget, mar belefasnlt az elisegbe. De 
az eves osztone ott lciizkodik benne szalradatlanul es osztokeli a legMilonbo- 
zobb, a legnagyobb bunoltre is. Amilcor a gyermelc bnnosse lesz, az kiuetel nel- 
kiil mindig azert tortenik, mert ehes. 

Ne bagyjnk tehat ehezni a gyennekelcet es aldcor a bunosok legioja megcsap- 
pan a legnagyobb reszevel. 

A toloncliazban 

Budapesten a fokapitany jelentesei szerint evenlcent csalmem ketezer az 
olyan „buncselelcmenyek elkovetesevel terlielt egyenek” szama, akik meg nem 
toltottelc be a liuszadik eviilcet, sdl. jelenlekeny resziik a tizenhatodikat se. 

Amint gyarapodilc, gazdagodilc, fenyesebbe lesz ez a varos, ugyanolyari mer- 
feldien szaporodnalc az apro gonosztevolt. A miilt evben az elfogottbunosokkozt 
1808 tizenhat-husz eves volt. Tizenliat evesnel flatalabb 511. A tolonchazban 
433 gyerrneket. zartalc el rovidebb-hosszabb idore, 116-ot pedig eltoloncoltaM A 
sok biinos kozt csak 126 oly>-an volt, aMt elso izben biintettelc. A tobbi mint visz- 
szaeso gonosztevo s a legtobbje 6tszor-hatszor is biintetve volt mar. 

Hova fog ez fejlSdni? 
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Borzalmas meg elgondobii is. Kiilonosen, ha f'igyeleinlie vessziilc, faogy a fel- 
ezer gyeriuekbunos lcozul tizenot szdzaleknyi hatndl tobbszor volt buntetue. 

Lopas miatt negyszazli a lvanat, csalas miatt negyve.net, testi sertes miatt liar- 
mnickettot, ket vagy tobb buncse.1 elcmeny miatt rregyyenof ot csuktalc le. Erde- 
kes, hogy penzhamisrtas miatt hat gyermeket tartoztattak le. 

Tobb eset volt, amikor a Mszabadult tettes meg ugyanazon a napon, szinte lci- 
szabadulasanak az orajaban, ujra a rendorseg ele lceriilt valami gonosztettert. A 
tolonchazba, ahova csalc vetsegekert, csavargasert viszilc be a delilcvenselcet, 
mostanaban 4—500 gyermekkeriil evenkent es senrini semjellemzobb a gyerme- 
kek elhagyottsaganalc roliamos novelwesere Budapesten, mint liogy ez a szam 
meg nehany ev elott nem lialadta meg a ketszazat. 

A tolonchaz egyebkent nem volna karos intezmeny az ellifigyott. gj'erniekek 
megmentesere. Itt lculon Irelyezik oket a nagyolrfol, folyton felirgyelet alatt alla- 
nalc, tanrtjak oket, vallasulcban nyemek oMatast stlr. 

Van azonban egy nagy baj. A torw.ny szerint ugyanis liarminc napnal hosszalrb 
toloncliazbiintetesre senMt sem leliet rtelni. Hamrinc nap mriltan tehat az ellia- 
gyott gyerelc foltetleniil visszalceriil az utcara, ahol liarminc negyedora meg a 
nyomat is eltorfl annak a hamrinc napnalc. 

Gonosztevok iskoldja 

...Ha az ember tavaszszal vagy nyaron kimegy a Varosligetbe, ott a falc alatt, 
a fuv6n mindig talal negy-ot gyennektarsasagot, anrint rongjrolcbol lcinyulo pisz- 
kos kezeildcel maszatos karf.yakat. csaplcodnak. Ezelc a gyermelcek, aldlc koz5tt 
akarbauy a 10-12 eves, csak latszolag jatszanak. 

NeMlc a lcartya nem idotoltes, lianem lcenyerkereset. 

A legkorrektebb tolvajoyelvi Mfejezeselckel lceverilc beszediilcet es - liamisan 
jatszanak A huszonegyes, rrasi-vasi, ferbli es minclen liazarcljatek ininden forte- 
lya a lcisujjukban van es arra palyaznalc, liogy arrameno gyerelcekel, vagy febrot- 
teket belecsabrtsak a jatelcba es elszedjek liatosailcat meg lcoronailcat. 

Ez a varosligeti liamiskarfyazas a rendes atmenet az igazi, Mtamrlt bunbe. 

A mai budapesti elet szamtalan oly foglallcozast nyujt a gyermelcelcnek, anrely 
igazi munka nelkiil aranylag nagy jovedehnet hajt. Tlye.n a kepeslevelezc)lapok, 
a cipofuzok, mas aprosagok arusitasa es ilyen az ujsagarulas. amely ma mar Bu- 
dapest szegeny gyerniekvilaganalc legelleijecltebb ipaniga. I zc k mincl az utea- 
hoz vanrrak kotve. 

Az utca aztan megtanrtja, szinte rakenyszen'fl a gyermelcet a Msebb svihaksa- 
golcra, amelyelcet nyomon lcovetnek csaldiamar a nagyobbalr. Az utcan leplezet- 
leniil, a szeme elott folyik le a nagyvaros bunos tarsadalmanak elete es a gyer- 
mek nemsokara termeszetesnek, kesobb pedig Mvanatosnak talalja a bunt. 

A jassz az utcai gonosztevdlr lciralya es a rossz noMol Mtartott ferfi az iclealjava 
lesz. Es lelkesedve dalolja a notat, ainely ma mar szinte a pesti utca lrimnusza: 
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Bn vagyok az oreg jassz, 

Minden halek reme.,® 

Engem szeret minden fracc, 

S fel az utca nepe! 

Ez lesz az 6 idealja, amelyet eleml nem is olyan neliez. A korulmenyei, a nyo- 
mora, a sziilei, ha vauuak, az egesz komyezete, ha arva, kenyszeritik, taszitjak 
hele az elhagyott gyermeket a hunbe. 

£s lesznek beloluk mar kiskorukban iszakosolt, liamislcarlyasok, tobrajok, 
prostitualtak. 

Mento-akcio 

Ez a vigasztalan helyzet, ez a szomoru perspektiva inditotta a jelenlegi bel- 
ugyminisztert, Andrassy Gyulat arra, hogy a 60,000 szamu nagyjelentosegu ren- 
deletet kiadja. 

Nem elozte meg felhivatalos hiradas, sem anket zaja. Csendben, mint a nagy 
dolgok sziiletni szoktak, alkotta meg a beliigyminiszterium a Ligaval az eddigi 
komyezetiilcben erkolcsi romlasnak kitett, avagy ziillesnek indult gyermekek ol- 
talmanak hatalmas rendszeret. 

Az egesz rendszer az uj gyermekvedelmi muvek alapjan epiilt fel. Annak a 
rendszemek alapjan, amely megalkotta a gyermek jogat az allami vedelemre, 
amely a csaladtalannak rideg intezeti falak lielyett csaladi tuzhelyet ad, amely 
a kozponttol az utolso kozsegi telepig szervezte a gyermekvedelmet s az allam- 
tol fiiggetlen valasztott, fllantropikus hatosagra, az arvaszekekre bizta a gyer- 
mek joga fblott valo itelkezest. 

Az erkolcsi gyermekr ,r edelem rendszerenek, amelyet Andrassy most megalko- 
tott, alaptetele az, hogy minden gyermek, ald eddigi komyezeteben erkolcsi 
romlasnalc van kiteve, avagy ziillesnelc indult, az allami gyermekvedelem oltal- 
mi lcorebe jusson. 

S itt a rendszer nem allit a hatosagolc ele semmifele biirokratikus akadaljrt, 
semmifele flnanciafls kicsinyeslcedest... 

Intezkedjek a hatosag az adott eset sajatos viszonyai szerint egyediil es kiza- 
rolag a gyermek erkolcsi vedelmenek vezeto szempontjabol. 

Amilcor azutan a batosag intezlcedese folytan a gyermelc a menlielybe jutott, 
lcbvetkezilc a gyermeklelek behato megflgyelesc. S e megflgyeles eredmenyeliez 
lcepest a gyermek oltalma ismet nem lcaptafara vonva, de az eset sajatos viszo- 
nyai szerint, csaladban, csaladi telepen, avagy intezetben. S itt meg a fokozatok 
egesz sorat ismeri. Egyaltalan Andrassy rendszereben elesen domborodik ki, 
hogy ernbert javltani csalc individuafls kezelessel es nevelessel lehet. 

Nalunk ez volt az elso igazan jelentos reform a bunos gyermekelc erdekeben 
S amint hozzafogtalc a megvalositashoz, maris rohamosan kezdtek mutatkozni 
a dicseretes eredmenyei. 


Jelentes 

ldralyi jayito intezetek 1891. evi allapotarol 


(reszletek) 

Budapest, Legrady testoerek, 1892. 


(...) Hogy a javit6-intezetek mfly eloeletii nbrendelcelcnek adnak nevelest, arrol 
vflagos kepet nyujtanak a befogadasra szolgalo olcot feltiinteto alantabb olvas- 
hato statisztikai adatok. A javito-intezetek lakoinalc nemi illusztralasara szol- 
galhatnak a kovetkezo typilms peldalc. Van itt tbrve.ny(.elen hazassagbol szar- 
mazo flu, kinek nevelese igen el van hanyagolva, otthon engedetlen, hanyag, 
nyers, szemtelen es goromba volt; nagy liajlamot mutatott a hazugsaghoz es lo- 
paslioz; tobb izben lopott penzt, keselcet, oralancot stb. s ezeket elcserelte vagy 
eladta. Figyelmeztetes, biintetes nala mar mit sem hasznalt, ezert keriilt az in- 
tezetbe. 

Egy masik flu szomoru csaladi kbriilmenyelc lcbzott toltotte gyermelceveit. 
Atyja utan, kit liirtelen lralal ragadott lci az elok sorabol, tobb fel nem nevelt 
gyermek maradt hatra. Az anya elhagyta gyermelceit. A flu helyrol-helyre csa- 
vargott es jot sehol sem mivelt; senki sem alcart neld nyugvohelyet adni, mert 
devajsag, hazugsag, engedetlenseg, hanyagsag voltalr legfobb trflajdonai. 

Egy harmadik novendek tisztesseges sziilok gyermeke, de nevele.se sok 
kivanni valot hagy fenn. Az iskolaban felette hanyag volt, erlcolcsi viselete pedig 
minden tekintetben krfogasolbato, s e mellett az engedetlenseg es nyalcassag 
mintalcepc. 

Egy meg aflg 12 eves novendelc mar tobbrendbefl lopas miatt allt a birosag 
elott s ezt megelozofleg a rendorseggel is gyiilt meg a baja, mert lolopason ere- 
tett Felette konnyelmii, flazug es osszeferhetlen. 

Egy 15 eves novendeken mar a btjjasag nyomai latbatok. Testalkata vezna, ld- 
valobb tulajdonai a csalas, hazudozas, tolvajlas. 

Egy 12 eves fiu atyjatol penzt lop s megszbkik, egy ideig csavarog s aztan on- 
gyilltossagi kiserletet tesz. 
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„A tettetesnek mimlen mestersegeibenjdrtasok..." 


Jelentes a kirdlyijamtd intezetek 1891. evi dllapotdrdl 


Egy 13 eves novendek intelligens sziilok gyermeke, ocska ruliat vesz magara 
s koldulnl rnegy, li ogy neliany krajczart g_yiiji.son palinlrara. 

Egy 16 eves novendek negj'szer allt be kereskedo-tanoncznalc s egyszer ten- 
geresznek, de a lopasra valo torlietetlen liajlam es indnlatos termeszete miatt 
sehol sem maradbatott sokaig. Eroszakos nemi kozosiiles miattkeriilt a torveny 
sorompoi ele. 

Egj r 13 eves novendekmig iskolaba jart negyvenszer eretett lopason; ugyanott 
egyik tanulo tarsat zsebkesevel szrrrta meg, a masik tarsat zsebkendobe kotott 
kovel iitotte fejbe, a harmadiknak meg kiiitotte a szemet. 

Egy 16 eves novendek mint iparos-tanoncz betoreses lopason eretik. A zuho- 
go zaporeso, eros v£llamlas es mennydorges idejet felhasznalva, reszelte at az 
ablak vasrostelyat, hogy penzliez jusson. 

Ijgjr 14 eves novendek a katonai iskolabol l<rizaratvan, anyja fiiszerkerekedo-, 
czulo-asz-, mezeskalacsos-, fenykepesz-, kovacs-, szijgj'arto-, kdnyvnyomdasz-, 
pinczer-tanoncznak adja, 6 azonban mindeniimien megszo kik s az anyjat is meg- 
olessel fenyegeti. 

Lathato ebbol, liogy uiily elemekkel kell az intezetnek megkiizdenie! 

Vannak koztiik, kiket a szegenyseg terit el aljas utakra, masokat ismet a fe- 
lette kenyelmes es pazar elet, a viliigi dromok mertelctelen elvezete taszitott a 
ferde lejtore. 

Az uj novendekre - igen jo hatassal van az, hogy az intezetbe valo befogadas 
pillanatatol fogva multjara, elkovetett biinos cselekedeteire iatyol vettetik. Meg- 
elozo rossz tettei feledesbe menven, azokert tehat teljes bocsanatot nyerve, e 
pillanattol fogva eletenek uj korszakaba lep, szamara uj eletkdr kepeztetik, 
melyben neki is az eddigiektol eltero, tehat uj eletet kell foljdatnia, uj rendhez, 
rrj szabalyoklioz alkalmazkodnia. 

Az ellianyagolt nevelesir s a biin uijara tert novendekek hibait es liianyait ki- 
ismemi, azolcat a paedagogia jol felfogott elveinek helyes alkalmazasaval gyo- 
gyitani es lielyrepotolni s ekkent az igazi erlrolcsi javulas utjat egyengetni a javi- 
to-intezet feladatat ltepezi. Hogy feladatat megoldliassa, kell, hogy a ndvendek 
sajatsagait, hajlamait jol kiismeije. Ezt elosegrteni a csaladi rendszer uan hivat- 
va. A csaladi rendszer meghonositasara azon eszlelet vezetett, hogy az erkolesi- 
leg elfajult es biinre liajlo illetoleg azt elkouetett flatal egyeneknagy resze a jo 
csaladi elet aldasait nellriilozte, a hazi tirzhely, a szereto es resztvevo kdmyezet 
jelentdseget es becset fel nem ismerte. Habar a javi(6-inieze( a sziilok es gyer- 
mekcik kdzt dsztdnszcriilcg jclentkezd \onzalmat potobii nem is kepes, de 
nyujthat atyai gonclozast, hazi tiizlielyt s a novendekek kisebb csoportjaiban az 
osszetartozosagbol keletkezo rokonszenvezest. Ezert az intezetbe utalt noven- 
dekek rendszerint 20-20 fobol allo csaladolo-a oszteak, mely csaladok elen egy- 
egy paedagogiailag kepzett csaladfo all. A csaladfonek es a melleje osztott fel- 
iigyelonek feladata az egy csaladot kepezo ndvendekeldcel folytonosan erintkez- 
ni, oket oktatni, munlcaban kepezni, szorakozasaikbEm, jatekaikban reszt venni, 
minden szuksegletiiket szem elott tartani es lehetoleg kielegiteni es jotakaro 
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banasmod altal egymaskozt, nemlriilonben kdzottiik es az intezet kdzott oly ben- 
so lsapcsolatot letrehozni, hogy magukat ottlionosan es ugyanazon csalad tagja- 
ikent erezzek. A kdlcsdnos erintkezes minden mozzanataban, meg a fegyelmi 
hatalom gyakorlasaban is a jo indulatnak kell nyilvanulnia. 

A csaladfok a nouendekekre egyeri i. tulajdonailc utjan igyekeznek jauitolag hat- 
ni. A csaladfo minden egj'es novendeket munkajanal ugy, mint szabadsag ideje- 
ben uagy barminemu cselekuese lcozben folyton szem elott tartja s ez uton lelek- 
tanilag tanulmanj'ozza; eber orkodessel tevedeseiben ellenorzi, utbaigazitja, 
szerzett tapasztalatait loljegyzi s a paedagogia elveinek megfelelo lelelrfani esz- 
kozok segelyenel fog\n banasmodjat az egj'eni sajatsaglioz allcal mazva ake.nl. ira- 
nyozza, hogy novendeke erlrolcsi fejlodeset, javulasat lehetoleg biztositsa. 

Aczelszerii egyiitteles, hol rninden egyes novendek sajat es masokjogait, ko- 
telessegeit minden pillanatban maga elott latja, a jo indulatu banasmod, az ido 
becsenek es a targyak ertekenek megismerese kell, hogy az elaljasodott gyer- 
mek sziuebol a fulankot lassan kitepje. 

A nduendekek egj' reszet, azokal, lrflcet a nj'omor taszitott a bun osvenyere, 
uegtelenul boldogitja az a tudat, liogj' megis talallcoznak emberek, akik roluk is 
gondoskodnak, oket szeretik es gondozzalr s toliik jot remenj'lenek; hogy jo ol- 
dalukra teljes biztonsaggal apellalnak, az biiszkeve teszi dket, visszaadja onbi- 
zalmukat. Andvendekekkozt nemes versenj'zes tamad es sokati kdziilok lenyok 
egesz energiajat foleg annalt gj'akorlasara forditjak, a mi jo, szep es liasznos es 
annyi tenj' hogy a rosszban kva Ii.Ql«tltabbak koziil sokan a javulas teren nagj'obb 
eredmenj't mutatnak fel s tobbet emek el, mint azok, kik keuesbbe belyegzet- 
tek, kik a tarsadalom torvenyeivel dsszeiitkdzesbe meg nem is jottek. 

A nduendekek lelki es eszbeli fejlodesere a legnagj'obb gond fordittafik. A val- 
lasos erziilet ebresztese es apolasa egyilc foeszkoze leven a javito-nevelesnek, ez 
foleg minden vasar- es unnepnapon egyhazi beszeddel kapcsolatos isteni tiszte- 
leten valo reszuetel, tovabba reggeli es esti ahitatossagok gyalcorlasa, az elke- 
zes elotti es utani imak altal tdrtenik. A vaUasi olrtatasnal es gj'akorlatoknaL, 
melyeket az egyes liitfelekezei.eklelkeszei nyujtanak a novendekelmek arra fek- 
tettetik a suly, hogy e gyakorlatok ne valjanak megszokott kuLso formasagga 
vagy epen szenteskedesse. 

Az iskolai oktatasra szintennagj' sulj'felrtettetilc, mert az ismeretfejlesztes es 
haladas megkedueltetese nagy ovszer az elaljasodas ellen. Az ertelmi lcepzesnel 
arra torekszik az intezet. bogj' a nouendekek belj'esen imi, olvasni es szamolni 
tudjanak s altalalian legjen oljan ismeretldiruk, aniiljemc egj- .,crtelmes" lpa 
rosnak avagj' gazdanak szuksege van. 

A szorgalmi ido euenkent 10 honapot s a tanitas naponlcenti tartalma 4 orat 
tesz ki. 

A nduendekek harom, nevezetesen also, kozepso es felso (anfolyamba varmak 
beosztua tobb aloszicilylyal. 

A tantargj'ak arra valo telrfntettel, hogy: az intezet iskolajat a vallas- es koz- 
olrtatasiigyi magy. kir. miniszter ur 1890. evi 51,912. sz. a., illet\'e 1891. evi 
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lr A tettetesnek minden mestersegeibenjdrtasok..." 


Jelentes a kiralyijaotto intezetek 1891. evi allapotdrol 


49,746. sz. a. kelt rendeleteivel a nyilvanos ipari vagy gazdasagi szaktanitassal 
egybekapcsolt felso nepiskolakkal egyenloknek ismerte el, a k6vetkezok: liit- es 
erkolcstan; olvasas, iras, nyelvtan, iralytan es fogalmazas; foldrajz, hazai es vi- 
lagtortenelem, alkotmanytan; szamtan, merestan es egyszerii konywiteltan, ter- 
meszetrajz, test- es egeszsegtan, termeszettan, vegytan, gazdasag- es kerteszet- 
tan; tovabba enek, rajzolas, testgyakorlas es katonai gyfikorlatok. 

Az intezet egyik kival6 javito eszkozet a munkdra neveles kepezi. Minthogy az 
intezeti novendekek nagyobbara a henyeles es semmitteves sikamlos lejtojen ju- 
tottak a bttnok orvenyebe s nagyreszt mint csavargok es munkakeruLok leptek a 
javitoba, az intezet tulajdonkepeni feladata az, hogy a befogadott n6vendekeket 
a semmittevesbSl, rendetlen eletmodjukbol kiragadja, oket a restsegtol, a test 
es lelek e mergetol megoyja s veliik a munlrnt megkedveltesse. Ha az intezet 
ezen feladatat megoldotta, ha a novendekek mint szorgalmas es iigyes munka- 
sok bocsattatnak el, akkor legtobbnyire el van erve a czel: sikeiult a novende- 
keket a tarsadalom szamara megmenteni. 

Az allando foglalkozaslioz valo beosztasnal a novendek kora, testalkata, te- 
lietsege, liajlama, tovabba elobbi foglallcozasa, vagyoni allapota, tarsadalmi 
szarmazasa kello flgyelembe vetetik. 

A novendek elso foglalkozasat kepezi a mosakodas, fesulltodes, oltozkodes, 
szoba-talmritas reggel vagy napkozben akkor, a rnikor arra sziikseg van. 

A haztartasban elofordulo minden munkat ok vegeznek. Ablakol. ellatni, szo- 
bat s egyeb helyisegeket, udvarokat sopomi, takaritani, a konyhaban segedkez- 
ni, burgonyat hamozni, zoldseget tisztitani, vizet, fat, koszenet hordani, asztalt 
teriteni, csizmat tisztitani, evoeszkoz6ket mosogatni s tobb effele hazi munka 
teljesitesere idejelroran szoktattatnalr. 

Mind ezen bar csekelynek latszo foglalkozasok paedagogiai telrintetben nagy 
hatassal vannak a novendekekre, rnert ezelmek soraiban talalkoznak olyanok, 
lriknek az intezetbe valo belepesiilc elott fogalmuk sem volt a haztartasban elo- 
fordulo munkakrol. 

A novendekek munkakoret a mar emlitett hazimunkan lriviil meg a kerti es 
iparszerii foglallrozasok kepezili. 

Foleg a kerti munka gyakorol felette kedvezo befolyast a novendekek jellem- 
kepzesere. A viruL6 termeszettel valo benso es gyakori erintkezes meglagyitja a 
szivet; a novenyzet ezerfele alakulasa, a csodalatos noves es a pompas disz, a 
kevesbbe faraszto munlca latliato eredmenye es silcere rendkmil jol hat a ke- 
delyrc. A lcerti foglallcozas az emlrerre s Loleg a testileg es szellemileg fejlodo 
gyermelcre nezve nagj r jelentosegu, mert az nemcsalc hogy egeszen irj, eddig nem 
is lcepzelt vilagot allit a gyermelc lelki szemei ele, hanem meg ldmerithetetlen 
forrasaul is szolgal az ismeretszerzesnelc, a sziv- es kedelykepzesnek. Aterme- 
szet szabad ege alatt munkalkodo fiatal egyen latva minden pillanatban mas es 
mas tiinemenyt s hallva szebbnel szebb liangjat a nagyszeru termeszetnek, fok- 
rol-fokra szefldebb es nemesebb, flnomabb es istenfelobb lesz. 

Azon novendekelc, lrikrol foltehetni, hogy az eletben kivaltkepen az iparra 


lesznek utalva, vagy a lcikben megvan a hajlam es tehetseg az iparszerii mun- 
kak folytatasahoz, e munkanemeket az intezetben sajatitkatjak el. 

Az iparoktatast az intezetben mellozni nem lehet, mert noha paedagogiai ha- 
tasuk nem is oly sokoldalu m i nt a kerti munkake, de kepezo hatasrdc bizonyos 
iranyban sokkal intenzivebb. Az iparszerii munka ebreszti es fejleszti a mu- es 
szeperzeket, sot a korulmenyelchez kepest nagyobb kereseti forrast is szolgaltat 
mint a kerti munka. 

Vannak igen sokan a novendekek kozul, a Irilc mar az intezetbe szallitasuk 
elott is iparos tanonczok voltak, ezelcet tehat az iparos palyatol elvonni bizonya- 
ra nem tanacsos, hanem sziilcseges, hogj r az altaluk mar elobb valasztott ipar- 
agban magukat tovabb gjrakorolbassak. Termeszetes, hogy e mellett, lcivalt be- 
fogadasuk elso eveben a kerteszettel is foglallroznalr, nem azert ugyan, hogy e 
foglalkozas kesobb kenyerkeresetiikiil szolgaljon, hanem csupan azert, mert 
ezen foglalkozas az erkolcsi betegsegelc ellen a legbiztosabb gyogyszer. 

A novendekek az iparszerii foglalkozasok lcozirL foleg a lc6nyvlcotesben, a lce- 
rekessegben, tovabba a fafaragassal es esztergalyozassal egybelcotott asztalos- 
sagban, a czipeszsegben es a szabosagban uyemek oktatast. 

Az iparos-munkak oktatasanalc eredmenye altalaban orvendetesnek mondha- 
to. A kilepo novendekelc az altalolc gyakorolt iparagbol elsajatitanalr annyit, 
hogy Irihelyezes6k utan munkaadoik aranylag rovid ido alatt segedeldce szaba- 
ditjak fel oket, e mellett azt is lci kell emelni, hogy az intezet reszere sziilcseges 
butomemiieket, a gazdasagi eszlcozolcet, sajat ruhazatulcat, a lciilonfele javita- 
sokat, stb. ok maguk keszitik el. 

A teljesitett mrmlcaLce.it 150 krajczarig emelkedd havi munlcajutalomdijban 
reszesittethetnek a novendekelc. A gyermelcnel is hatalmas oszldnt ad a mun- 
kara az, ha faradsaganak anyagi jutalmat latja. Ezt a jutalomdijat a novendek 
nem kapja lcezebe, hanem ez javara havonkent bejegyeztetilc a keresmenyi lcony- 
vecskebe s az igazgatosag altal kezeltetik addig, mi g a novendelc az intezetet el 
nem hagyja. 

A novendek a nn al inkabb meglcedveh a munlcat, minel gyakrabban van allcal- 
ma meggj'ozodni annak gyakorlati hasznarol. Lassa azt, hogy barmily cselcely le- 
gyen is a megtakaritott osszeg, az nagygya no, ha a talcaritas megszalritas nel- 
kiil folytattatilc. A megtakaritott osszeg biztositelcul szolgal a munlcanalc ujabb 
kedwel, ujult erovel valo folytatasara. 

A rendet es pontossdgot a belepo novendekelc vagv nem ismerilc vagv pedig 
gj-irlolilc. Pcdig az intczet szigom rcndct cs poutossagot lcoretcl u'ilrrlc. Itt nim- 
den orakra fel van osztra; az intezet egesz organismusa a pontossagon sarlcal- 
lik A hazi szabalyzatok e tekintetben lcizarjalc a legcsekelyebb onlcenyt is. Az 
alvasnak, a tanulasnak, a munlcanak es pilienesnek, az eves es jateknalc szoval 
mindennek van itt elore meghatarozott, pontosan megszabott ideje. 

A tisztasagra szinten kival6 sulj' helyeztetik, az intezet osszes helj r isegei a 
feliigyelok vezetese mellett naponlcent tisztittatnalc a novendekelc altal. S ha 
mar a novendek ezen rendet, pontossagot megszokta azolcba mintegy beleelte 
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„A tettetesnek minden mestersegeibenjartasok...” 

magat s az ebbol folyo elonyoket megismerte s azoltat a maga javara basznosi- 
tani tudja, aldtor biztosak vagyunk abban, bog^' a javulas utjaban allo egyilcleg- 
uagyobb akadaly mar el van haritva. Arra nagyoii iigyel az intezet, bogy semmi- 
fele illetlenseg vagy kibagas megtorlatlanul ne maradjon; azonban a rend es fe- 
gyelem fentartasara sziikseges szigomalc joalraratu banasmod a kiseroje, bogy a 
novendekeknek eloljaroik bant valo bizalma meg ne ingassek es sziwket a ne- 
velesi szempontbol amiyira sziikseges vonzalom helyett felelem ne toltse be. In- 
nen van, bogy szokesek es szokesi Idserletek ezen intezetekben igen ritkak. 

A szokesi eseteknek feltiinoen csekely szama elegge igazolja azt, hogy az in- 
tezeti szemelyzet miilcodeset meg a fegyelmi hatalom gyakorlasaban is a jo in- 
dulat hatja at, mely nellriil a javito neveles teren eredmenyt felmutatni nem le- 
het. 

A novendekek elelmezese egjszerii, de egeszseges. Reggelire es uzsonnara 
kapnak tejet es pedig reggel 35, uzsonnara meg 30 centibtert. Uzsonnara tej he- 
lyett nnnak idejen gyiimolcs adat.ik. Az ebed 52 centiliter levesbol ugyanannyi 
fozeleldaol es a vacsora 52 centiliter levesbol all. Hetenkint haromszor delben 
husleves es egyszer fozelek lielyett teszta etel van. B mellett minden nbvendek 
naponkent 900 gramm bama kenyeret, nagyobb iinnepek alkalmaval pedig 
(evenkent hetszer) 250 gramm pecsenyei, kap. A napi elelmezesi koltseg az 
1891-ik evben egy-egy r novendekre 25 krban. volt inegallapLtva; a hazilag kezelt 
elelmezes azonban ennel hol tobbe, hol meg kevesebbe keriil. 

Egyszerii a novendekek ru.hdza.ta is, egyforma, de nem katona-szabasu egyen- 
ruha. 

Az itt elmondottakbol latliato, hogy a novendekek ellatasa, eletmodja, foglal- 
koztatasa, szellemi es erlcolcsi kepzese, a veluk valo banas es a feliigyelet, szo- 
val az intezeti miikbdes lenyege a test s a lelek jogosult igenyeit mindenben 
lrielegito s a teljes erkolcsi onallosagra kepesito neveles kellekeinek teljesen 
megfelel, minek kbvetkezin enye ama kedvezo eredmeny, mely a nbvendekek- 
ne lr az intezetekben tanusitott lialadasarol alantabb szamokban is kifejezest 
ny r er. (...) 

Aszodi kir. javitdintezet 
(fiuk szdmdra) 

Az inter.et norendekei 

Az intezetben az alapszobalyok 6-ik, 7-ik, 8-ik, 9-ik, 10-ik es 11-ik §-ai ertel- 
meben az 1891-dik ev folyaman elhelyezve volt 231 novendeknek a befogadasa- 
ra szolgalt okot, az eloeletet, az eletkort, a laldrelyet, a sziilok allapotat es fog- 
lalkozasat, az any r agi helyzetet, az ertelmi kepzettseget, a vallast, a nemzetise- 
get, valamint a befogadast megelozo foglalkozast illeto statisztikai ismerteteset 
az alabbiak adjak: 
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.93 

.26 

.23 


Jelentes a kircUyi javtto intezetek 1891. evi dllapotdrul 
a) A befogadasra szolgalt ok: 

Lopas . 

Inpas es csavargas. 

Lopas, csavargas s a vagyonbiztonsag veszelyezte.tese. 

Lopas es orgazdasag.4 

Lopas, csalas, adossagcsinalas, 

kbnnyelmiiseg, csavargas es kicsapongo eletmod. 3 



. 2 


















. 4 

Csavargas es engedetlenseg. 

.4 

Csavargas es iszakossag. 

.1 

I<opasi es liazugsagi hajlam. 

.2 

I i ekezhetlen magaviselet.. 

.0 

Gwjtogatas. 

.5 

Kbnnyelmiiseg es munkakeriiles. 

. 3 

Sikkasztas. 

3 

Halali. okozo sulyos tesii sertes. 

. 3 

Kicsapongo eletmod. 

.1 

Sulyos testi sertes. 

.2 

Eroszakos nemi kbzosiiles. 

.1 

Okirat hamisitas. 

.1 

Teljes elhagyatottsag. 

. 6 

Osszesen:.. 

.231 


Birosagi itelet alapjan. 

ITatosagok kerelmere. 

Maganosok kcic 1 nu' iv . 

Osszesen 


b) Eloelet: 

Elobb mar biintetve volt.106 

Biintetlen eloeletii.125 

Osszesen:.231 


117 

.82 


259 







„A tettetesnek mindei 


n mestersegeiben jdrtcisok..." 


c) Eletkor: 

10 even aluli. 2 

10-15 eves.61 

15-20 eves.*.168 

Oss/.esen:.231 

d) Utolso laldiely: 

Varosi.162 

Falusi. 69 

Osszesen:.231 

e) A sziilok allapota: 

Napszamos, szolga vagy cseled.46 

Foldmives.99 

Iparos, vagy kereslcedo.62 

Ertelmisegi.22 

Foglallcozas nellciU (csavargo). 2 

Osszesen:.231 


Torvenyes hazassagbol szarmaztalc.190 

Torvenyes liazassagon kiruil szarmaztak.41 

Osszesen:......231 


A szulok eletben vannalc. 

Csak az apa el. 

Csak az anya el. 

A szulok eUialtalc. 

Osszeser 

f) Anyagi lielyzet: 

Vagyonos. 

Vagyontalan......... ■ ■ 

Osszesei 


.80 

.26 

.71 

.54 


...23 

.208 

.231 


Ellatasi dijat fizetett. 8 

Ingyenes nevelesben reszesult.223 

Osszesen:.231 

g) Ertelmi kepzettseg: 

I skol aba j art.184 

Iskolaba nem jart.47 

Osszesen:.231 

h) Vallas: 

Roinai katholikus. 154 

Gorhg katliolikus.4 

Gorog keleti. 8 

Agostai evangelikus. 10 
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Evaugelikus reformatus.........30 

Izraelita.24 

Baptista. ^ 

Osszesen:.231 

i) Nemzetiseg: 

Magyar.156 

Nemet.65 

T6t .26 

Ruthen.. 

Szerb.. 

Roman.. 

Mas. 1 

Osszesen:.231 

lc) Abefogadast megelozo foglalkozas: 

Iparos tanoncz.84 

Kereskedo tanoncz. 7 

Tanulo (iskolaba jart). 17 

Foldmives. 22 

SzoI S a .26 

Napszamos.16 

Foglalkozas nelkiili. 59 

Osszesen:.231 


Csak egy foglalkozasa volt.121 

Tobbfele foglalkozast probalt.48 

Semmi foglalkozasra sem mutatott hajlamot.67 



Kolozsvdri kir. jaoitointezet 
(fiuk szdmara) 

Az intezet mukddesenek eredmenye 


Reg elismert s konnyen felfoglrato teny, liogy az erkolcsUeg beteg norcnde- 
keknek hosszabb idore van sziiksegiik mig gonosz vagyafit, rossz liajlamaik ki- 
lrtatnak. Kigi'ogyitau i a lelldleg beteg novendekeket azokbol az erkolcsi beteg- 
segekbol, melyek elbagyatottsagulcban reajuk ragadtak, nem lehet hetek es ho- 
napok alatt, hanem ehhez evelt nehez es faraszto munltaja kell. 

Hogy a novendekek mUy idotartamon at maradjanak az intezetben, azt ahol 
a torveny maskent nem rendelkezik, a novendekelmek az intezetben tanusitott 
magaviselete hatarozza meg. A ldlepes tehat az emlitett esetet ldveve, nincsen 
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Jelentes a kirdlyi jauCld intezetek 1891. evi dllapotdrdl 


bizonyos megbatarozott idotartamhoz kot\ r e, lianem mihelyt az igazgato egyet- 
ertve a hazi tanacscsal latja, iiogy a novendekelsnel mar beallott az erkolcsi ja- 
vulas s van biztos kilatas arra is, hogj r a novendek elobbi allapotaba visszasii- 
lyedni nem fog, az intezetbol elbocsattatik. M intliogy azonban senki sem kezes- 
kedlietik arrol, hogy minden kihelyezett novendek, ha mindjart eveken at is tar- 
tozkodott az intezetben, folytonos szemmel tartas es vezetes nelkiil megfeleljen 
a tarsadalmi torvenyek k6vetelmenyeinek, sziikseges, hogy az intezet a nyilva- 
nos elet terere lepo n6vendekeirol alkabnas modon gondoskodjek. A novendek 
kilepesevel tehat az intezet gondos keze tetleniil nem maradhat, hanem kival6 
sulyt lielyez arra, hogy az elbocsatas idSpontjalioz kozel allo novendeknek meg- 
felelo alkalmazast talaljon, mert liiszen tovabbi erkolcsi fejlodese ettol van fug- 
gove teve. Ebbol az okbol az intezet sajat feladatanak tekinti a n6vendekeket oly 
munlraadoknal elhelyezni, a ldkben bizni leliet, liogy a novendek erkolcsi vise- 
lete folott orkodni fognalt. 1 

Az intezetbol keletkezese ota a k6vetke.zo novendelrek helyeztettek ki: 

1. B. \L 17 eves izr. vallasu, magyar, sziilei elnek. Ongyilkossagi es emberole- 
si kiserlet miatt keriilt az intezetbe. A javitointezetben 9 honapot toltott. Kihe- 
lyeztetett 1887. okt. 1-en sziileikez. Jelenleg katona. Erkolcsi magaviselete 
ldelegito. 

2. G. O. az intezetbe valo befogadaskor 15 eves, r. kath., magyar, sziilei isme- 
retienek. Lopas ve.tsege miatt iteltetett javito nevelesre. Az intezetben 2 es fel 
evet toltott. Kuhelyeztetett Kolozsvarra czipesz inasnalr, jelenleg seged. 1888. 
evi januar 1-en tortent ldlielyezese ota jol viseli magat, panasz egyszer sem er- 
kezett ellene. 

3. S. L. 15 eves, r. katk. vallasu, magyar, sziiloi elnek. Iskola- es dolog kerii- 
les miatt fogadtatott be. tliilyeseg miatt az mtezetbol Idzaratott 1888. aprilis 
16-an. 

4. G. J. 13 eves, r. k. vallasu, nemet. Kicsapongo eletmod miatt keriilt ide, a 
hol 1 e.vi es 8 havi javito neveltetese utan szuleihez helyeztetett ki 1888. julius 
1-en. Foglalkozasa: pinczer. Eddig jol viselte magat. 

1 EgJ' inteiligens atyanok a frn lopds miatt biroi uton az iiltezetbe ntalv;'m, ez sehogy se tetszett az 
apdnak s nagj'on sajnalta a fiat, liogj' 0I5' intezetbe keiiilt, a hol - szerinte - brutalis eszkfizok 
alkalmazasa valaml nellailozlietetlen, sajnalta azert is, niert ig5' a fiu jovojet vegleg vesze- 
L'ezettnek llitte. A fiu elbocsdtdsi ideje elerkezven, egyi k novere egesz ketsegbeesve jott az 
intezetbe, hog5' a fiut nem tudjak hovd ellietyezni, mivel nem engedi ezt zflalt anyagi allapotuk. 

gondoskodra van, mcrt cgy cpilesz irodajaban nyert alkaknazast. llogj a tiu liozzdtartozoinak az 
intezetrol tdpldlt nezete niciinyirc megt'altozott, igazolja a fiu apjatol az igazgatohoz nem reg 
erkezett eme level: „Teldntetes Igazgato ur! Engedje meg Teldntetesseged, hogy szerencsetlen 
fiam irdnt tanusitott joindulataert halas koszonetemet nyflvanitsam. Nem eleg, hogy 
Telcintetesseged fiammal s zaldato novereivel eddig is bajlodott, hanem szeretetteljes gond- 
r'iseleset fiam sorsa felett meg az intezet kapuin kivul is Ititeijeszteni kegj'es volt. Ez valoban tijbb 
a felebarati szeretetnel s csodalkozdsba ejti az embert, a szakneatlnnt, M a javit6intezetek tiszt- 
jeiben kegyetlen es zsamok urakat vel! Ime mi mindemiek az ellenlrezojet tapasztaljukl A kerlel- 
hetlen szigorrol egybekotott pdratlan keresztenj'szeretet az, a mi az intezet magasztossaganak 
ragj'ogo nimbusza. Fogadja ismetelve melj' lidldmat. Sz. T.” 

262 


5. F. J. 17 eves, r. lt., magyar, sziilei nem elnek. Dolgoke.rul e.sert es iszakos- 
sagaert keriilt a javit6mtezetbe, a liol 1 evi g es 6 lioig neveltetett. Kihelyezte- 
tett kereskedo tanoncznak 1888. szept. 1-en. Viselete jo. Jelenleg a kozos had- 
seregben altiszt. 

6. Scli. M. 16 eves, izr. vallasu, anyanyelve magyar, sziilei elnek. Az intezet- 
ben 2 evig es 10 honapig tartozkodott, hova rossz magat'iselet miatt fogadtatott 
be. Szuleibez 1888. okt. 12-en kibelyezlel ven, magaviselete ellen panasz nem 
erkezett. Jelenleg egy budapesti vasont6deben mint seged dolgozik. 

7. Zs. M. 12 eves, ev. ref. ealk'isu, magyar, sziilei elnek. Koborlas miatt fogad- 
tatott be. Az intezetben ket evet es 8 lionapot toltott. Innen sziilohelyere ment 

1888. deczember 7-en, a hol polgari iskolai tanulo. Viselete ldelegito. 

8. V J. 15 eves, r. kath., nemet, sziilei elnek. Csavargasert es lopasert keriilt 
az intezetbe, a hol 2 evet toltott. Kikelyeztetett sziiloikez pinczemek. 1888. 
decz. 20. Erkolcsi magaviselete Idfogastalan. 

9. H. Gy. 17 eves, r. k, tot, atjja el. Altalanos rossz magaviselet miatt fogad- 
tatott be. Az intezetben 2 evig neveltetett. Kilielyeztetett pekinasnak 1888. 
decz. 29-en. Jol viseli magat. 

10. V J. 14 eves, r. k., magyar, atjja el. Rosszra valo liajlam es lopas miatt ke- 
riilt az intezetbe, a hol 2 evet es 9 honapot toltott. K lielj'eztetett komiives-inas- 
nakl889. febr. 2-an. Erkolcsi viselete jo. 

11. K. A. 16 eves, r. k., magyar, sziilei elnek. C.savargasert keriilt az intezet- 
be, melj'ben 2 evig es 3 lionapig neveltetett. Kilielyeztetett 1889. febr. 6-an egy 
epitomesterhez, a hol segedde szabadult fel. Erkolcsi magaviselete jo. Jelenleg 
katona. 

12. B. G. 16 eves, r. k, magj'ar, sziilei elnek. Lopas vetsege miatt iteleti uton 
jott az intezetbe. Itt 1 evig es 5 honapig tartozkodott. Sziileikez helj'eztetett ki 

1889. februar 6-an, a hol foldmiivelessel foglnlkozdt. Magaviselete jo. 

13. Sz. J. 17 eves, r. katli., magyar, csak anjja el. Csavargas miatt jott be. 
Javito neveltetesben 2 evig reszesult. Kilielj'eztetett 1889. febr. 6-an pekinas- 
nak, jelenleg seged. Magaviselete jo. 

14. K. J. 17 eves, r. kath., magj'ar, c.sak atj'ja el. Eroszakos nemi kozosiiles mi- 
att keriilt az intezetbe, hol egj' evig tartozkodott. Kikelj'eztetett 1889. marcz. 
17-en gepeszkovacs inasnak Jol viseh magat. 

15. F. A 14 eves, ag. ev. vallasu, magj'ar, sziilei elnek. Befogadasi ok: csavar- 
gas. Az intezetben 2 es fel 6vig neveltetett. Kihelj'eztetett 1889. apr. 1. szabo- 
inasnak, a bol 2 bonapot tiiltiitt, rossz \isclct miatt azonbtm az intczctbc \issza- 
hozatvan, 2 havi potneveles utan a lmtonai ptilj ara lepett. 

16. B. E 16 eves, rom. kath., magj'ar, c.sak anjja el. C.savargasra valo hajlama 
miatt hozatott az intezetbe, a liol 2 evi es 8 havi javitoneveltetese utan szabo- 
inasnak helyeztetett ki 1889. aug. 19-en, jelenleg mar seged. Magaviselete ellen 
panasz nem erkezett. 

17. KB. 13 eves, r. kath., magyar, atyja el. Csavargasra valo liajlama miattlio- 
zatott az intezetbe, a hol 2 evi es 8 havi javit6neveltetese utan szaboinasnak he- 
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lyeztetett M 1889. atig. 19-en, jelenleg mar seged. Magavlselete ellen panasz 
nem erkezett. e 

18. J. G. 12 eves, ev. ref. vallasu, magyar, csak anjja el. Csavargasert hozatott 
az intezetbe. Itt 2 evig 8 honapig tartozkodott. Kihelyeztetett 1889. aug. 31-en 
gepeszlalsatosnak, de lopas miatt ismet visszakeriilt az intezetbe, ahol jelenleg 
is tartozkodik. 

19. J. F. 15 eves, unitarius vallasu, magyar, sziilei elnek. Lopasert lett elitel- 
ve. 2 evi es 7 havi javito-nev’eles utan peldnasnak ment 1889. szept. 6. Magavi- 
selete kevesbbe kielegito. 

20. E K 12 eves, r. kath., magyar, anyja el. Befogadasra szolgalo ok: 
fekezhetlen magardselet. Az intezetben 2 evet es 10 honapot toltott, honnan 

1889. okt. 2-an czipeszinasnak lielyeztetett Id. Magaviselete ldfogastalan. 

21. W. J. 15 eves, gor. k., roman, sziilei elnek. Erkolcsi romlasnak valo hajla- 
ma miatt fogadtatott be. Az intezetben 2 evig es 3 honapig neveltetett. Kihelyez- 
tetett 1889. okt. 16-an szaboinasnak, de rovid ido mulva rossz magaviselet mi- 
att ujra visszahozatott s 1891. evi junius ho 3-an sziiloiliez ujbol kibocsattatvan, 
ma mar szaboseged s magaviselete sem ldfogasolhato. 

22. R. S. 17 eves, r. k., magyai', anyja el. Kozbiztonsag elleni kihagas miatt a 
javit6intezetben toltott 2 evet. Komivesnek ment 1889. nov. 4. Jelen tartozkoda- 
si helye ismeretlen. 

23. Gy. G. 13 eves, ev. ref., magyar, atyja el. Lopas vetsege miatt keriilt az in- 
tezetbe, hol 2 evet es 11 honapot toltott. Kilielyeztetett 1889. nov. 4-en egyikro- 
konahoz kelmefesto-inasnalr. Viselete ingadozo. 

24. G. A. 15 eves, ag. ev. vallasu, nemet, csak anyja el. Lopasert keriilt a javi- 
tointezetbe, itt 2 evet es 2 honapot toltott. Kihelyeztetesekor geplakatos inas- 
nakment 1890. april 20-an. Erkolcsi magaviselete jo. 

25. K. L. 14 eves, rom. katlr., magyar, anyja el. Csavargasra hajlo termeszete 
folytan lett az intezetbe fogadva, melyben 2 evig es 3 honapig neveltetett. 
K6nyvkoto inasnak 1890. evi augusztus ho 12-en helyeztetett ki. Magaviselete 
kielegito. 

26. G. M. 16 eves, ag. ev. vallasu, nemet, anyja el. Lopasert jott az intezetbe, 
hol 3 evijavit6neveles utan asztalos inasnak helyeztetett ki 1890. augusztus 31- 
en. Viselete jo. 

27. T. A. 14 eves, ev. ref, magyar, teljesen arva. Csavargas miattkeriilt az in- 
tezetbe. Tarltonevelesben 3 evig reszesiilt. Szabo inasnak Tielyeztetett ki 1890. 

28. T. C. 16 eves, gor. kat.li., roman, anyja el. Lopas vetsege miatt iteltetett 
javit6 nevelesre. Az intezetben 3 evig es 4 honapig tartozkodott. Jelenleg szabo* 
inas. Magaviselete jo. Kibelyeztetett 1890. oktober 7. 

29. K. I. 16 eves, r. kath. vallasu, magj r ar, sziilei nem elnek. Eroszakos nemi 
kozosiilesert keriilt az intezetbe. Itt volt 3 evig es 9 honapig. Kdielyeztetett 
czipesz inasnak 1890. nov. 3-an. Magaviselete jo. 
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30. K K 13. eves, rom. kath., magyar, teljesen arva. Csavargasi hajlama mi- 
att keriilt az intezetbe, hol 3 evig es 4 lronapig neveltetett. Asztalos inasnalr he- 
lyeztetett Id 1890. november 18-an. Viselete jo. 

31. U. Gy. 11 eves, r. kath., magyar, anyja el. A befogadas oka: csavargas. Az 
intezetben 3 evig es 10 honapig tartozkodott. Badogos inasnak helj r eztetett ld 

1890. evi november 21-en. Magaviselete jo. 

32. B. M. 12 eves, izr. vallasu, magyar, csak anjja el. Csavargasert keriilt ide. 
Az intezetben 4 evig tartozkodott. Kiment peldnasnak 1890. evi februar ho 16- 
an. Magaviselete kifogastalan. 

33. F. Gy. 13 eves, ag. ev. vaEasu, magyar, anyja el. Gyujtogatas es lopasert 
lteltetett el. Jartt6nevelesben 3 evig reszesiilt. Kilielyeztetet.t szaboinasnalt 

1891. marczius 13-an. Lopas miatt azonban potneveles vegett vissza hozatott 
1891. szeptember 3-an, jelenleg is az intezetben tartozkodik. 

34. K I. 13 eves, r. kath., tot, szulei elnek. Erkolcsi romlottsaga miatt fogad- 
tatott be. Az intezetben 3 evig neveltetett. Szerrt baja miatt ldzaratott 1891. 
marczius 13-an. 

_ 35 ‘ G ' A ' 16 6ves ’ r6m ' kath > magjnr, sztilei elnek. Lopas vefsege miatt az in- 
tezetben 2 evet es 5 honapot toltott. Kihelj r eztetett a katonasaglioz 1891. mar- 
czius 13-an. Magaviselete jo. 

36. I. E 16 eves, ev. ref. vallasu, magyar, szulei elnek. Szandekos emberoles 
kiserlet miatt lett elitelve, hol 3 lionapot toltott. SziUeilrez bocsattatott ki 1891. 
marczius 20-an. Magaviselete jo. 

38. S. L. 16 eves, ref. vallasu, magj r ar, sziilei nem ekiek. Lopas es iszakossag 
miatt 4 evig tartozkodott az intezetben. Kibelyeztetett szolganak 1891. aprilis 
10-en. Viselete rossz. Mesteretol megszokott. 

39. K A. 14 eves, ev. ref. vaUasu, magyar, sziilei elnek. Lopasert lett javito ne- 
velesre itelve. Itt 4 evet toltott. Szabotanoncznak helyeztett ld 1891. aprilis 10- 
en. Viselete rossz. Mesteretol megszokott. 

_ ^ 0 ' G ’ D ' 16 ® ves > a S- ev - vallasu, nemet, sziilei elnelt. Lopasert keriilt az in- 
tezetbe. 3 es fel evi javit6neveles utan asztalos-inasnalr ment 1891. evi aprilis 
10-en. Magaviselete jo. 

41. B. G. 15 eves, ev. ref., magj r ar, sziilei elnek. Lopasert 2 evet es 9 honapot 
toltott az intezetben. Kihelyeztetett 1891. april 10-en peldnasnalr, de rossz maga- 
viselet miatt csakhamar Msszalrozatott. Jelenleg is az intezetben tartozkodilr. 

42. M. I. 16 eves, gdr. lrntb., roman, sziilci nem clnek. Lopas retsege miatt ke- 
lult az mtezetbe. a hol 2 evct tolt6tt. Kilielyezletell 1891. apnbs 10-en. Tartoz- 
kodasi helye ismeretlen. 

43. K I. 13 eves, ev. ref. vallasu, magyar, sziilei elnelr. Lopas vefsege miattfo- 
gadtatott be. Az intezetben 3 evet es 3 lmnapot t61tott. Hentesinasnak ment ld 
1891. aprilis 10-en. Magaviselete jo. 

44. B. A. 17 eves, ev. ref. magyar, teljesen arva. Csavarg6 termeszeteert keriilt 
az intezetbe, a honnan 4 evi javitoneveles utan porczeEanfestonek helyeztetett 
ki 1891. majus ho 10-en. Viselete jo. 
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45. B. Z. 15 eves, rom. kalli., magyar, sziilei e.lnelt. Gyujtogatas miatt itel- 
tetett el. Az iatezetben 3 evet toltott. Czipeszinasnak helyeztetett ld 1891. evi 
julius ho 16-an. Jol viseh magat. % 

47. D. Gy. 13 eves, rom. kath., magyar, csalt anyja el. Csavargo termeszeteert 
fogadtatottbe. Itt egy evet es 10 lionapot toltott. Anjjalioz helyeztetett M 1891. 
julius 19-en. Jol viseh magat. 

48. G. I. 14 eves, ev. ref. vallasu, niagyar, csak anyja el. Lopas vetsege miatt 
keriilt javitoneveles ala. Az intezetben 2 evig es 4 lionapig tartozkodott. Aszta- 
los tanoncznak helyeztetett M 1891. julius 20-an. Erkolcsi viselete jo. 

49. D. S. 12 eves, ev. ref., magyar, anjja el. Csavargas es engedetlenseg miatt 
az intezetben 4 erlg es 8 lionapig tartozkodott. Szaboinasnak helyeztetett M 
1891. augusztus 5-en. Magaviselete jo. 

50. Z. M. 15 eves, ag. ev. vallasu, nemet, csalt anyja el. Lopas miattlett ehtel- 
ve. Az intezetben 2 evig es 5 honapig neveltetett. Kilielyeztel ett asztalos ta- 
noncznak 1891. augusztus ho 5-en, kesobb onlcent a katonasaghoz ment. Maga- 
viselete jo. 

51. B. O. 15 eves, ev. ref. vallasu, magyar, sziilei elnek Csavargasert jott az in- 
tezetbe, a hol 2 evet es 4 lionapot toltott. Szaboinasnak helyeztetett M1891. au- 
gusztus 12-en. Jol viseli magat. 

52. D. I. 16 eves, ev. ref. yallasu, magyar, teljesen aiva. Csavargo termeszeteert 
keriilt az inteze*e, a liol 2 evig es 4 lionapig neveltetett. Orgonalceszito tanoncz- 
nak helyeztetett M 1891. augusztus 14-en. Magaviselete Melegito. 

53. H. B. 16 eves, r. kath., magyar, anjja el. Iskolakeriiles es rossz magavise- 
let rniatt fogadtatott az intezetbe, hol 1 evet es 6 lionapot tbliiitt. Segedjegyzo- 
nek ment 1891. szeptember 1-en, kesobb tengeresz lett. Erkolcsi viselete rossz. 

54. Zs. D. 17 eves, ev. ref. vallasu, rnagyaj:, sziilei ekiek. Erkolcsi romlasra va- 
16 liajlam es ldcsapongo eletmod miatt jott az intezetbe. Itt 3 honapig tartozko- 
dott, de gyogyitliallau betegsege miatt elbocsattatott 1891. szept. 3-an. 

55. K Gy. 12 eves, ev. ref., magyar, anyja el. Dologtalansagra es csavargasra 
valo bnjlnmn miatt az intezetben l ollbtt 4 evet, lronnan vinczeUerkepezdei no- 
vendeknek ment 1891. oMober 1-en. Magaviselete jo. 

57. I. G. 14 eves, izraelita, magyar, szirlei elnek. Elbanyagolt neveles miatt 
jott az intezetbe, a liomian 4 havi probaneveles utan, mint gyengeelmejii, elbo- 
csattatott 1891. oMober ho 4-en. 

58. K. A. 13 cves. rnm. katb. vallasu. tot. sziilei nem elnek. Csavargasert es 
lopasert kcriilt a jaritointczctbc, liol 4 cvct tbltbtt. Asztalos inasnak belyczte- 
tett Iti 1891. okLober 9-en. Jo viseletii. 

59. Sz. J. 14 eves, ev. ref., magyar, sziilei elnek. Lopas vetsege miatt keriilt 
javitoneveles ala. Az intezetben 6 lionapig tartozkodott. Kihelyeztetett sziilei- 
hez foldesznek. Panasz nem erkezett ellene. 1891. evi oktober 9-en szabadult. 

60. B. G. 15 eves, ag ev. vallasu, nemet, anyja el. Lopasert kerult az intezet- 
be. Itt 2 evig es 8 honapig ne.veltetve,n, 1891. noveniber 4-en asztalosinasnak be- 
lyeztetett ld. Magaraselete jo. 
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Jelentes a kiralyijamto intezetek 1891. eoi dllapotdrol 


A felsorolt s Mhelyezett 60 n 

jo magaviseletii 

ingadozo 


47 vagyis 78,3 % 
2 » 3,3» 


minosithetlen 4 » 6 6» 

hollete Mpuliatolhato uem volt 2 » 3 ; 3,, 

Osszesen 60 

Ha mar most a 2 ingadozo viseletii, valainint a 2 M nem puhatolhato noven- 
dekkozul felet jo, feletpedig rossz magaviseletiinek vesszuk, ugy az eredmeny 
kedvezonek mondhato, s habar nem minden egyes noyend eknel ert is czelt az 
intezet, az otbdilc miikodesi evvegevel (1891. decz. 31.) itt bsszeallitott statisz- 
tikai adatok szerint a Mbelyezettek 81,6 %-a allando jaouldsl mutat. 

Ezen brvendel.es jelenseg bizonyara az intezetben alkalmazott nevelesi elvek 
helyessege mellett tesz kezzel fogkato bizonysagot. 

Tan nem lesz fblosleges, ha figyelembe vessziik, liogy az illeto novendekek 
mennyi idot toltbttek az intezetben. A kibelyezett 60 novendek koziil. 

1 even beliil 6 nbvendek 


, Osszesen 60 

reszesult javitonevelesben. 

A rossz magaviseletii novendekek koziil visszaeso lett kilielye 
rovid ido mulva 2 

1/2 ev muliaval 3 


A Mhelyezett 60 nbvendek koziil: 


Czipesz-tanoncz 
Csizmadia-tanoncz 
Lalmtos » 

IAk 

Gazdasagi gyakomok 
Iskolaba jar 
Katona 

Asztalos-tanoncz 
Szbvetfesto-tanoncz 
Epitomesteri palyan 


1887. I 1888. 11889. I 1890. I 1891. I egjaitt. 
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Hogy az mteze.f i igazgatosag a javitoneveles sikeret ily liatarozott szamba ke- 
pes foglalni, az onnan ered, liogy a n 6 vendekeket bizonyos feltetelek mellett 
kibocsajtja ngyan kezei alol, de orkodo szemei elol meg solta nem. Mert hisz ki 
legyen a gyenge nadnak - s n em ennek tekintlieto-e a nyilvanos elet zajaval meg- 
ismerkedni kezdo novendek - tamasza, gyani olitoja? Ki legyen az elettapaszta- 
latoldtal ne m biro i(junak vezetoje, Idseroje, tanacsadoja, oltalmazoja? Az inte- 
zet teliat gondoskodilt arrol, bogy mindegyilt kilielyezett. novendeknek legyen 
ugynevezett „vednok”-e, ldt az igazgatosag leginltabb lellteszek s a tanitok so- 
rabol szemel ki ott, a hol az illeto novendek tartozkodilc A vednok gyakran le- 
velez az igazgatoval, vedenczet idonkent meglatogatja, buzditja es tanacscsal el- 
latja, a vedenczet felfogado iparost vagy gazdat tamogatja s a koztuk folmerult 
egyenetlenseget jovatenni igyeltszik. Avednok meg a hazon kivul is figyelemmel 
kiseri, oltalmazza s az iskola latogatasara kenyszeriti vedenczet. Idonkent je- 
lentest tesz az igazgatonak vedencze magaviseleterol. Ha a kilepett novendek 
vednokeben lelldismeretes es nemes gondolkodasu emberbaratra lel, biztosnak 
vehetjuk, hogy utjarol egy konnyen le nem ter, hanem derek, joraval 6 polgarra 
valik. a mi bizonyara fenvcs jutnlmul szolgal azolmak, ldk gondozasa koriil fara- 
doztak. 

Maganak a mmdraadonalc is ldild az intezet idonkent nyomtatott kerdo 
urlapokat, metyeltbe a feltett kerdesekre feleleteitbeirja s azutan az ivetvissza- 
kiildi. 

Tnnen ertlieto, hogy az intezet biztos tudomassal bir csaknem minden egyes 
116 yendelretiek kesobbi fejlodeserol. & epen ez kepezi az intezet mukodesenek 
egyik lenyeges mozzanatat. Szamos novendek ki az intezetbol a legjobb elvek- 
kel es legjobb torekvesekkel tavozilt, a letert valo nehez kiizdelmeben ismet le- 
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teme az egyenes utrol, ha nem helyeztetnelt el a neld alkalmas helyen, ha nen 
bima oly tamogatoval, ki neld sziikseg eseten segedltezet nyujt. 

Az iparosok, gazdalt, ltereskedolt stb. maguk lterik az intezet novendelteit e 
legkevesbbe sem idegenkednek toliilt. (...) 


4£. 
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60,000/1907IX-bB. M. szdmu kdrrendelet 


60,000/1907. IX-b B. M. 

szilfniu korrendelet 


Az eddigi kdrnyezelukben erkolcsi romlasnak kitett 
avagy zullesnek indult gyermekek oltalmdrol 
az dllami gyermekvedelem kdreben 


(Valamennyi tdrvenyhatdsdgnak.) 

Az elliagyotl, gyermekek allami vedelmenek rendszeret amUcor az 1901. VIII. s 
XXI. torvenycikkek alapjan az azok vegrehajtasa targyaban Mbocsatott 1/1903. 
B. M. szamu Szabalyzat megalkotta, ebben a gyermelwedelem teren korszakos 
alltotasban nemcsalc azolmak a gyermekeknek vedehni rendszeret alkotta meg, 
aldknek eltartasara koteles es kepes hozzatartozoi (sziilok, ņagysziilok) nincse- 
nek, vagy arra anyagUag nem kepesek; de megalkotta azoknak az eddigi komye- 
zetiUdben erkolcsi romlasnak ldtett avagy a ziUlesnek indult gyermekeknek ve- 
delmet is, aMlmek liozzatartozoi a nevelesre nem kepeselr. 

Hs pedig nemcsalr a jogi ertelemben veve eUiagyott es az eddigi komyezetiik- 
ben erkolcsi romlasnak Mtett avagy ziUlesnek indult gyermekek vedehnet (ide- 
zett Szabalyzat 1. §.), de megalkotta azolmak a jogi ertelemben veve nem elha- 
gyott gycrmekeknck vedelmet is, aldknek liozzatartozoi avagy onn.aguk oly jo- 
vedelemmel rendelkeznek, amelybol a letfentnrtasi lMltsegek fedezlietoM (Tde- 
zett Szabalyzat 25. §.) 

[-Iogy a gyermekvedelem teren az eddig komyezetiUtben erkolcsi romlasnak 
Mtett avagy ziUlesnek indult gyennekek vedelmi rendszere gyakorlatUag meg- 
valosuljon, ennekutjaban aUott eddig az, hogy a Gyv. Sz. 33. §-aban az aUami 
gyermeM'edelem Msegito intezmenyeikent tervezett es szigorubb nevelesre be- 
rendezett intematust fel nem allitottak. 


Ma mar azonban az idezett szabalyzattal megaUrotott rendszer egyreszt az al- 
lami gyermeM'edelemnek, masreszt megfelelo' aUami intezmenynek meg- 
valosithatasa, tovabba az Orszagos GyermeM'edo' Ligaban szervezett tarsadalmi 
gyermekvedelem osszmukodese modot nyujt az eddigi kornyezetukben erlmlcsi 
romlasnak Mtett avagy zuUesnek indtdt gyermekek vedelme rendszerenek gya- 
korlati megval6sitasara. 

Sajnosan tapasztaUam, hogy a hatosagok eddigele a komyezetukben erkolcsi 
romlasnak Mtett avagj' ziUlesnek indrUt 15 even aluU gyermekek legnagyobb re- 
szevel, mint kozonseges biintev6'kkel vagy egyeblcent elzffllott ekkel a hatosagi 
ridegseg szigoraml s kozonyevel bantalc el, alielyett, hogy veluk szemben a Gyv. 
Sz. rendelkezeseit alkalmaztak volna. 

Atterve mar most az ezen gyermekeket Uleto' rendeUcezeselcre, mindenek 
elott lnUombseget keU tenni: 

1. azok kozott a 15 even aluU gyermelcek kozott, akik liabar biintettet, vetse- 
get avagy kUiagast nem is kovettek el, egj'ebkent zuUesnek indiUtak; 

2. azok kozott a gyermekek kozott, akik biintettet, vetseget avagj' Mbagast 
kovettek el, de az elkoveteskor 12. eruiket meg nem baladtak s igy biinvad ala 
nem vonhatok; 

3. azok kozt a 12-15. eves gyermekek kozott, akik eUen kozigazgatasi hato- 
sag, mint rendori biinteto birosag elott kibagas miatt indul meg az eljaras. 

A szoban levo eseteMe vona tkoz6lag a kovetkezolcet rendelem: 

Az 1., 2. es 3. alatti esetekben az osszes kozigazgatasi hatosagok elso sorban 
megrizsgaljak, hogy nem forognak-e fenn a jogi ertelemben vett elbagyottsag je- 
lensegei (1. Gyv. Sz. 1. §.) Ha igen, ugy az 1-2 alatti eseteldben azaz ha a gyermek 
buntetendo cselekmenyt nem kovetett el, de egyebkent ziiUesnek indult, avagy el- 
kovetett, de a 12. eletevet meg nem haladta, kotelesek azonnal az Uleto gyerme- 
ket megfelelo modon (amely alatt azonban a toloncolas sohasem ertheto) a legko- 
zelebb eso magyar Mralyi aUami gyermelonenbelybe szaUitani a gyermeMe vonat- 
kozo mindannak az adatnak kozlese meUett, amelyet a liatosag minden nyomo- 
zas neUriU az idolien ismer. Egybe.n azonban a gyamliatosagot is ertesitUs. 

Ha azonban a jogi ertelemben vett eUiagyottsag nem forog fenn, de a hatosag 
a tenyaUasbol megaUapitja, liogy a gyermek eddigi komyezeteben erkolcsi rom- 
lasnak van Mteve, avagy ziUlesnelc indiUt: akkor a hatosag a gyamliatosagot 
ertesiti s ha a gyermelc erdekeben halaszthatlamU sziUsseges, aldtor, az 1-2 
alatti esetekben az elol emlitett modon koteles a gyermeket azonnal a legkoze- 
lebb eso menlielybe szallitani, aliol ideiglenescn felvetetik. 

A 3- pontban foglalt esetekben, azaz: ha a 12-15 ev kozt levo' gyermekelc el- 
len kozigazgatasi hatosag, mint rendori biinteto birosag elott, hataskorebe tar- 
tozo Mhagas miatt indult meg az eljaras, - kiUonbseget keU tenni: 

a) azok kozt az eletkonmk 12-ik evet mar trUlialadott, de 15. evet meg be 
nem toltott gyermekek kozott, aldlc a ldliagas eUcovetesekor a cselelcmeny bii- 
nossegenek felismeresere szulcseges belatassal nem bntak (1878: V. t.-c. 84, U- 
letoleg 1879: XL. t.-c. 12. §.) es 
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b) azok kozt az ekrfkornak 12-ik evet mar tuUialadott, de 15. evet meg be 
nem toltdtt gyermekek kdzott, akik a cselelrmeny elkdvetesenek idejen kepesek 
voltak annak bunosseget felismemi. ^ 

A kozigazgatasi hat6sagok mindenekelott kdtelesek, mint rendori biinteto 
birosagok, megallapitani a cseleloneny bundssegeTiek felismeresehez szdkseges 
belatas hianyat. A cselekmeny bunossege felismeresehez szukseges belatas hi- 
anyanak megallapitasanal a hatosag aggodo gonddal elemezze es merlegelje 
azokat a kdrutmenyeket, amelyek behatasa alatt a gyermek a Mhagast elkovet- 
te. Jelesiil merlegelje a gyermek eletviszonyait, vajjon nem-e a Lorvenyes kepvi- 
selo vetkes avagy veletlen mulasztasa olsa annalc, hogy a gyermek a Mhagast el- 
kovette? Merlegelje a gyermek testi es lelld vonatkozasait, nem-e a gyermek 
ordlddtt hajlama, terheltsege, avagy szervezeti elvaltozasai kesztettek a kihagas 
ellcdvetesere? 

Amikor a belatas liianyat megallapitottak, ugyanazt az eljarast kell kdvetni a 
hatosagoknak, amelyet az 1-2 alatti esetekre elrendeltem. Azaz: ha a jogi elha- 
gyottsag fenforog, a hatosagok kdtelesek azonnal az illeto gyermeket megfelelS 
modon (amely alatt azonban a toloncolas sohasem ertbetd) a legkdzelebb esS 
magyar ldralyi allami gyermekmenhelybe szallitani, a gyermekre vonatkoz6 
mindamiak az adatnak kdzlese mellett, amelyet a hat6sag minden nyomozas 
nelkiil az idoben ismer. Egyben azonban a gyamliatosagot is ertesitik. 

Ha azonban a jogi ertelemben vett elliagyottsag nem forog fenn, de a hatosag 
a tenyallasbol megallapitja, hogy a gyermek eddigi kdmyezeteben erkolcsi rom- 
lasnak van kiteve, ava S ' ziillesnek indtrlt, aldcor a hatosag a gyamhat6sagot 
ertesiti, s ha a gyermek erdekeben halaszthatatlanul sziikseges, az elol emlitett 
modon koteles a gyermeket azonnal a legkozelebb esS menhelybe szalbtam. 

Ha 12-15 ev kozt levo gyennekek a cseleloneny elkovetesekor kepesek voltak 
annnlc bunosseget felismemi es szabadsagvesztesre biintettettek, csak ennek 
Mtoltese utan, ha pedig penzbiintetesre iteltettek, csak az itelet meghozatala 
utan, foganatositjak a hatosagok az 1-2 6s a 3. a) alatti eseteMe vonatkozolag 
elrende.lt s most reszletezett eljarast. 

AbeszaUitas modozatai irant lriilon rendelkezem. 

Ezekben rendelkeztem az eddigi komyezetiikben erkolcsi romlasnak Mtett, 
avagy ziillesnek indult gyermekeknek az allami gyermekvedelem kdrebe val6 
bevonasa irant. 

EJrarom az dsszes hat6sagoktol, hogy ezelmek a gyermekeknek erdekere de 
a megmentesiildioz liizodo nag>' tarsadalmi s allami erdekekre valo telrintettel 
is, a szocialis erzes magaslatan igaz odaadassal hajtsak vegre rendelkezesei- 
met. 

A vegrehajtast szigoruan eUenSrzom s ahol mulasztast tapasztalok, hogy 
megtorolj am, alkalmazni fogom a torveny szigorat, 

Egyben kdzlom az e targyban a magyar kiralyi allami gyermekmenhelyekhez 
es arvaszekeldiez intezett kdrrendeleteimet is. Ezekbol ldtunik, hogy a gyam- 
hatosagi jogkdrrel nem bir6 kdzigazgatasi liatosagok intezkedesei ideiglenes 

272 


_ 60,000/1907 IX-b B. M. szdmu korrendelet 

jeUegiiek, valamint a gyambatosagi intezkedes elott a menbelyek is a Gyv. Sz. 
11. §-a alapjan a gyermeket csalr ideiglenesen veszik fel. Avegleges intezkede- 
sek mindenba a gyambatosag hataskorebe tartoznak. 

Vegezetul meg csak azt hangsulyozom, hogy a gyermekelsnek az allami gyer- 
mekmenkely kotelekebe valo felvetele, avagy lrisegito intezmenyeibe valo eUie- 
lyezese se a gyermekre, se csaladjara egyaltalan nem belyegzo. 

Az emberszeretet intezmenyei ezek, amelyek szulSi gonddal es gyengedseg- 
gel veszik oltalomba a zidlesnek indult gyermeket, hogy vedve, nevelve meg- 
mentsek ot - a bdrtdntol. 

Jelen rendelet 1907. evi oktober ho 1-en lep eletbe. 

MeUekelt korrendeleteimet kozolje az osszes erdekelt hatosagokkal es hato- 
sagi kozegekkel. 

Budapesten, 1907. evi jmdus ho 13-an. 

Andrassy s. k. 

U. 

(Valamennyi dllami gyermekmenkely igazgato fdornosdnak 
es a budapesti igazgatojdnak.) 

Az eddigi komyezetukben erkolcsi romlasnak Mtett, avagy zuUesnek indult 
gyermekek oltalmarol az aUami gyermelwedelem koreben 60,000/1907. szam 
alatt korrendeletet bocsatottam ld. 

Amikor ezt tudtara adom, elsSbben is felhivom, hogy e korrendelet ertelme- 
ben a hatosagok altal beszaUitott gyermekeket, ugj'szinttn mindazokat a 15 
even alul levo gyermekeket, alriket mint eddigi kdmyezetukben erkolcsi rom- 
lasnak Mtett, avagy ziUlesnek indult gyermekeket megokoltan maganosok, 
avagy egyesiUetek hoznak a menhelybe a Gyv. Sz. 11. §-a alapjan ideiglenesen 
azonnal vegye fel. 

A szoban levo gyermekek elbelyezeset minden egyes eset sajatos viszonyai 
szerint aUapitsa meg. 

Tajekoztatasul azonban a kdvetkezSM81 ertesitem. 

MindenekelStt vegye a gyeimeket leUriismeretes megfigyeles ala. 

H°gy e megfigyelest altalaban veve mUtent eszkdzdlje, MUon rendelkezem. 

_ Al,u nm ' 1k ii :1 megfigjeles alapjan a gjennek megjaiitasara eleg 1,,/tositc kot 
lat abban, hogy ot megbizhato nevelo sziUonel lielyezi el, akko r az elhelyezes- 
nek ezt a modjat keU alkalmaznia. S hogy ezt eredmenyesen tehesse, forditson 
felette nagy gondot arra, hogy Uyen szigombb nevelesre aUmlmas nevel6sziUo- 
ket elozetesen valasszon M s vegye IriUon nyUvantartasba. 

FeUiatalmazom, hogy amennyiben az Uyen gyermek nagyobb gondozast ige- 
nyel, a nevelo szulonek a megaUapitott tartasdij egy es felszereset fizethesse. 
(Gyv Sz. 56. §.) 
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Alakitson tovabba a szoban levo celt szolgalo csaladl telepelcet. (Gyv. Sz. 32. §.) 
Kotelezze az illeto teleporarost, liogy az ilyen gyermekeket fokozottabb mer- 
tekben tartsa folytonos felirgyelet alatt. ^ 

Hasson oda a (cim), liogy a Gyv. Sz. 66. §-anak abbeb rendelkezese, lrogy a 
telepbizottsag feliigyel a nevelosziiloknel (csaladi telepeken) elhelyezett gyer- 
mekek gondozasara, ellenorzi ezeknek testi es szellemi fejlodeset, a feliigyelet 
szempontjabol a gyermeket valasztott tagjai kozott nevszerint felosztja, - kiilo- 
nos pontossaggal bajtsak vegre a szoban levo gyermekekkel szemben. Adassek 
minden egyes ilyen gyermek a telepbizottsag egy-egy tagjanak feliigyelete ala, 
bogy a gyermek erdekeben, de meg a megmenteshez fuzodo nagy tarsadalmi s 
allami erdekekre valo teldntettel is sziinetlen eberseggel s lelkiismeretesseggel 
gya korolja vele szemben az oltalmat. 

Hogy tovabba az ilyen gj'ermekek szakszerii, pedagogiai ellenorzes ala is jus- 
sanak, kerje fel majd a kozsegbeli tanitot ennek eszkozlesere. Ez iranyban a 
reszletekre vonatkozolag, ugyszinten a dijazas irant kirLon rendelkezem. 

A neve.I6sziil6knel avagy csaladi telepeken elbelyezett gyermekek feliigyele- 
tevel megbizottak kotelezettsegeit es felelosseget szinten kiilon rendeletben fo- 
gom szabalyozni. 

Ezek utan atterek arra az esetre, ha a (cim) a megfigyeles utan azt latja, hogy 
a gyermeknek nevel6sziil6nel valo elhelyezese nem megfelelo. Akkor a (cirnnek) 
az a kotelessege, hogy az ilyen gyermeket allami intematusban helyezze el, 
avagy az Orszagos Gyermelwedo Liganak adja at. Ez azutan a gyermekek inte- 
zetei koziil a legmegfelelobben fogja elhelyezni. Az atadas modozatait kesobb 
fogom szabalyozni. 

Ami a Gyv. Sz. alapjan a szoban levo gyermelrre vonatkozolag kovetend8 koz- 
igazgatasi eljarast illeti, erre nezr-'e kovetltez6kre figyelmeztetem: 

Ha az eddigi komyezeteben erkolcsi romlasnak kitett, avagy ziillesnek indult 
gyermeknel az elhagyottsag koriilmenyei fenforognalr, aldtor az elhagyotta nyil- 
vanitas vegett megkeresi az illetekes armszeket. 

Ha pedig olyan, jogi ertelemben veve nem elhagyott gyermekekrol van szo, 
nldlr eddigi komyezetiildben erlrolcsi romlasnak vamialc kiteve, avagy zullesnek 
indultak es aldlcnek hozzatartozoi, avagy onmaguk olyj6vedelemmel rendelkez- 
nek , amelybol a letfentartasi koltsegek fedezhetok, szoval a Gyv. Sz. 25. §-aban 
foglalt esettel all szemben: aldcor a tenyallas eloadasa mellett az irant tegyen 
eloterjesztest az armszeloiek. bogy a gwrniek erdekeben rendelje el az allami 
giernielimenlii 1\ Irotelekel ic valo felretelt. 

Ezzel lcapcsolatban felelosseg terhe mellett kotelessegeve teszem a (cimnek), 
hogy azokban a nem vart esetelcben, amelyeldben az arvaszekek, illetoleg a koz- 
igazgatasi bizottsagok gyamiigyi felebbviteh kiildottsegei az elliagyotta nyil- 
vanitast, avagy a 25. §. alkalmazasat indokolatlanul melloznek, mindig eljen 
felebbezessel, illetoleg felirLvizsgalati kerelemmel. 

A (cimnek) kiilonos figyelmebe ajanlom azt az elvet, hogy a „gyermekek 
ugyanoly elefidszonyok kozt nevelodjenek, amelyek kozt rendszerint maradni 
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fogjanak eletiik egesz folyaman” (Gyv. Sz. 39. §). Habar g 3 r ern]e.kvede,lmi'mk a 
ldval6 tehetsegii gyermekek tovabbkepzesetol (Gyv. Sz. 44. §.) nem zarkozik el, 
a nagy tomeget a megeUietestbiztosito egyszerii munlcara neveli. Ugyanennek a 
vezeto elvnek ervenyesiteset kikotom a Eigaval szemben is, a legszigorubb ne- 
velesre berendezett intezeteiben nevelt gyermekekre vonatkozolag. 

Ezekben rendelkeztem az eddigi komyezetiikben erkolcsi romlasnak ldtett 
avagy zullesnek indult gyermekelmek az allami gyermelwedelem koreben valo 
oltalma irant. 

A rendelkezesek pontos vegrehajtasat szigoman kotelessegeve teszem. 

Amil yen gondja a (cimnek) az elhagyott gyermekek oltalma es felnevelese, 
epp oly gondja legyen, hogy az eddigi komyezetiikben erkolcsi romlasnak kitett, 
avagy zullesnek indult gyermekek megmentessenek onmaguknak es a munkas- 
tarsadalomnak Szoval az erkolcsi gyermekr r edelem. 

Felhivom, hogy a t6rvenyhat6sagoldioz intezett, ugyszinten a (cindiez) inte- 
zett korrendeleteimet megfelelo helyi intezkedesek kisereteben kozolje a telep- 
bizottsagokkal es a teleporrosokkal. 

A szoban levo gyermekek mikent valo nyilvantartasar61 ldilon rendelkezem. 

Vegiil, miutan az eddigi komyezetiikben erkolcsi romlasnak kitett, avagy ziil- 
lesnek indult gyermekek administratiojat lriilonos kozponti feliigyelet ala ve- 
szem, felhivom, hogy a felmeriilt esetekrol minden egyes honaprol a kovetkezo 
ho 10-ig hozzam jelentest tegyen. 

Ebben a jelentesben ismertesse meg velem a felmeriilt eset sajatos koriilme- 
nyeit s a gyermek mikent valo elhelyezeset. 

Vegiil ertesitem, hogy rendelkezeseim folyo evi oldober ho 1-en lepnek elet- 
be. 

Elvarom, hogy addig a rendelet eredmenyes eletbelepteteset minden rendel- 
kezesere allo eszkozzel elokeszitse. 

Budapesten, 1907. evi junius ho 13-an 
Andrdssy s. k. 

m. 

(Valamennyi drnaszeknek.) 

Az eddigi komyezetiikben erkolcsi romlasnalc ldtett, avagy ziillesnek indult 
gyermekek oltalmarol az allami gyermekvedelem koreben 6.000/1907. sz. a. 
korrendeletetbocsatottam ki ugy az osszes t6rvenyhatosagokhoz, valamint a m. 
kir. allami gyerm elttn en h elyeldiez. 

Ekorrendeletekkel szabalyoztam a szoban levo gyermekeknek az allami gyer- 
mekvedelem korebe valo bevonasat es az allami gyermekvedelem koreben valo 
oltalmat. 
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E liorrendeleteket az arvaszekkel is kozlom. E korrendeletekbol latnl fogja, 
hogy a m. kir. allami gyermgkmenlielyek igazgatofoorvosai, illetdleg a budapes- 
ti igazgatoja a Gyv. Sz. 11. §-a alapjan csak ideiglenesen veszik s veketik olta- 
lomba az eddigi komyezetiikben erkolcsi romlasnalc kitett, avagy ziillesnek in- 
dult gyermeket. 

Az arvaszelc intezkedesetol ftigg minden esetben, liogy az ilyen gyermek, lia 
kell, 15 eves koraig is reszesiilliessen oltalomban, es igy az arvaszek ad modot ar- 
ra, liogy az ilyen gyermek visszaadassek dnmaganak, a munkastarsadalomnak. 

Ez a joga nagy kotelesseget s nagy felelosseget is liarit az arvaszekre. 

Erre valo tekintettel elsobben is figyelmeztetem az 1877. XX. t.-c. 263. s 264. 
§-ainak rendelkezeseire, amelyeknek ertelmeben a gyambatdsag legfobb fel- 
adata a ldskomak szellemi es anyagi erdekeinek megovasa, es elomozditasa es 
kiildnos kotelessege feliigyelni, liogy a kiskomalt szorgalmas tanulasra es kitar- 
to munkassagra szoldassanak, sziikseg eseteben kenyszerittessenek. 

Figyelmeztetem tovabba az arvaszeket az ezeknek a gyennekeknek a meg- 
menteseliez fuzo'dS nagy tarsadalmi es allami kozerdekre. Nemcsak egy-egy, sa- 


jat termeszete, avagy elhanyagolt nevel6s folytan ziillesnek indult gyermek meg- 
menteserol van itt szo, hanem arrol is, hogy a tarsadalmat megmentsuk a ziil- 
lott gyermekektol varhato karold61. A ziillott gyermek magara hag>va val6sag- 
gal honto anyaga a tarsadalomnak, megrontja gyermektarsait, akikkel az eletvi- 
szonyolc nap-nap utan osszehozzak. 

Ezek lebegjenek az arvaszek szeme elott, amikor intezkedeseivel az eddigi 
komyezeteben erkolcsi romlasnak ldtett, avagy ziillesnek indult gyermeket az 
ailnmi gyermekvedelem oltalma ala helyezi. Es magasztos hivatasanak gyakor- 
lasaban legyen ugyan szigoman lelkiismeretes es ne vegye az allarn gondozasa 
ala az olyanokat, akikn ek erkolcsi fejlodese maskep is biztosithato, de fiskafis 
szempont, erintse ez az allamot vagy a kdzseget, ne vezesse; aki igazan ziilldtt, 
vagy a ziillesnek van valoban ldteve, az tobbe kerufiiet a tarsadalomnalr, ha 
ninrs gondozas alatt, mint amibe e gondozas keriil. Ha az arvaszek intezkede- 
se szorvanyosan egyes kozseget sujt is, ezzel szemben all az, hogy az ilyen elziil- 
lott gyermek kdzveszedelme illetosegi kdzsegenek, kozveszedelme az egesz tar- 
sadalmi es allamletnek. De elSre Mjelentem, hogy azok a kozsegek, amelyeket 
7 even feliifi ilyen gyermelcek tartasi koltsegei aranytalanul megterhelnek, elso- 
sorban tamasztbatnak igenyt arra, hogy a Gyv. Sz. 61. §-a alapjan igenybe ve- 
gt«k az elhagtntt gyermekekvarnmgyei segelyalapjat. Es amennyiben ennek az 


62. §-a alapjan az allamsegelyt. 

Vegiil meg a kovetlcezoket jegyzem meg: arnikor az Elhagyott gyermekek ve- 
delmerol szolo szabalyzatot Mbocsatottak, a ldsero rendeletben ldfejezes ada- 
tott nrrnnk, hogy az allami gyennelwedelem teren ldildnosen nagy szerephez jut 
az arvaszek, mert tevekenysegenek uj medre tamad, amikor mod adatik neki, 
hogy megvalosithassa a vagyontalan gyermekek vedelmenek azt a nagy felada- 
tat, amelynek megvalositasat tiizte M mar az 1877: XX. t.-cikk 117-ik §-a is. 
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Amily nagy feladat a vagyontalan gyennekek vedehne, eletmentese, ep oly 
nagy feladat harul most az arvaszeMe az eddigi kdmyezetiikben erkolcsi rom- 
lasnak Mtett, avagy ziillesnek indult gyermekek oltalmaban, amelyet mar alap- 
jaban kotelessegeve tett „Az elbagyott gyermekek vedehnerol” sz61o szabalyzat 
es az 1877: XX. t.-c. mar idezett 264. §-a is, amikor akkent rendelkezett, hogy 
sziikseg eseten „kenyszerittessenek” a Mskomak Mtarto munkara, szorgalmas 
tanulasra. 

Ismeive azt az emelkedett szellemet, amely a gyermekvedelem teren az or- 
szag legtdbb aivaszeket atbatotta, nem ketlem, hogy a szocialis erzes magasla- 
tan az arvaszek ugy egeszeben, mint egyes tisztvisel6iben az emberszeretettol 
atbatott lelkes munkaval reszt vesz az eddigi kdmyezetiildben erkolcsi romlas- 
nak Mtett, avagy ziillesnek indult gyermekek, kovetkezmenyeit tekiuGe oly 
nagy horderejii mentesi akciojaban is. 

Ezt nemcsak kerem, de elvarom, megkovetelem. 

Abban a nem vart esetben, ha barmi iranyban mulasztast tapasztalnek, a mu- 
lasztokkal szemben alkabnazni fogom a tor\>-eny szigorat. 

Vegiil meg a kovetkezoMe figyelmeztetem: 

Amikor az arvaszek a szoban lev8 gyermekek erdekeben intezkedni fog, nem 
egyszer tapasztalja majd, hogy a tdrvenyes kepviselok elfogultsaga, alszemerme, 
nemtorodomsege, nem egyszer haszonlesese utjat igyekszilr allui auunk , hogy 
az 6 hanyagsaguk, lelkiismeretlensegiik kdvetkezieben az eddigi komyezetben 
erkolcsi romlasnak Mtett avagy zufiesnek indult gyermek az dfiarm gyermekve- 
delem oltalma ala helyeztessek. 

Nem ketlem, hogy elsobben is a gyermek erdeket tartva szem elott, ez ese- 
tekben az arvaszek teljes szigorral alkalmazni fogja az 1877 : XX. t.-c. 22., 37. 
es 57. §-ait s a gyermek reszere oly gyamot rendel, aMotaz allami gyermekve- 
delem oltalma ala adja. A gyermeknek az allami gyermelrmenbely kotelekebe 
valo felvetele, avagy kisegito intezmenyeibe elhelyezese - ezt az arvaszek elott 
is bangsulyozom - se a gyermeMe, se csaladjara nem megbelyegzo. Az ember- 
szeretet intezmenyei ezek, amelyek sziiloi gonddal, gyengedseggel veszik olta- 
lomba a zullesnek indult gyermeket, hogy vedve, nevelve megmentsek ot - a 
bdrtontol. 

Az eddigi komyezetben erkolcsi ronilasnak Mtett avagy zullesnek indult gyer- 
mekeMe vonatkoz6 rendelkezeseim 1907. evi oMober ho 1-en lepnek eletbe. 

Budapesten, 1907. evi junius lio 13-an 
Andrassy s. k. 
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Az allami gyermeksredelem 


(reszletek) 
Buclapest, 1914 


(...) 

V. Az elkcigyottsdg fogalma 

A torveny azt mondja: 

„A taldlt, ualamint a katdsdgilag elkaggottnak nyilvanftott gyermekek vedel- 
mere menkelyek dlttttatnak fel.” Ennelfogva annak a gyermeknek van Igenye al- 
lnmi gondozasra, akit az illetekes hat6sag elkagyottnalr nyilvanitott. Az aUaml 
ellataslioz val6 igenyt teliat az elttagyottsdg kriteriuma allapitja megd 

A gyermekoedelmi tdrueny vegreliajtasa irant kiadott szabalyzat csak annyit 
mond, liogy: elttagyottnak kell nyilodmtani azokat a 15 even alul levo oagyonta- 
lan gyermekeket, alciknek eltartdsra es nevelesre kdteles es kepes ttozzatartozoi 

1 Az 1895. evi teivezet az elliagyottsag fogalmanak megallapitasat a lmvetkezolteppen kiserelte 
meg: 

Igenyt tartbat a felvetelre: 

1. a torvenytelen gyermek; 

2. a talalt gyermek; 

3. az a gyermek, ldnek sziiloje, vngy sziilei szabadsagi'esztesre vaimak elitelve, ltorliazbaii vagy 



5. kiket sziileik elliagytak; 

6. szegeny arvak, szegeny es keresetlceptelen sziilolc gyermekei. 

Az 1898 : XXI. t.-c. vegrehajtasa largyaban kindott rendelet 1. §-a szerilit ellmgyottnall teldntendd 
minden oly 7 even aluli gyermek 

a) ald. koz-, vagy maganlielyen elhagyatva talaltatik; 

b) arvaliazban el nem lielyezlieto vagyontalan arva; 

c) ld szuleinek betegsege, kdrliazban, tebolydaban, fog- vagy fegyliazban lete miatt, babar ideiglene- 
sen is - liatosagi gondozasra szorul; 

d) minden oly gyermek, kit tartnsra koteles hozzatartozoi, sziilel es nagyszulei megellieiesi vi- 
szonyaik veszelyeztetese nelldil eltartani keptelenek. 
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nincsenek es akiknek eltartdsarol es nevelteteserol rokonok, joteuok, jotekony in- 
tezetek, vagy egyesuletek kellden nem gondoskodnak. Ez az elliagyottsag fogal- 
manak megliatarozasa ma is, mely tobbet mond, mint ha a szegenyseg fogalmat 
fejezle volna ki. 1 

Az elkagyottsag korulirasanak mellozese a gyermek erdekeben tortent. 

Elliagyatott-e a mosono gyermeke - aki hele az ejszakaba dolgozilt - hogy 
gyermekenek megszerezze a boldog gyermekeletnek napsugaras eveit? Elha- 
gyatott-e a ggiimolcsdnls kofanak gyermeke - aki verejtekezve hordja lcosarat, 
de - mint a fecske - mely szazszor, ezerszer visszater, hogy liokaja torkaba he- 
lyezze a ropteben elfogott rovart, igy gondozza 6 is gyermeket. 

Elhagyatot±-e a mezei munkdsnd gyermeke, ki magaval viszi edes terhet - a 
mezore, s mialatt a gyermek a fara kotott lepedoben ahnodozva jatszik az an- 
gyalokkal - o maga az anya letorli verejtekes homloMt s egy boldog pillantast 
vet az 6 edesen almodozo angyalara? 

De elhagyatott viszont ugy-e, hogy - az a gye,rme,k - aki a kejtangdn ebredezo 
ontudattal nezi az anyjanak hivalkodasat? 

Elbagyatott - az a gyermek, aldnek sziiloi lrazaban a betdrok, a tolvajok, a ha- 
misjatekosok nyemek oltalmat. 

Elbagyat.ot t. - az a gyermek is - aki az udvari szoba szogleteben mosdatlanul 
ragcsalja azt a torta-falatot, mely a tegnapi zsur tanyeņan megmaradt. 

Elhagyatott az a gyermek is, kinek kedves mamaja delutanonkent felteszi a 
forgotollas kalapot — felolti a selyemblnzt es kiiil a kavehaz ablakaba — a gyer- 
mek pedig az ntcan koborol. 

A tdrveny bolcsen rendelkezett, midon az elliagyatottsag megallapitasat a ha- 
tosagra bizta. 

Mert a hatosag hatahnanak kezeloje az ember, a kiizdo ember. 

Nem Dante Beatriceje - aki mennyei boldogsagaban erzeketlen az ellsarliozot- 
tak irant - banem a szenvedo ember. 

Ak i n el a tomeny nem jarom, nem taposomaLom, nem a lsaptafa, nem a 
matricza, nem a patron, hanem a sebesz mtiszere, hanem az orvossag. 

Belehatol a szenvedo embertars lelkuletebe a maga erzo lelkevel, az 6 embe- 
ri reszvetevel. 

Az elbagyottsag fogalmaban azonban minden tdruenymagyardzat megtaldlja 
az anyagl es erkolcsi elhagyottsag fogalmat. 

Ezt a felfogast alkotta meg a qyermekvede.ini i igazgatas gyalsorlata, mely veg- 
re az 1907. cri 60.000. sz. rendelctben nyert batarozott es minden reszleteben 
kiteijeszto magj'arazatot. 

1 Perczel Dezso aldmronbeliigymmlszter a szegenyseg fogabnat az 1898. e\l XXI. T.-c. targyalasalcor 
'gy irta korfil: „Megvallom, hog}' a fenforgo esetelc minden egyesere egesz precize allmlniazllato 
olyan deftnlciot, mely niinden esetben a legigazsagosabb lenne, eddigele meg se nkin ek sem si- 
kerfilt ielalUtani. Mert lia en megi'onok egy bizonyos kort es azt mondanam, liogy aki ebbe 
beleesik, az szegeny, ald ezen kmil esilc, az nem szegeny, alcarlianyszor megtortenlietilc, liogy belfil 
marad olyan, old voltakeppen nem szegeny es ldvfil esilc akarliEury olyan, ald, ha van is yalamije, 
megis szegeny.” 
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tr A tettetesnek minden mes tersegeibenjdrtasok... ’’ _ 

Eirnek nyomait talaljuk az 1895-i targyalasolmal, ez irant nyilatkozik meg a 
kepviselohaz tanacskozasa em 1898 : XXI. t.-c. targyalasakor. 

Az allami gyennekyedelem fennallasanak kezdete 6ta a t6rvenyt es a torveny 
eletbeleptetese irant Idadott szabalyzatot mindig ugy ertelmezte, liogy az elha- 
gyottsag fogalmaban az erkolcsi elhagyottsag fogalma, mint latem, rendelkezes 
benfoglaltatik, annal inkabb, mert sem a tbrveny, sem az annak eletbeleptetese 
irant kiadott rendelet az elhagyottsag l'ogalmanak ertelmezesenel megszorito 
rendel kezest nem tartalmaz. 

De mar az 1895. evi tervezet is, amint lattuk, gondoskodni kivan azokrol a 
gyermekekrSl, akik az erkblcsi elhagyottsag veszelyenek kiteve vannak. Megis- 
metlem a teivezetnek vonatkozo rendelkezeset, mely azt mondja: 

„A felnetelre igemjt tartkatnak azok, kiknelc fizikai elete, vagy erkolcsi elete ve- 
szelyeztetve van." 

Az 1898. evi XXI. t.-c. ttrgyalasa allcalmaval csalr ily elenken nyilatkozott 
meg az a kivanalom, hogy az erkolcsi elhagyottsag jogalapot nyujtson a gyermek- 
nek az 611am gondozasaba vetelere. Mar akkor hangzott fel annak szirksege, 
hogy az oly gyermek erlrolcse megoltalmazando, liinels sziiloje vagy gondriselo- 
je azt lopasra tanitja. 

De a gyermekvedelem elso ldfejlodeseben megnyilatkozo gyalcorlat sem tett so- 
ha ldilonbseget az erkolcsi es anyagi elhagyottsag kozott. Mid6npedig fekneriilt 
esete armnk, hogy az egyik menhelybol megszokott gyermeket a jaras foszol- 
gabiraja letart6ztatta es illetosegi kozsegebe hazaszallittsanak celjabol az ille- 
t6segi eljarast meginditotta, addig pedig a gyermeket a kozseghazan letartozta- 
ttsban oriztette: sziilisegesse valt, hogy a kozigazgattsi hatosagok az erkolcsi- 
leg elhagyott gyermekek erdekeinek megoltalmazasa celjabol kello Mtanitts- 
ban reszesiiljenelt. 

Ezert adta M a belugyminiszter az 1907. evi 60.000. szam alatt kelt rendele- 
tet az eddigi komyezetiikben erkolcsi romlasnak ldtett avagy ziillesnek indult 
gj'ermekek oltalmarol. 

Az allami gyermeMedelem koreben ez a rendelet gondoskodik azokrol a 
gyermekekr61, aldk 15-ik eleteriilmeli betoltese elott ziillesnek indultak, bar 
buntettet vagy kihagast nem kovettek el. 

Gondoskodilc azokrol a gyermekekrol, akik buntettet, vetseget vagy kihagast 
elkovettek, de mert 12-ik eleteriiket be nem toltottek, bunvadi eljaras ala nem 
vonhatok, es vegre gondoskodik azolcrol a gi'ermekekrdl, aldlc 12-ik eletevhket 
meghaladtak es elleiiiik a rendori biintctobirosag elott a ldliagas miatt az elja- 
ras megindult. 

Ketsegtelen, hogy ez a rendelet mintegy elobirndke az 1908. evi XXXVI. t.-c.- 
ben megnyilatkozo Buntetd Novelldnak es mindazoknak az intezkedeseknek, 
melyek a fiatalkoruak birosaganak intezmenyet elolceszitettek. 

Kar, hogy a martyrgyermekek erdekeben oly toivenyes intezkedessel nem 
birunk, mely a hatosagoknak kotelessegeve tenne, hogy az ily gyermekek meg- 
mentese erdekeben mikent jarhassanak el. 
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Ketsegtelen, hogy hatosagainlt, ha a gyermelddnzas buncselekmenyet megal- 
lapitottak, kinyomozttk, intezkednelc a gyermeknek blztonsagba helyezese 
irant. Ez azonban lteves. Nekiinlt modot ltellene nyujtani, hogy minden oly eset- 
ben, midon valamely gyermek elleni merenyletrol a kozonseg tudomast szerez, 
ennek mod nyujtassek arra, hogy az ily gj'ermeket oltalmaba vegye s a hatosa- 
got a beavatkozasra felkeije. 

Azert az elhagyottsag fogalmaban meg egy igenyt keU keresniink a gyermek 
megmentese erdekeben, ez a beteg gyermek erdeke. 

Miert ne lehetne az ideiglenes elhagyottsagot kimondani oly gj'ermekeknel, 
akik mert betegek, a sajat ottlionukban a megfelel8 apolasban nem reszesulliet- 
nek es igy tomegesen pusztulnak el. 

Ez ma meg pium desiderium, de oly torekves, amelyik benniinket az altalanos 
gyermeM'edelem fogalmahoz vezet. 

Eloadottak nyoman az elliagyottsag fogalmat a k6vetkezokeppen aUapitkatjuk 
meg: 

Elbagyott minden oly gyermek, aki nelkulozi azokat a termeszeti es etbikai 
szuksegleteket, melyeket az o termeszetes fejlodese megkovetel. Az elhagyottsag- 
nak harom valfaja van: az anyagi eUiagyottsag, az erlcdlcsi elhagyottsag es e ket 
fogalombdl kialalmlo az az eUiagyottsag, midon a gyermek eletere tomek, uldo- 
zik, midon a gyermek komyezetenek terliere van, midon a gyermek szeUemi 
vagy fizikai erejet kihasznaljak es ezaltal fejlodeseben visszamarad. 

VI. Az eljardsra illetekes katosag 

A torveny azt mondja: 

” A hatdsdgilag elbagyottaknak nijilodmtott gyermekek uedelmere menbelyek 
dllittatnak fel. ” 

Tehat eUiagyott oz a gyermek, akit az erre illetekes batdsdg elbagyottnak ki- 

A torveny vegrehajttsa irant Madott Szabalyzat 2. §-a szerint az elhagyottsag 
vegleges megaUapittsa a gydmbatosdg batdskorebe tartozik. Budapesten a sze- 
kesfovaros arvaszeke a hatosagfiag eUiagyottt nyfivanittssal az 1877 : XX. t.-c. 
172. §-a alapjan a keruleti eloljarosagolcat megbizhatja, amelyek ez esetben a 
Budapest szekesfovarosi gjttmhat6sag nevehen efi megbizasabol intezkcdnek. 

Az elbagjoitsag Mmondasara es a gyermelmek a meulielybe beutalasara, ha 
a gyermek Uletosege meg van aUapitva, az az arvaszek jar el, melynek teruleten 
az Uletosegi kozseg fekszik. Ha pedig az Uletoseg megaUapitta nincs, az az dr- 
vaszekjdr el, melynek tenileten a gyermek tartozkodik. 

Az eUiagyottt nyUvanitts altal megnyilik a gyermekjoga az dllami elldtdsboz. 
Ennelfogva akkor, midon az arvaszek az elUagyottsagot ldmondja, a gyermelmek 
menhelybe beutalasa irant is intezkecfik. A menbelybe beutalas tehat az arva- 
szek, mint Uletekes gyanfiiatosagnak, a gj'ermek elbagyottsagat ldmondo ren- 
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A kiadast az arvaszck rcndeli el a kozza fccadott kerclcm alapjan. az allami 
gyermekmcnfccly igazgato-foorvosa altal eszkozolt feltcteles kiadas felett pedig 
veglegesen fcataroz. A fent emlitett okoknai fogva, az arvaszek a kiadas elrende- 
lese elott a kerelmet behat6 vizsgalat targyava teszi s amennyiben a kerelem az 
arvaszeknel terjesztetett elo. az igazgato-foorvos velemenyet beszerzi. 

A kozsegek igen gyakran azert kerik a gyermekek kiadasat, hogy azokat oda- 
baza egyeseknel - a menbelyi dijjaknal - olcsobban belyezzek cl. Ez azonban tel- 
jesen ellenkezik a torveny szavaival es szellemevel, mert az 1901. XXI.-ik tcz. I. 
§-a kimondja bogy: „Az allami gyermekmenbelybe felvett gyermekek. ameny- 
nyiben 7-ik eleteviik betoltesekor t6rvenybatosagi, vagy magan arvahazban. 
avagy valamely mas jotekony intezetben. vagy egyesiiletnel el nem belyezbetok, 
15 eves korukig az allami gyermekmenbely kotelekeben maradnak.” Tebat csak 
az esetben adando ki a gyermek a kozsegnek, ba a kozseg megnevezi azon inteze- 
tet. vagy egyesiiletet. a bol a gyermeket elbelyezni obajtja. 

Ennek az intezkedesnek az a czelja, bogy azon szegyenletes allapotok 
megszunjenek. amelyek a kozsegelyre szorulo gyermekek iigyenek allamositasa 
elott uralkodtak s abban allottak. bogy a kozsegek a legolcsobb vallalkozonak 
adtak ki a gyermeket, nem torodve sem testi. sem lelki nevelesevel. 

A kiadas elrendelese elott az arvaszek a kiadast kerelmezonek szemelyi s va- 
gyoni viszonyait teszi vizsgalat targyava. 

Erre varosokban a kozgyam bivatott. kozsegeknel pedig azon kozseg elolja- 
rosaga. abol a kerelmezo lakik. Ez utobbi esetben az elobb jelzett aggalyokra 
hivjuk fel az arvaszek figyelmet. 

A kiadasoknal gyakori eset. bogy a gyermek atvetelere felszolitott a gyerme- 
ket atvenni vonakodik. Torveny es szabalyzat ily esetekben nem intezkedik. Az 
egyes esetek megfigyelesebol azonban leszurodott azon meggyozodesiink. hogy 
a gyermekvedelem szellemevel teljesen ellenkezik az. bogy a kiadasnal keny- 
szert es eroszakot vegyunk igenybe. mivel szomoru lesz a gyermek sorsa azok- 
ban a kezekben, a hova ily uton keriil. 

Sokkal belyesebb, a gyermekvedelem es az allam erdekenek szempontjabol is 
megfelelobb. ba ily esetekben a kiadas-, illetve atadastol eltekintiink. a gyerme- 
ket tovabbra is a menbelyben tartjuk es bozzajarulast allapitunk meg. 


Szana Sandor - Gyorbi'ro Jeno: Az arvaszek iigyvitele az elhagyott gyermek vedelme korul. 
Gyermekvedelmi dolgozatok 1. sz. „Feher Kereszt” Delvideki Gyermekvedo Egyesiilet, 
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„A tettetesnek minden mestersegeibenjartasok...” 

delliezese alapjan tdri.enik, vagyis a gyermelanenhely az elliagyotta nyilvanitott 
gyermeket az arvaszek beutald veghatarozata alapjan veszi fel. 

Az elliagyottsag azonban sulyosabb ininden betegsegnel. Gyorsan Mvanja az or- 
vost es meg g) r orsahhan a gyogyito szert. Arvaszekeink, ez a folotte tiszteletre- 
melto tekintelyes intezmeny azonban szer\'ezetenel fogva, ha biztosan is, de Ms- 
se lassu tempoban jar. 

Ma a goz, a villany es a repiilogepek korszalraban jarasuk ebnaradozo. Az in- 
tezmeny ma mar reformra szorul. Az akta fojtogatja az eleven eletet. A. gyermek 
azonban nem akta. Az akta elfeldietik a referens asztalan, a gyermek azonban 
enni ker, rubat ker, gondozast ker, oltalmat ker, eletet ker. A gyermek nem ak- 
ta. 

Erinelfogva gondoskodni kellett arrol, hogy a gyermek hamarabb jusson a 
menhelyhez, mint az arvaszek veghatarozata. 

Szabalyzatunk teljesen erintetlen hag)va azt a nagy dogmatilcus tetelt, hogy 
az elbagyottsag vegleges megallapitasa a gyambatosag hataskorebe tartozik; 
teljesen erintetlenul hagyva azt a masik nagy dogmatilms tetelt, hogy a gyermek 
elbagyottsaga es a menhelybe ez alapon beutalasa irant az arvaszek intezkedik, 
a vegleges beutalas melle szabalyzatunk felvette az ideiglenesnelc nevezett felve- 
telt. 

Ez az ideiglenes felvetel, felteteles felvetel, vagyis szol arra az idore, melynek 
kezdopontja a gyermek elliagyottsaganak bekovetkezese es befejezo idopontja az 
arvaszek altal meghozott jogeros elbagyottsagi hatarozat. 

A menhely feltetelesen felveszi a gyermeket az arvaszek intezkedese elott: 

a) a foszolgabironak, varosokban a polgarmestemek, Budapesten a keriileti 
eloljarosagnak intezkedese folytan; 

b) a menbely igazgatojanalc intezkedese folytan, ha hatosagi intezkedes elott 
felvetelre gj r ermeket hoznak az intezetbe. Ez a felvetel azonban, tdrtenjek akar 
hat6sagi rendelkezes folytan, akar a menliely igazgatoja altal, csak abban az 
esetben tdrteuhetik, ha a gyermek leterdeke megkoveteh es ha az arvaszek in- 
tezkedesenels bevarasa altal eloallbato kesedelemben veszely van. 

A felvetelek kozul, atlagos szamrtas szerint, a felveteleknek 14,25%-a esik ar- 
vaszeld hatarozatra, 31,25%-a esik I. f. kozig. hat6sagi beutalasra es 54,50% a 
menhely igazgatojanak rendeUtezese alapjan tortent felvetelre. 

Ezek az adatok ketsegtelenul igazoljak, hogy a gyermelonentes stilypontja a 
menhelv munltassagan van. Ebbol kove1kezik, liogy az elet g) r ors intezkedest 
kovetel, hog\’ az aUatni oltalomra szorulo gyermek erdeke nem fol\ amodliatik 
egy testiileti igazgatasa altal neliezkes intezmenylrez, nem birja el a biiroMatiz- 
musnak rideg formait, hanem odamenekszik, ahol rajta azormal segitenek, ahol 
a kapu mindig nyitva, az agy mindig megvetett s ahol a tuzhelyen - a tuz M nem 
alszUt. 

A szabalyzatnak ezeket a rendelkezeseit Megesziti az 1913. evi VII. t.-c. 19. 
§-a, mely azt mondja, hogy ha a flatalkoru testi vagy erkolcsi aUapota veszelynek 
van kiteve, a birosag ot komyezetebol eltavolithatja es gondozasat ideiglenesen, 
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megbizliato hozzatartozojara, mas alkalmas egyenre, valamely gyermelwedo 
vagypatronage egyesuletre hizhatja, vagy ot dllamijaottdintezetben, vagy dllami 
gyermekmenhelyben helyezheti el. 

Ha a gyermek, vagy buncselekmeny elkovetesevel nem gyanusitott oly Msko- 
ru egyen, aM elete 18. evet be nem tdltdtte, kdmyezeteben az erkdlcsi romlas 
veszelyenek van Mteve, vagy ziUlesnek indult, a flataUroruakbirosaga otkdmye- 
zetebol eltavolrthatja es ideiglenesen az aUami gyermekmenkelybe helyezheti el. 

Ha a birosag szekbelyen, vagy ennek kozeleben aUami gyermekmenhely, vagy 
Uyennek telepe van, a komyezetebol eltavohtott oly Msko ru, aki az aUami'gyer- 
mekvedelem szabalyai szerint a gyermekmenhelybe felveheto, ott elhelyezendo. 

A szabalyzat 25. §-a szerint az arvaszek, ha azt a gyermek erdelceben indo- 
koltnak tartja, elrendeUieti... a gyermekvedelem erdekeit szolgalo egyesuletek 
es intezetek pedig kerbetik, hogy az aUami gyermekmenbely kotelekebe oly 
gyermek is felvetessek, aM nem elhagyott. 

A gondozas koltsegeit az aivaszek a gyermek jdvedelmebol, a tartasra kotele- 
sek hozzajarulasabol a menhelynek megteriti. A menbely a gondozasi koltsege- 
ket elolegzi. 

Az Uy modon felvett gyermelc az aUami gyermekmerUiely kotelekebe tartozo 
gyermekekkel egyenlo elbanas ala esik. 

Tehat rest iit a merUiely falan a nem elliagyatott gyermek szamara. Ez alapon 
helyet talal az aUami gyermekvedelemben: 

a) az a gyermek, Mt a menhely az arvahaz vagy jotekony egyesulet koltsege- 
re felvett; 

b) ezen a nyomon a kiUfijldi honos gyermek is. (...) 

XI. A csaladi neveles rendszere 

Menhelyeihk nem lelencbazak. Nem szakftjak ld a gyermeket a tarsadalom- 
bol, hanem iparkodnak azt az elo tarsadalom szeive,s reszeseve tenni. Ezert ul- 
tetjuk el a zsenge palantat a magyar nep tuzlielyei meUe, hogy annak meleget, 
szeretetet, gondossagat birjak, liogy a csaladnalr szerves reszeseive legyenek, 
h°gy abba mintegy belefejlodjenek es abbol MszaMttatasuk lelietetlenne valjek. 

Legnagyobb gondossaggal azon vagyunk, hogy gyermekeinket magyar fold- 
mrvescsaladoknal lielyezziik el. A gyermelsvedelem tortenete megragado pel- 
daMml igazolja, nflly bensove valik a viszony a gyermek es a nevelosziU6 kdzdtt. 

A csaladi newles rendszcrc azonban ncmcsak a gwrmckre elonyds, lianem elo- 
nyos a nevel6szulore is, de a helyi tarsadalomra is. A nemzeti muvelodesnek a 
legerosebb fegy\ r ere ma az aUami gyermelwedelem, mely a gyermekkel egyiitt a 
kozegeszseg es az etikai elet minden kdvetelmenyet vezeti be abba a hazba, 
ahol gyermeket elbelyez. 

Agyermekvedelem iparkodikjol megvafasztani azolmt a csaladokat, melyek- 
nek gyermeket ad, de ha megvalasztotta, azoknak erkdlcsi tisztessege erdeke- 
ben orkodik is. 
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Ne f'elecljuk, liogy a gyenneket latogatja a telepfeliigyelono, a teleporvos, az 
igazgato; aliol lelkes s a lcamtativ erzesek iranti fogekonysaggal biro jotekony 
liolgyek 'vannak, latogatjak Sket ezek is. Ez az allando erintkezes a miiveltebb 
elemekkel nemesito hatassal van a foldmlves nepre. Tobb oldalrol liallottam, 
hogy azoldban a hazakban, amelyben allami gyermek van, mar nem karomkod- 
nak ngy, mint azelott, mar nem f'olyik ugy a dnbajkodas. A csaladi perpatvarok 
sincsenek tbbbe napirenden. Az ily liazolcnak tisztasagerzete - bar a magym 
fbldmlvesnel tisztabb nepelemet hiaba keresunlr - fejlSdesben van. Az orvost/)l 

nem idegenkednek, aj 6 tanacsot megliaUgatjalr, a javasasszonytkiiildbzilc, aba- 
bonatol kezdenek elszokui. 

TanrtoMol liallottam, hogy azokbol a hazaldaol, ahol az allamnakvan gyernie- 
lre, meg a sajat gyermekeiket is tisztabban, rendesebben felbltbzkodve kfildik 
az iskolaba. 

Midon a gyermeket nevel 6 sziilSnek gondozasra ldadjnk, ovakodmmk keU, 
hogy a neveloszul6kb61 egy afele gyermeltgondozo kasztot ne neveljimk, vagyis 
hogy a menlielynek ex professo nevelS sziiloi legyenek. Azert kell annyi telepet 
alapitani, amennyit tuduuk, es aimyi nevel 6 szid 6 t gjaijteni, amemryire kepesek 
vagytmk. Ekkor fog bek 6 vetkezni telepeiuk kozott egy egeszseges valtogazda- 
sag, melyben lesznek nemcsak uj alapitasaink, fejlSdS telepeink, de lesznek te- 
litett es pilienS-telepeink is, melyekben uj telepitest csak akkor kezdiink, ha az 
elsS telepites zsengeit mar az elet lciizdesenek atadtuk. 

Kivetelt fog kepezni az inteze.te.khe elhelyezett gyermekek nevelese, az ipa- 
rosinasok beszerzSdtetese - ezek nem fognak felszivodni - de ezeknek az ily he- 
lyi felszivodasra sziilcsegidc sincs. A csaladi felszttodasnak legbiztosabb meg- 
nyilatkozasa, ha a nevelS sziilS a gyermeket iugyen tartasba fogadja, ez a gyer- 
mek mar belemelyrtette annak a csaladnak belsS eletebe az 8 eletenek gyoker- 
szalait, ezeket onnan vihar ldtepni, a fagy e.lsorvasztani tobbe nem fogja. 

A tarsadalmi felszivodasnalc altadalyai: 

1. Ha gyermekeink szamara kiilon iskolat kell fenntartanunk, mert azokat a 

helyi iskola befogadni nem kepes. _ 

2. Gyermekeinlmek a kozsegbeli gyermekek ruhazatatol eltero ruhazata. Er- 
re a helytelensegre meg rdsszateriinlr. 

3. A mi gyermekeink szamara ldilon rendezei.t karacsonyfak, tavaszi mulatsa- 
gok. (...) 

XII. A tdrsaclalom 

De midon igy az allami gye)urekvedelemuek nagy rendszeret felepitve latjuk, 
ennek a nagy alkotasnak minden silcere att61 fiigg, hogy mily erovel, mily lelke- 
sedessel sorakozik ahhoz a magyar tarsadalom. 

A magyar allami gyermelwedelemnek ereje es srkere nem a menhelyekben, 
„,„ 1 , a telepekben, nem egyeb g 5 a.nnekvede.lm i intezmenyekben, Iranem a tar- 
sadalom munkassagaban van. Az allami gyermelwedelmet rendeletek szaba- 
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lyozzak, iranyitjalc. Abiirokraczia bekolra kotlieti a szalrad alcaratot, elfojthatja 
az invenciot. A bibha mondja: „a betu 61”. 

Tarsadalom kozremunlralasa nellriil az allami g 5 ru-mekvedele.n 1 aes sonans 
cymbalum tinniens: csengo ercz es pengo cimbalom lenne. Mert a tarsadalmi 
gyermekvedelem, dacara eroi fogyatekossaganalc, kepes a nagy miuikaban he- 
lyet megallania. De a hivatalos g 5 ru-n 1 e.kve.de! em a tarsadalom kozremunkalasa 
nellriil biirokratikus geppe sulyedne ala. Az allami gyermeMcedelem kenytelen 
lenne hivatalnokainak mechanikus niunlcajai a szoritkozni. A biirokratikus gog 
pedig szereti a legszentebb erdekeket is liatabni szferajanalc alarendelni. 

Az allami biirokratizmussal szemben a tarsadalom fuggetlen elemeket sora- 
koztat az allami gyermelwedelem mtmlcasai melle a csatasorba es megnyitja 
szamara azokat az etbikai es materiafis segelyf’orrasolcat, melyek az allanuiak 
rendelkezesere nem allanak E mellett leUiesiti, buzditja, iranyitja az alk.mi 
igazgatast, hogy ez Iri ne meruljon, hanem a fejlodes titjan tovabb haladjon. Ez 
altal azonban maga a tarsadalom is fejleszti a sajat erkolcsi erteket es sajat ma- 
gaban lrifejleszti azolcat az aranynlcat, melyelc a civilizaci 6 nagy t 6 rvenyeinek es 
az emberszeretet orok gondolatanalc nagy eszmeibez vezetnek. Mert minden 
cselelwosegiinlcbe nemcsak a kotelesseget, nemcsalc a hivatalos pontossagot, 
hanem a lelket is bele keU vinniinlc. Lelek neUcul nincs boldogsagot ado munka. 
A biro a lelket viszi abba az eljaiasba, mely nelri jogot ad, hogy elet es lialal fo- 
lott mondjon yelemenyri. Az a foszolgabiro, aki vegigmegy a jaras falujan, a lel- 
kevel latja a falu szodalis erdelceit, a leUcevel veszi eszre, hogy iues a templom, 
roskatag az islcola, de zsufolt a lcorcsma. Alri nem a leUcevel lat, az ugy meri a 
torvenyt, mint a szatncs, alri liamis merleggel meri selejtes portelcajat. Alri n rm 
a lelkevel erez, annak nincs belye a szocialis igazgatasban, mert a mecbanikis 
munkat nalanal jobban vegzi el a gep. 

A gyermelcyedelem „horret vacuum” - irtozik az iires lelelctol. 

De van-e nelriink Uyen tarsadalmunlc? Eivanhatjulc-e a vizcseppt61, hogy 
szomjat oltson? Kivanhatjulc-e a c.serinelytol, hogy malmot liajtson? A mi tarsa- 
dalmunkma meg szerte-szejjel szakadozott, olyan, min t a sivatag cserjeje, mely 
tars nelkul senyved a forro homolcban. Alri tehat a tarsadalmat vadolja: vagy 
nem alcarja a tarsadalom lrisegito eUenorizo munkajat, vag 5 ' nem lcepes oly ma- 
gasra felemelkedni, hogy felfogja a tarsadalom erejet. En nem feltem a magyar 
tarsadalmat. Yizcseppek osszefutnak es lesz beloluk patak, folyam, hatahnas 
tenger. Ha nincs tarsadalmunlc, akkor nevelnirnk lcell ilven tarsadalmat 

keU megtoltenie verrel, izomzattal, erovel. Egy foszolgabiio mondotta, hogy: 
„bizony a mi uriasszonyaink nem fognalc patronizalni”. Nem fognalc es miert 
nem? Talan nem emelc ra? Talan lefoglalja oket a toalett, a frizura, a laza olvas- 
manyok, az erkolcstelen szinbaz es a lelia zsur? Nem foszolgabiro ur! A mi asz- 
szonyaink azert foglaUcoznak Uy lehasagoldcal, mert unatlcoznak. Ezek a mi asz- 
szonyaink azert keresnelc szorakozast a divatban, a zsuroldian, a szinliazalcban, 
a turfon, a korzon, mert nem tudtunk nelrilc eddig munlcat adni. De ha bevezet- 
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tak otami lelekemelo mitnlmnldba, aldcor lealkonyodilt a zsur napja, iires lesz 
az erkolcstelenseget liirdej.o szinhaz es a szalonba be fog vonnlnl az embersze- 
retet nagy torvenye: a carltas. 

Ne aggodjimk. Akozelmrdt evekbebizonyrtottak, hogy a mi tarsadabnunknak 
mily hatalmas eletereje van. ('sak az Orszagos Gyermekve.do Liganak, csak az 
Orszagos Gyermekszanatorium Egyesiiletnek nagy sikerere utalok, ahol oly ro- 
vid ido alatt oly nagy eredmeny elott allunk, ott a tarsadalmat kozonnyel meg- 
vadolni nem lehet. 

Akik az orszagos pal.ron azs-egyesiiletek IU. lcongresszusan, Kassan jartak, 
lattak azt a hatalmas, azt a nagy erdeldodest, mely a patronazs-egyesiiletek or- 
szagos szovetsegei fele fordul, azok latni fogjak, hogy a kassai hatarozatokat 
mint fogja fejleszteni az 1914. evben Kolozsvarott letesitendo, immar IV kong- 
resszus. 

Tarsadalmunk tehat van es ennek a tarsadalomnak van alcciokepessege is. 
Csak ne fordtdjanak el tole. Vegyek eszre, hogy ez a tarsadalom szervezkedni 
akar, csak az a baja, hogy vezetoje nincs. 

De akkor, midon mi e beszelgetestink soran egymas melle allitjuk az allami 
gyermekvedelmet es a tarsadalmi munkat, e kettot egymasba kapcsolo hatal- 
mas lancszemrol megfelejtkeztiink. Megfelejtlreztiink az elet-organizmus egy 
batnlmas szerveri)l. Ez a varmegye, a tbrvenyhatbsagi varos, a rendezett tana- 
csu varos. Egy nagy aUamferfiti mondotta, hogy dacara a megyei es varosi onkor- 
manyzatnak, sehol sem oly eros a centralizacio, mint epen Magyarorszagban. 
Ennek pedig nem a kozponti kormany az oka, lianem az bnkormanyzat, amely 
nem talalja meg a modem szellem altal neld nyujtott munkakbrt, mely ragasz- 
kodik a valasztasi rendszerhez, mely azonban nem karolja fel a kozegeszseg- 
iigyi, kozgazdasagi es szocialis erdekeket. 

A gyermekvedelem, melyben ezek a karitrit.iv, hygienikus es szocialis erdekek 
mint a gobelin szines pamut es selyemszalai barmonilcusan szovodnek ossze, a 
gyermekvedelem a varmegyek es varosok tanacstermeben eddig meg idegen. 

Ha a varmegyek a gyermelcvedelemmel eddig foglatkoztak, leginkabb azert 
volt, mert felirtak az 1901 : XXI. t.-c. 3. §-anak abbeh rendelkezese ellen, mely 
a 7. eletevet betbltott gyermek eltartasi koltsegeit az illetosegi kozsegre roja. 

En keszseggel elismerem, bogy annalc az arva-, vagy hpto-megyei kozsegnek 
keves resze van abban, liogy a kozsegi telienpasztor leanya Budapesten meg- 
esett; es en magam is alairom, hogy az ily kozsegen segiteni keU, mert 1-2 Uy 
gyerniek eltartasi kbltscgc cgcsz baztartasat fcIl)oritja. mcgis azt hiszcm, liogy 
sem a varmegyeknek, sem a varosolmalc nem ahhat erdekeben, liogy az aUam 
teljesen kisajatltsa ezt a diszes, a szeretet melegetol athatott munkakbrt. 

Ha a varmegyek, ha a varosok egy afele nyomozast, invesztigaci6t rendelnek 
el az altalulc, vagy a hatosaguk teruleten orzott alapolt es alapitvanyok utan, sok 
oly alapra fognak talalni, melyeknek rendeltetese idejet multa, s melyek mo- 
dem kulturcelokra felhasznalhatok lennenek es annalc a szegenysorsu kozseg- 
nek a feje nem fajdtd meg a rajta kovetelt gyermelctartasi koltsegek miatt. 

288 


Bocsassanak meg nekem, de nekem, ldt a varmegye kbzigazgatasa nevelt, 
oszintenek keU lennem. A varmegyek es varosok meg mindig a regi szazados 
mintak szerint dolgoznak. Agg m.enbazakat es arvahazaltat tarlanak fenn. Az 
agg menhazak kerdese nem tartozUc ide es c.sak azert emlitem meg, mert sok 
helyiitt lattam, hogy egyiitt van az elet viraga a ltorliado torzsekkel: a gyermek 
es az agg alkoliolista koldus. A gyermek inasa a koldusnak, kotelessege, hogy 
kiszolgalja es mulattassa. Kenytelen liaUgatni durva ltaromltodasait, erkolcste- 
len beszedet, kenytelen szagolni posliadt szobajuk gozet. 

De ez nem tartozik ide. 

Hadd idezzem Dantet: „Ne idozziinlt ezeknel, menjunlt tovabb.” 

Arvahazainkat reformalni keU. Mi ertelme van annak, hogy az arvahazak - es 
ehhez a helyi protekcionak nagy koze van — 5-6 eves gyermelteket vesznek fel, 
aMknelt elsosorban anyara lenne szultsegult es nevelnek beloliik automatakat. 
Hugo Viktor a „Neveto Ember”-ben mondja, hogy a kozepkorban divatban volt 
tbrpeket nevelni, akiknek IdUonfele formakat adtalt a nagy uralt szeszelye sze- 
rint. 

Az arvahazak a lelket deformaljak es oly nevelest adnalt a gyermeknek, mely 
keptelenne teszi oket arra, liogy az elet piacan a lielyaUtet megaUjak. Midon egy 
leanyarrahazban, - hol a leanyltaltat zsenge ltorulttol 16 eves ltonUdg nevelik, 
azutan cseledeltnek Idadjak, - azt kerdeztem az elnoknotol, hogy mi a neveles 
eredmenye, nekem azt felelte: „hat nem latja, wagoltat bntoznek, a maguk 
Stafirungjat himezUt.” Mire en azt feleltem, de azutan, ha kim entek? Az elnbk- 
no csak azt felelte: „lterem ne kerdezze, szomoru tapasztalataink vannak.” Eti 
tehat nem kerdeztem. 

XIII. Rendszeriink vedelme 

Az alatt a 10 ev alatt, mialatt a gy r ermekvedelem nagy intezmenye Idalakult, 
az intezmenynek nemcsak leUtes partoloi es hivei szaporodtalt meg, nemcsak a 
kulfbldet bodil.ottuk meg intezmenyiinlcnek es szereztiinlt a ltiilfbldbn dicsose- 
get a magyar nevnek: megszaporodtak a gyermeltvedelemnelt eUensegei is. 

Azert feladatomat ugy fogom fel, hogy ma mar nemcsak abban lteU ltotelesse- 
gemet keresnem, hogy a gyermekvedelem intezmenyeinelt szamyait szabadon 
bontogassam, hanem ugy fogom fel, hogy elo'adasomnalt apologiai jeUeggel is 
keU bimia, mert azokat a hofeher szamyaltat, melyeken a gyermekmentes sza- 
guld szcrlcszcjjel cbbcn az orszagban. illctckcs cs kcccsbc illetekcs, rosszalta- 
ratii es naiv, nagykepn es alattomos ellenleleinlT vakmeroen lovold.ozilc. 

Azt mondjak, hogy a gyermekvedel mi tbrvenyt rosszul bajtottiUt vegre. 

Miert? Mert a tarsadalmi jotekonysagnalt az ot megiUeto munkakbrt az aUam 
Idsajatitotta. 

Mert a kozsegeket gyermelttartasi koltsegeltkel megterheltult. 

Mert. iparos-intezeteket alUtottunk es versenyezunk az ipari munltasoldtal s 
ezeknek keresetet leszoritjult. 
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Ru/Jij PcU: Az allami gyermekveclelem 


„A tettetesnek minden mestersegeibenjdrtasok... ” 


Mert az anyatol elvonttil 5 ; a gyermeket. 

Mert csaladoMioz osztotfajlc szet a gyermekeket es nem epitettunk szamukra 
nagyszabasu, kaszamyaszeru arvabazaltat. 

Mert mttvelellen parasztokat neveliinlt. 

Mert urfiakat es Msasszonyoltat nevelitnlt. 

Mert egyforma oltozetben jamak s ez altal megkulonboztetjuk oket a kozseg 
tobbi gyermeketol. 

Mert az erkolcstelenseget propagaljuk. 

Mert jogtalanul visszatartjtik az anyat, ha csecsemo-gyermeket a menhelybe 
vitte. 

Nezziink a szemebe ennek az illetekes es kevesbe jlletekes, de rendesen el- 
lenseges kritikanak. Ne rettenjtink vissza attol a nyilzaportoi, melyet a partes 
adnersae elleniink zuditanak. Aldk ha nem talalnak cselekvesunkben hibat, ak- 
kor a fantaziat luyjak segitsegiil es a sajat keseruseguk sziilte zaptojasokbol 
akarjak a merges ldgyokat Mkolteni. 

'yegyiik sorba e vadakat: 

1. Az dllami gyermeknedelem az olcsd tartdsdtjukkal megteoeszti az egyszeru. 
embert, aki ugy kdrtalanttja magdt, hogy a berbe vett gyermeket agyon dolgoztat- 
ja, vele mostokdn bdnik - a szemetldddn alszik, rongygyal takarodzik - nyers sdr- 
garepa az ebedje, iitlegek a nacsordja. 

Eifejtettem, hogy a csaladi neveles rendszere egyediil felel meg azoknak az 
igenyeknek, m elyeket a gyerm ekmentesliez kotiink. A nevelosziil 6 nem keres- 
kedik, nem uzsoraskodik a gyermeken. Magahoz veszi, mert erzi a gyermekhi- 
anyt, maganal tartja, mert eltartasa koltsegbe nem keriil, mert amint mar kifej- 
tettem, az allam altal fizetett tartasdijakat annyiba veszi, mintha ezeket ajan- 
delfba kapna. Kesdbb megszereti a gyermeket es ragaszkodik hozza es szeretet- 
bol tartja magana]. Ha a gyermeket barmely okbol elveszik tole, naponkent 
tanui vagyunk nnnak a ketsegbeesesnek, melyet a haztartas belso bekejeben a 
gyermek elvitele altal okozuuk. Neveloszul 6 es gyermek kbzott ez a huseges, 
ltolcsfanos ragaszkodas megmarad a gyermek tavozasa utan is. 

A nevel 6 sziilo efiialmozza ajandekoMml, elenk levelvaltasban van vele. Ez a 
kfatelek oly benso, melynel liensobbet a verszerinti kotelelr sem t.eremtbet. 

Igaz, hogy a foldmfvesnel elhelyezett gyermek segit nevel 6 apjanak vagy any- 
janak a haztartasban, vagy ldnt a mezon. De hisz a magyar foldmives a sajat 
gyermeket is igv neveli es hozzaszoMatja oly munkaboz, mely a gyermeknek 
orfamet, szoralcozast mujt s a gt ermck a neld valo kfanmu munkat gi-fanyfariiseg- 
gel’teljesiti. 

hehet, hogy sok helyiitt a gyermek nyoszolyaja, etkezese nem els 6 rangu. Sze- 
geny nevelosziil 6 k is vannak. Egyet azonban nem szabad elfelednunk, hogy a ne- 
velosziil 6 folfatt ott 8 rkfadik a telepfeliigyelonfa, aldnek legszigorubb kotelessege, 
hogy az erkfalcstelen, durva, brutafis nevelosziil6t61, vagy oly nevel6sziil6t61, aM- 
nel a gyermek hianyos nevelesben vagy gondozasban reszesiil, azt felelosseg ter- 
he alatt azonnal elvegye. 


2. Az dltal, hogy a 7. eletenet betoltott gyermek utdn az illetosegi kozsegfizeti 
a tartdsdtjat, eppen ctzoknak a kozsegelcnek hdztartdsa borul fel, melyeknek la- 
kdssdga idegenben keresi kenyeret, mert a sajdt otthondban megelni nem tud. 

Ez a vad jogosult. Erre vonatkozolag elmondottakban mar nyilatkoztam. Ha 
azonban az allam az illetosegi kozseget a tartasdij-fizetes alol felmentene, ugy 
az allam oly koltsegeket vallalna magara, melyet az 8 haztartasa meg nem bir. 
Akozseg ugyanis csak akkor kezd erdeldodni az elhagyatott gyermek irant, mi- 
don annak 7-rk eleteve betoltese utan a tartasdij fizetesenek kotelessege a koz- 
segre harul. Akkor iparkodik felhajtani a sziilot, nagysziilot, keresi a j6tevot, 
iparkodik a tartasdij elol szabadulni. 

3. A menhely az dltal, hogy a gyermeket anyjatol elneszi, megfosztja a gyerme- 
ket termeszetes gondozojatol, szetszakgatja a nerszerinti koteleket, szetrobbantja 
a csaldclot; tgy lesz a gondozdsba fogadott gyermekbol, akinek senkije sincs, ziil- 
lott, anarckista proletdr. 

Ne nelkulozze senM az allam eltarto kezet, aM arra raszorul, de viszont ne el- 
vezze ezt a felemelo kezet jogosulatlanul senM. Ald a gy ermek et, bar sajat ere- 
jebol eltartani tudna, az allam altal tartatja el, az elvonja az eletet attol, Idnelf 
eleten Mviil egyebe nincs. 

Asziilo, aM gyermeket konnyu szerrel dobta el magatol, megerdemelne, hogy 
gyermekerol soha tobbe ne tudjon - keresse es meg ne talalja, hogy vezekeljen 
utanna - es Mengesztelodese ne legyen. 

Pedig ketsegtelen, hogy az allam sokszor maga kenyszeriti a sziilot, hogy 
gyermeket a menhelynek atadja. Kenyszeriti az altal, hogy a sziilot nem sege- 
lyezi, hogy gj-'ermeket. a csaladbol MszaMtja, sot meg abban a faluban sem hagy- 
ja meg, amelyben a szulo tartozkodik. 

A hazassagon Mviil sziiletett gyermekek sorsat ez nem erinti, de a hazassag- 
ban szuletett gyermek csaladi tuzhelyet osszeziizza. 

Ha elment a gyermek - iires a hazi oltar - ldalszik a hazi tuzhely, elliiibiek 
egymastol a sziilok. Ki jobbra, M baha, kerdes, talalkoznak-e meg? 

A kassai IH. patronazs-kongresszuson a megoldando tetelek elseje igy szo- 
lott: 

Mily feltetelek mellett hagyhato a segelyre szorulo gyermek a sziild, nagysziilo, 
va !JJJ rokon csalddjdban? Ila igen, sziikseges lenne-e az dllami gyermekvedelmi 
toruenyeket, illetdleg az dllami gyermeknedelmi szabdlyzatot e szempontbol es 
mily iranyban mddosttani? 

En ak'kor is megkiilfanbfaztettem az elliagyatoll gyennekel a segelyre szorulo 
S'ermektol, a eagyonilag bukott csaladot a sziilrsegben vergodo csaladtol. 

Azt mondtam, lepjen az allam szfavetsegre a tarsadalommal. Eegyenek a tar- 
sadalomnak a karitasban munkalkodo tagjai, kozvetitoi az allami gyermelcvede- 
lemnek. 

Az eljarast ugy gondolnam, hogy minden gyermek sorsat elsosorban a tarsa- 
dalmi joleti intezmenyek, a helyi hatosagok biraljak el, probaljakld. a segelynek 
kulonfele formait, nyissak meg forrasait es csak akkor, ha ez a minden iranyu 
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„A tettetesnek minden mestersegeibenjdrtasok...” 

ldserletezes eredmenyes nem lerme, akkor iranyitsalr a gyermeket az allami 
gyermelmien he.lybe. # 

A tarsadalmi tenyezolaiek, a lielyi hatosagolmak modjukban lenne a gyermek 
ideiglenes ellielyezese irant rendelkezni,*6sszeszolalkozott liazasfeleket lribe- 
Idteni, a varatlanul fellepett inseget pillauatnyi segellyel eltavolitani. Sokszor 
tobbet er egy koteg fa, egy zsalc burgonya, rnint kesobb a teritett lakodalmi asz- 
tal. 

De lionnan vegye a tarsadalom, lionnan a lielyi liatosagok ezt a segitseget? 
Eloszor a sajat elfelejtett vagy mas celra forditott alapjaibol, alapitranyokbol, 
masodszor az allamtol. 

Az allam legfeljebb felet adna segetykep annali az osszegnek, melyet akkor 
lenne kenytelen flzetni, lia a gyermelcet a sajat oltalmaba venne. 

A kassai kongresszus ezt a javaslatot nem fogadta el, de elfogadta a kovetke- 
zo szuksegjavaslatomat: 

Mondja ki a kongresszus, hogy kwdnatosnak tartja, ha a belugyminiszterium a 
gyermekvedelemmel foglalkozd tdrsadalmi intezmenyek vezetoivel egyontetuen dl- 
lapttsa meg azt a oiszonyt, mely a tdrsadalmi gyermekoedelmet az dllami gyer- 
mekvedelemmel oly vonatkozdsba hozza, hogy minden oly esetben, midon egy 
gyermek anyagi es erlcolcsi erdeke megkwdnja, az elhagyatottsdgi eljards melloz- 
tesselc es a tdrsadalmi gyermekvedelemnek tetessek lehetove a gyermeket a sajat 
csaladi kdtelekeben megbagyni. 

Ezt a javaslatomat a kongresszus egyliangulag elfogadta ugyan, a javaslat re- 
alizalasa erdekeben azonban tudomasom szerint ezideig semmi sem tortent. 

4. A menbely szabad utat nyit afelelosseg nelkiili szeretkezesnek az altal, hogy 
az erkdlcstelen no gyermelcet dtueszi s az anyat a ziilles utjan fiitni hagyja. 

Ez a vad sem uj. Sot magas, etikai erkolcsot kepviselo korokbol is felliangzot- 
tak mar az ily vadak 

Minden vad kozott ez a legigaztalanabb. 

A vadaskodok tevedesben vannak. Az aflami gyermekvedelem nem az anya- 
ert, banem a gyermekert van; es a leanyanya barmily erkolcstelen, annal tobb 
okunk van, hogy a gyermeket megmentsuk. 

Hazug bipokrizis az, mely azt akama veltinlc ellutetni, hogy az erzeld mamor 
altal elliabult lelek afolott okoskodjek, van-e gyermekmenhely, nincs-e gyer- 
mekmenbely? Ha e mamor veszedelmet lioz, megszabaditja-e attol a gyermek- 
menbely? Vannak piflanatok, midon az emberek flyenkor nem okoskodnak. (...) 

5. A menkely kotelekeben a gyermek a liidnyos es rossz gondozds miatt elziil- 
lik, ugy, hogy el leliet mondani, hogy a menbely a gyermeket mint elhagyottat ve- 
szifel es kotelekebol mint ziillottet bocsdtja el. 

Ez a vad is a tenyek felreismeresen alapszik. Ha a 12-14 eves flut a rendor- 
hatosag szaflitja a menlielybe, mert 6 buntettet kovetett el, a menliely kenyte- 
len az fly gyermelmek jar'itointezetbe elhelyezeset kerelmezni. A javit6intezet- 
ben azonban ez a gyermek a menbely beutalo lapjaval mar ugy jelenik meg, mint 
oly gyermek, ki az allami gyermekmenhely kotelekebe tartozott es elziillott. 
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RuJj'i) Pcd: Az dllctnii gyennekoedele 


Igazat mondanak, mert a gyennek elziiflott es a menliely kotelekebe tartozfli. 
Csalt azt nem veszik figyelembe, li ogy a gyermeli elobl) ziillott el es csak azutan 
utaltatott a menbely kotelekebe. Az fly gyermelmel tehat a menlielynek a gyer- 
mek elziifleseben resze nincs. 

Megtortenhetett, hogy a merev ragaszliodas a fennallo szabalyoliboz a men- 
hely igazgatojat oly helyzetbe lienyszeritette, li ogy jav!t 6hite.zetbe oly gyermek- 
nek felvetelet lierte, ald jaidtointezeten lditil is nevelheto lett volna. 

Tevedesek tortennek mindeniitt. Tevedhet az oivos s az fly tevedesneli na- 
gyobb kovetkezmenyei lehetnek. Tevedhet az iigj'ved, tevedliet a biro, tevedhet 
egy menliely igazgatoja is. 

6. A menbely gondozdsdban - a rossz elldtds miatt a gyermekek kifejlodni nem 
birnak - degenerd.lt typusokkd lesznek. 

Erre megint csak azt mondjuli, hogy ha a gyermek a csecsemo es zsenge kor- 
beli ehezes es nyomor altal elgyotorre lieriil a menbelybe, nagyon nehez a men- 
belynek ezen segiteni. De ha meg is tortenhetflc, hogy 56.000 gy erm ek koziil va- 
lamelyik gyermek nem kapott vacsorat, ebbol meg nem kovetliezflt, hogy a mi 
gyermekeinkneli ezrei nefliiilozneli, sot, ha a mindennapi izgato esemenyeket 
oly moho falanlisaggal gyujtd sajto liireit olvassuk, talaflioztmk igen soli baleset- 
tel, gyermeknyomorral, de ritkasagszamba megy, hogy aflami gyermelirol hoz- 
nanak hatborzongat6 hireket. Pedig hozhatnanali, mert az allami gyermelivede- 
lem minden egyes a gyermeli ellen efli6vetett buntettet a biuitetobirosagnal fel- 
jelent. Itt nincs eltussolas, mint ezerannyi a maganeletben, aliol reszben sze- 
gyenerzet miatt, reszben mert megflzetfli, a gyenneli ellen elli6vetett vetseg a 
nyflvanossag ele nem keriil. 

7. Az dllami gyermekuedelem egyenlo ruhdba oltozteti vedenceit, e ruhat mdr 
messzirol megismerik s igy a gyermeket a niha stigmcitizdlja. 

Ennek a vadnak igen nagyjogosultsaga van, Tenyleg magam hallottam, midon 
az engem ldsero foldmives asszony oda mutat egj' az utca vegen futo gyermek- 
re s azt mondta nekem: amott fut a lelenc. 

Teny, hogy a ruha a gyermeliet stigmatizalja. Enneli azonban egyediili oka, 
hogy a telepeken a gyermeliet nem ruhazhatjuk, mert ez egyreszt lioltsegesebb 
lenne, masreszt, fajdalom, a mi foldmives nepiink is ma mar a lciilfoldrofl impor- 
talt selejtes arut veszi draga penzen. Ez a Idilfoldi selejtes aru mabolnap telje- 
sen ki fogja irtani a mi videld nepiparunlcat s a nepiparral egyiitt azt a muizlest, 
mely nepiinlc ruhazlcodasahan oly elragndo modtin megnyflatkozik Enneli n ve- 
szeljnek van kitere a kalotaszegi, mezdkoresdi, pozsony-, nyitra- es baisrai- 
megyei nepiparunk. 

Ezt a veszelyt efliaritani aliglia fogjulc. Arrol, liogy gj'ermekeink felnfliazasat 
a nevelosziil6kre bizzulc es a felruliazassal jaro lcoltsegeket atalanydsszegben a 
neveloszul6nek flzessuk, le kell mondanunk. 

A lielyzeten segitlieto lenne, ha a rideld tarsadalom tobbet aliama torodni a 
mi gyermekeinkkel; ha a mi telepbizottsagaink ldlepnenelc az akta-lioporsobol, 
amelyben neveik feljegyezve i'annak es eletet akamanalc lehelni a gyermelive- 
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„A tettetesnek ininden 


mestersegeibe n jartasok ..." __ 

delml igazgatasunldm: a lielyi tarsadalom kepes lenne minden menliely korle- 
teben oly iparintezmenyeket4etesiteni, melyek altal gyermela'edelmi sziikseg- 
leteinket megszerezni kepesek lennenk s az # ily videld intezmenyek a helyi ru- 
haviselet irant is figyelemmel lelietnenek, s6t a helyi rulrazati divatba nagyobb 
muizlest vezethetnenek. 

De figyelembe kell vennfink, hogy akkor, midSn az allam egy evben gyermek 


felsoruha es fehememure.740.943 K 

gyermeMabbelire.306.302 „ 

dajkaruhazatra. 8.084 „ 

Osszesen.1,055.329 K 


osszeget lcolt; midon iparosinasottli ouoltaf letesit fiuk szamara; midon lparos- 
intezeteket es mtrbelyeket szeivez leanyok szamara: talan legcelszeriibb lenne, 
ha az allami gyermelwedelem a sajat maga fiait es leanyait ily ipari intezetek- 
be helyezne el es ezek keszitenek a menhelyek kfitelekebe tartozd osszes ruha- 
nemtieket. 

Ma ugyanis nagy kfizdelmfinkbe kerfil, hogyleanygyermekeinketvalamely ha- 
ziipari szakban neveljfik. Nem talalkoztmk kello tamogatassal. Mi mhanemttin- 
ket keszpenzert vessztik S iparosinas leanygj'ermekeinltert fizetfink es meg or- 
vendfink, ha elbelyezni ttidjulr. 

Nem lenne e celszerttbb, lia nem fizetfink a vafialkoz6nak es nem fizetfink a 
gyermekeinkert, Iranem a tarsadalmi jotekony intezmenyek bevonasaval 
iparosinasmubelyeket es otflionokat letesitfinlr es igy egy mtmkat'al ket sikert 
aratunk. Az egyik, hogy rtdiaszttksegleteinltet liazilag afiitjulc elo, a masik, hogy 
gyermekeinlcet iparra ldkepezzfik. 

A megoldast a jovo bizonnyal meg fogja lrozni. 

ElmondottaMtol lathatjuk, hogy a felsorolt vadak reszben alaptalanok, resz- 
ben orvosolbatok, reszben azokat oivosolni ma meg kepesek nem yagyuuk. 

Az alaptalan vadaldml nem kellett foglalkoznunk. Azt, ami javithato, ha a tar- 
sadalom segitsegfinlrre lesz, meg fogjukjavitani. Azok a vadak, amelyek ma meg 
nem orvosolhat6k, legyfink bizalommal, arni nem gyogyitbato ma, lrolnap gy6- 
gyiUiat.6 lesz. De az allami gyei nieM'edelem nem elegitbet M minden erdeket. 
A szocialistanak nem elegge altalanos, a filozofiiak nem eleg rideg, a darvinista 
feszedelmet lat bcnnc, mcrt megakadalyozza a degeneralt tipusolmalc ldpttsz- 
tulasat. A kepmutato farizeusuak erkfilestelen, az idealistanak zord. a szerctet 
erzese altal atliatott leleknek kegyetlen. 

TCin elr van igaza? EgyiMiek sincs. Az allami gyermekvedelem nem akar tarsa- 
dalmat atalaldto intezmeny lenni, nem akar falanszter lenni, nem akar terepfel- 
kutato oijarat lenni. Nem akarja kifitani a csaladot, nem nyit kaptit a szabad 
szerelemnek, nem akarja felszabaditani terhe alol a tevedt anyat, nem akar csa- 
ladi jogrendet bontani. Mit akar hat? Semmi mast, mint gondoskodni akar ar- 
rol a gyermelcrol, aM elhagyatott. 
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RuffiJ Pal: hz cUlami gyennekvedelem 


Szociafis igazgatasunkban a retorzio elmeletet liatterbe szoritja a prevencio 
elmelete es az individitalis erdekeknek sarltara tapos az altalanos szocialis er- 
delt. Gyermekvedelmfink ezen a nyomon lialad. 

XIV. Fejlesztes 

Az elet mozgas. Az eletben nincs vesztegles, nincs megallas. Csak lialadas 
van es hanyatlas. 

A magyar gyermekvedelera nagy rendszeret iinnepfi - a kitlfold. A vilag min- 
den tajarol erkeznek kozlemenyek, melyek a mi rendszerunkbeu a kovetendo 
peldat dicserik. Mi pedig aggodalommal tekintfink korfil. 

Itt gondos kerteszet, ott sivatag; itt verboseg, ott verszegenyseg; itt napfeny, 
ott sotetseg; itt onbizalom, ott ltislellriiseg; itt palota, ott ktuiylio; itt 
eloretore,kves, ott hanyatlas. 

Meg mindig latunk senyvedf gyeruiekeket az utcasarkokon - telen mezitlab 
futkarozo didergo gyermekeket - szemfinkbe otlik a nyomor, a martiromsag. 
Nincsenek gj'ogyito Lelepeink, szanatoriumainlt, korliazaink; nincsenek inteze- 
teink a tarsadalom szerencsetlenei, a hfilyek, az epileptikusok, a nyomorekok 
szamara. Tfidoveszes csaladok fertozott otthonaban a fertozes biztos veszelyei 
kozott sziyja a gyermek a me.gin efe lyezeli, levegot. Osszeroskad terhevel az 
anya, nem adja oda gyermeket, inkabb hadd haljon vele. Az elliagj'atottsag meg- 
allapitasa megmenti a gyermeket, de hany gyermekiink van M, ha elhagyatott- 
nak nem is mondbato, testenek-lelkenek epsege felfigyelet hianyaban vesze- 
lj'eztetve van. Oltalom nelldil vesznek el azok, akilsre az elliagyatottsag azert 
nem mondhat6 M, mert bozzatartozoik olcet. eltartani kepesek lennenek. 

A magandajkasagba adott szerencsetlen gyermekek ezrei csak az 1876. e,vi 
XXIV t.-c. oltalma alatt allanak. Az allami gyermeM'edelem eletado forrasabol 
oknem merftbetnek Nemzedekek pusztulnak igy el. Azolmt a gyermekeket, lri- 
ket a gyennekvedelem az eletnek es becsfiletnek megmentett, ha 15. evfiket be- 
toltottek, a legnemesebb torvenj' ridegsege sorsulrra bizza. A minden egyes 
gyermekre egyforman megallapitott naptarszerti korliatar helyebe az individu- 
alis korliatamak megallapitasat remenykedes es csfiggedes kozott varjuk. 

Gyermefc'edelmi kozigazgatastmldran altalanos tajekozatlansaggal kell lriiz- 
denfink. Intezmenyfinket nem ismerik sem a forumon, sem a piacon; sem a ci- 
meres tomyos palotaban, sem a foldmives alacsonv liazaban. A kozhivatalokban 
is tcljcs a tajckozatlansag. a liclyi igazgatas neni kcpes hozzaka}x-solni tarsadal- 
mi igazgatasi feladatait. A nem liivatalos tarsadalom akama koz reimm kalltod - 
ni, de nem tud, felkarol ideakat, melyeket megval6sitani toreltszilt, de mert 
vagy nem eletkepesek, vagj' megoldani nem tudja, elejti, csalodasanak okait 
kfilso tenyezokben keresi. (...) 

Az az oriasi fellendfiles, melj'et kozeletfinlc az utolso 10 esztendolren febnu- 
tat, neUriilozi az egyseges, harm6nikus osszmultodest. Ez a harom nagy tenye- 
zo a hivatalos, a helyi hatosagi es a tarsadalmi gyermefc'edelem egj'masrol nem 
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tudva munkalkodik, sot a hivatalos tarsadaLml gyermekvedelem ket nagy cso- 
portban soralrozilr egymas njellett aneUdil, liogy ezek egymas kozott a Iielyes 
munlsafelosztas elve alapjan intezmenyes lsapcsolatban lennenek. 

Az alla-mi gyermekvedelemnek vannalc menbelyei, telepei, orszagos bizottsa- 
ga, menhelybizottsaga, telepbizotfsaga. 

Az orszagos patronazs iigynek vannak gyermeldairosagai, komyezettanul- 
manyt hivatalosan vegzo patronazs kozegei, vannak patronazs egyesuletei, a 
patronazs egyesiiletnek orszagos szovetsege, javitointezetei. 

A tarsadalom maga fenntartotta intezmenyei altal hol az egyik hivatalos tiagy 
szemezethez, hol a niiislk hivatalos nagy szervezethez simul es alkaknazkodik. 

A gyermelwedelem igazgatasat bele kell vezetmink a koztudatba, nepiink ne- 
velesi rendszerebe kell beaUrtanunk. 

Nem eleg, ha a kozgigazgatasi I.isztvisel6k szamara ujabban rendszeresites alatt 
allo es kiserletkeppen mar bevezetett tanfolyamokon a hallgat6sagnak egy-egy 
menhelyetbemutatunk, ez csak kiilso behatas, de nem hat a lenyeg melyebe. Az al- 
talanos gyermekvedelmi igazgatast, a gyermekvedelemnek egesz rendszerettanita- 
nunk kell az egyetemek katedrain, a papkepz6 szeminariumokban, a tanitokepzo- 
intezetekben, a kozsegi kozigazgatasi tanfolyamokon. Sem munkaba, de koltsegbe 
sem keriilne, ha minden tanitokepzoben, ennek legfelso osztalyaban es minden 
kozigazgatasi tanfolyamon annak a menbelynek az igazgatoja, aki a menhely szek- 
helyen, vagy az intezetbez legkozelebb mimkalkodik, 7-8 oran at eloadast tartana 
a gyermekvedelemrol, az uj nemzedek erzeket es szeretetet vinne magaval a gyer- 
mek irant abba a munkakorbe, melyben boldogulasat megszerezni akajja. 

Ez a nezet nem ldvan az eredetiseg eszmejevel liatni, a vallas- es kozoktatas- 
ugyi miniszter umak rendeletere dr. Balogli Jeno akkoron allamtitkar ur kez- 
demenyezesere az 1912. evben a tanftokepzokben ldvalasztott igazsagiigyi szak- 
ferflak tartottak eloadast a patronazsrol, az 1913. evben pedig dr. Balogh Jeno 
most mar igazsagiigyminiszter ur kiildott misszionariusokat a patronazs- 
egyesiiletek szervezesere szerteszejjel az orszagban. 

A mi legnagyobb feladatunk, hogy a tarsadalom az allami gyermekyedelem- 
nek szocialis jelentoseget atertse es hogy ldvegye a charitativ munltassagbol 
osztalyreszet. Tudom, hogy a gyerniekvedelein, mint az altruizmus legeleve- 
nebb megnyi latkozaso, a kultura fejlodesenek fokmeroje; tudom, hogy a mi tar- 
sadalmunk meg n em emelkedett arra a magasabb kulturalis szinvonalra, mely 
kotelesseget aterezni kepes. Erre a szmronalra kell a tarsadalmat felemelniink. 

Telcpbizottsagamk, menlielybizottsagaink dcrmcdt szeivczetcbc az clctct 
kell bevezetniinlt. Ujabban kiilso kilmtasaiban nagy lendiiletet vett a patronazs- 
egyesiiletek szerveze.se. Ezek a buntettes es a ziillesnek indult gyermekek meg- 
mentesevel, a tisztesseges tarsadalom oltalmaba visszahelyezesevel ldvannak 
foglalltozni. 

Alakuljon at vagy fejlodjek ki az elliagyatott gyermekek allami gyermekyedelme. 
altalanos gyernielak>.delemine. Nyujlson vedehne.l. azoknak is, akik csaladi kotele- 
ken krdil sziilettek, de azoknak is, akiknek a csaladi kotelekben oltalmulr nincs. 
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KeU, liogy keressiink oly szervezetet, mely az egyseges kozigazgatasi kor- 
manyzatolc gyermekvedelmi igazgatasat osszefoglalja. Ezt megvalositand6, meg 
csak megkozelito programmot sem ldvanok adni. 

A gyermekvedelem szamara meg keU epiteni az aUami szocialis igazgatasnalr 
vedorendszeret, melynek alapjait az eddigi torvenyes alkotasok szerencses kez- 
zel leraktak, de 6valrodnunkkeU, neliogy ennek a rendszemek a szeUemet a bii- 
rokratizmus megfojtsa. A gye.rm ekve.de 1 em geniuszat nem szabad Prolrrusztes 
agyaba feldetni. Mennel tobb a rendszabaly, annal fojtobb a levego. Mert a rend- 
szabalyok a hatalomnak, az onkenynek felaldozzalc a szeretetet. KeU, hogy az 
egesz tarsadalom a gyermekvedelmet a sajatjanak teldntse es igazsagerzetenek 
fanatizmusaval kuzdjon erette. (...) 
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CliristiarL TopaIov 


A nninka nelkuliseg fdltalalasa 
es a szazadelo szociaLpolitikai 


Invention du ch6,nage etpolitigues sociales au debut du siecle. n,sTc,mps Modemes, 
1987. november-december, 53-92. oldal. 


Tortenelml droksegitnldben es mai mindennapjainldian vilagos kepdnkrm) arrol, 
] 10 gy tn i a inuiika, es mi az ellentete, a munkanelldiliseg. Foglalkozassal es 
rendszeres jovedelemmel rendellcezni vagy nem rendelkezni - ez eles lratart 
huz a tarsadalomban ket lielyzet, sSt ket poprdacio koze. Kgy ideje ez a 
dicliotomia ketsegteleniil osszezawodik, 1 ami a liuszadik szazad vegen ra- 
dikalis rtjdonsagnalc ttinilc szamtmkra. Tttdjtdr azonban, lrogy a vilag mas tajain 
nem ervenyes a mi mtmkarol alkotott kozfelfogastmk,2 es azt is erezziik, lrogy 
mas koroldian mifelenlc sem volt meg ervenyes. Csak eppen elfelejtettiik, lio- 
gyan liozta letre a tbrtenelem ezt a fogalompart es a liozza tartozo valosagot, 
mely az6ta tarsadalmi idonlret es teriinket szervezi: a modem mtrnkat es a mo- 
dem mttnkanelkiiliseget. 

Ha rekonstmalni akarjtik ezt a mtdtat, mely jeleniinltet ldkovacsolta, a ber- 
mtudra-viszonynak a vallalaton belidi mtudcamegosztas a masodik ipati forrada- 
lom ota vcgbcincnt fcjlddcsc miatt bekovetkezett valtoz6sait kell tamdmanyoz- 
ntutki' A kcr.lcs nu«gva kctscgtclcnid ott, a mtmka gcpcsitcsc korabcli tcrmc- 

1 Lasd pl. J.-L. Heller: „Emploi et clronrage en nrars 1985”, Econo,nie et StaUsU q ue. 1H«,1985. 
december, 21-35. oldal; C. Tlielot: „Les traits majems du cliomage depuis cdugt ans , uo., 3/-S9. 

2 Fie 1 Bomdieu ir- e S -lielyiitt arrol, rnilyen uelrezsegeldre iitkozott Algcriabau egy a mmlkardl es 

" nnudumelldilisegrffl s Z 616 kerdoives rdzsgalat. E Bomdieu et al.: Travail et trauailleurs enAlgerie, 

Mouton, Parls - La Haye, 1963, 51-52, 298-302. oldnl. 

3 Franciaorszagban igen alrt'u- ez a kutatAsi irany. Lasd kiilonosen Miclrel AgUetta, Pierre Boyer, 
Benjamin Coriat, Miclrel Freyssenet es Cliristian Palloi.K munlcait. 
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les tarsadalml vLszonyainak dinamiltujaban rcjlik. De megJmzelrtltetjiik a masik 
oldalrol is - a munkanelkiiliseg es a mtmlmnelkiili elmeleti, kozigazgatasi es tar- 
sadalmi kategoriajanak megjeleneset tamdmanyozya. Klielyiitt az utobbit kiva- 
nom tenm, egy olyan kutatas elso eredmenyeinek bemutatasaval, amely a mun- 
kanelkiiliek kezeleset celzo intezkedesek szuleteset vizsgalja szazad unk elejen 
harom fejlett iparu orszagban: Nagy-Britanniaban, az Kgyesult /dlamoldum. es 
Kranciaorszagban. 1 Latni fogjuk, meldcora erofesziteseket kellet.t t ennid k a tar- 
sadalomreformereknek, bogj, letreliozzak - es bizonyos ertelemben, hogy elet- 
ben tartsalc - ezt a latszolag egeszen egyszeru dolgot: a mrmkanelkuliseget. 

A munkanelkuliseg fdltaldldsa? 

A lroznye.lv a XIX. szazad vegen (es meg a mi szazadunkban is sokaig) 
meglepoen Interjedt jelentest tidajdonlt a terminusnak. Franciaorszagban a 
munkasok altalaban mnnka nelkul vannak ( clioment ) vasamap, sot neha meg 
masnap is, Jmgy megunnepeljek „szent Hetfo napjat”. Miuika n eUdil vannak a 
holtszezonban, de a sztrajkok alatt is. Az eJelkor: el6rehaladtaval az idos dolgo- 
Z6k egyre ritkabban tudnak dolgozni, a betegseg munlratlansagra kenyszerit, es 
sokan munka nelkul toltik majus elsejet is, hogy a harom nyolcasert tiintesse- 
nek. Kgy munlia nelkidi nap (unjoar chdme) olyan nap, andkor az ember nem 
vegzett nuinkat es nem kapott bert. Az angolszasz orszagokban a tetlen mtm- 
lcasra az out ofwork kifejezes ilJilc, s bizony meg nem az unetnployed - az a tu- 
dos kifejezes, amely kesobb majd kozigazgatasi terminussa y alik Kz a zavar ld- 
fejezodik az egyes szakszervezetek altal tagjaik jama felallitott „mtmkanellai- 
b segelyzak”, „out of work benefits" szabalyzataban is. Andlror a szazad vegetol 
a kdzigazgatas, illetve a szakszervezeti szovetsegek kezddc osszegjuijteni az in- 
formaciot ezeknek a tevekenysegerol, azt latjak, hogy a segelyeJcet gyakran 
ugyanugy osztottak ki a berveszteseget okozo legkulonfelebb Iroriilmenyelc: 
sztrajk, elbocsajtas, munkaado csodje, tuzvesz vagy iizemzavar, mtmkahiany, 
munkaadoi „zaldatasok”, neha meg roldcantsag vagy betegseg eseten is. 2 

A munkasszervezetek nyelvezete es gyakorlata ketsegtelenid a mttnkasok ta- 
pasztalatat fejezi Id. A mttnkanelkuliseg modem fogalma tebat mashonnan 
szarmazik. Nem lenn alaldtottak Id, hanem fiinn. Reformer csoportolc elmeleti 
mtmkajanak koszonbeti letet, mely kicsivel megelozi a rarosi szegenyekkcl kap- 
csolatos 11 j iiitczlrodeseli bccczctcset. A szcgcnycldicl kupcsot m.s adm.ms/ti , 
tiv itgyintezes lcenj’szere vezeti be azokat a besoroliisi szempontoltat, amelyek 

1 Lasd Clrristmn Topalov: Aux origines de l'assurance chomage. L’Etat et les secours de chdmage syn- 
dicaur en France, en Grande-Bretagne et aux Etats-Unis. Premiere approclre, Paris, Centre de 
Sociologie Urbaine, 1985. 

2 Azok a szakszervezetek -riszont, amelyek idos tagjailmalr Sregsegi nyugdijal. (superannuation he- 
nefit) adnak, azt altalaban megkulonbdztetilc a munknnelkuli segelytol. Ezzel szemben az onsege- 
lyezo tarsasagok (societes de secours mutuels ; az angolszasz orszagokban friendly societies) szmte 
soha nem lepnek kozbe inunkanelliiiliseg e.seten, kiyeye a n 5 ngdijalr es a betegseg iigyeben. 
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lassacslcan e.vide.nciaken1. kezdenek hatni. Azt mondlialjuie, lgy szuletett a mun- 
kanelki'diseg. * 

Kovetkezeskeppen a mtmkanelkifliseget^ „161talalf ak”, nem pedig „fblfe- 
deztek”, aliogy a szoeialpolitika kezdeteirol irt legtobb francia es ldilfoldi mun- 
ka liinni szeretne. A pozitivista tortenetiras nem kevesse.l jarult hozza abboz, 
hogy e velekedest szentesitse. Habozas nelldil elfogadta ugyanis, hogy a filant- 
ropolr, reformerek es k6zl iszf.vise.lok - hala a tudomany baladasanak - egysze- 
ruen fofismertek az iparoso'das es urbanizacio okozta tarsadakm problemakat. 

E nezet szerint a szazadfordulotol kezdve a Tnunkauelldiliseget ujlele m6don er- 
telmezilc: vegre nem a munkanelldiliek szemelyes bibaiban Mtjak tobbe a mun- 
kanelldiliseg oMt, hanem elfogadjalt, hogy a piac objektiv torvenyeibol ered. A 
SziiletSfelben levo gazdasag- es tarsadalomtudomany f61vilagositja az eliteket, 
ezek pedig folliagyna k a yfldorianus moralizalassal, hogy belepjenek a szocialis 
igazgatas modem vflagaba, mely mar a mi korunlr. Masreszrol, a legtobb mar- 
xista inspiracioju mu a szocialis berezes es szabalyozas uj formainak bevezete- 
set ldkeiiyszerito ellentmondasok es harcok elemzeset alliija a kozeppontba. Az 
nllnTni mmikanelldili jaradekok tehat egyszerre sziiletnenek egy uj valosag, a 
nagyipar letrejottebSl es abbol a sziilrsegszerusegbol, hogy a kapitalizmus ujabb 
szakaszaba, az intenzlv fejlodes szakaszaba kell lepni. Ez pedig foltetelezi - 
mint Keynes a huszas evek kozepetSl elmeletfleg megfogalmazzal -, hogy feke- 
ket epitsenek be a lakossagi vasarloerSnek depresszio eseten valo csokkenese 
ellen. 

Egyaltalan nem liiszem, hogy e ket - itt c.sak nagyon roviden folyfllantott - 
perspelrtiva valamiben is rokonitliato lenne. Am megis, mindkettS reszben 
ugyanazon az elSfeltevesen nyugszik; azon, hogy a kezelendS problema elobb le- 
tezett a valosagban, mint az alrtorok tudataban. Mas szoval: bogy a munkanel- 
lrifliseget folfedeztek. Ott volt, ott letezett a tenyeldien: nem pedig Mtalaltak. 

Meg szeretnem mutatni, hogy a dolgok nem egeszen igy tortentek, es hogy a 
munkanelkuliseg modem fogalma tortenelmfleg elSbb letezett, mint az a valo- 
sag, amelyet allitolag leir. A tarsadalmi reformerek, akik megalkottak, ketseg- 
teleniil kerestek es meg is talaltak az ipari valosagban azt a targyat, amely meg- 
felelt az uj fogalomnak. Egyidejuleg olyan beavatkozasi eszkozoket is bevezet- 
tek, amelyek azt celoztalr, hogy a valosagot az altaluk kialaldtott kategorizalo 
fogalmaldioz idomitsak. Az ipari valtozasoknak es a szoci alpolitflraknak, a mun- 
kas lapasztalatnak cs a varosi lakossagra iranyiflo reformakcionak e dialelrtika- 
jaban sziilctfli mcg tiag> ncliczen a modcm mmikanclkiili. 


1 A The End of Laissez-faire-t 1926-ban adtalr ld, a The General Theory of Employment, Interest and 
Money-t 1936-baii. 
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Az 1880-as evek folyaman kezd megjelenni a munkanelldiliseg rij nezSpontii 
fogalma, elobb Angfiaban, majd parhuzamosan a tobbi iparosodott orszagban. 1 
Afig negyedszazad mulva mar teljesen lderlelt format olt abban a muben, ame- 
lyetWflhamBeveridgetettk6zze 1909-ben a jelentosegteljes Unemploijment, a 
Problem oflndustry cim alatt. Ez a konyv, amely a szerzojen messze tulnyiilo las- 
su tortenelmi edelodes termeke, s egyben az uj politilmk Idizuetlen meghataro- 
zasanak eszkoze is, nyilvanvalova tette, mflyen jelentos fordulat allt be a refor- 
mer gondolkodasban es cselekvesben. Csakbamar a tema szalcertoinek biblia- 
java valt az egesz iparosodott vflagban. A gondolat, amely lassankent format 61- 
tott, nem mas, mint az, hogy a szegenyseg nem mindig es nem foltetleniil az 
egyenek erkolcsi vagy oroldetes fogyatekossagaibol ered, sot meg c.sak nem is a 
nagyvarosok romlott komyezetenek karos hatasaibol. Bizonyos esetekben a sze- 
genyseg maganak az ipamak es mimlcaeropiacanalc a szervezetebol fakad. A pa- 
uperizmus differencialatian fogalmabol ldvalik egy rtj, sajatos lmtegoria, az 
„akaratlan” (inoolontairej munkanelkiilisege. Az 1890-es evelrtol kezdve szer- 
zok egesz csapata igyekszik az egyes orszagokban meglriilonboztetni a mutflca- 
nelkuliseg kulonfele okait. Nem tisztan teoretizalas, amit csinalnak: a mtrnka- 
nelkubseg formainak osztalyozasan keresztifl magukat a munlcanelldUieket is 
osztalyozzak. Amunkanellrifliseg fogalma, joval azelott, hogy a gazdasagi elem- 
zes hasznalta fogalomma lett volna, eloszor a szocialis akcio eszkoze volt. Afor- 
dulat idoszakaban, amilcor kategorizalasi furor lesz urra mindazokon, nkik az 
uralkodo osztalyokon beliil igyekeznek tijradefinialni az alavetetteket es ujra- 
gondolni a hozzajuk valo tdszonyt, ez az uj fogalom lesz egyik rendezo alapelve 
az egyszerre „ismeretelmeleti” es nagyon is gyakorlatias jelentosegu foloszta- 
soknak, amelyekkel az iparvarosok ltatalmas letszamti szegeny nepesseget ta- 
goljak. Szellemi, gondolati lcategoria, ameljmek pozitiv tudast, felmereseliet, 
statisztikai osszeirasokat kefl teremnie. Mint kognitiv eszkoz, annalc a nagjva- 
ros bajarra iranyulo hatalmas es differencialt diagnosztikai es javallati erofeszi- 
tesnek egyik termeke ez a fogalom, amelyre az akkor szifleto s a munkastome- 
gek megreformalasanak es kezelesenek akciojalioz elszaldthatatlanul koto'do 
tarsadalomtudomanyokvallalkoztak. A szegenyek minden, az elemzes szerint 
megkulonboztetett kategoriajanalc sajatos banasmodra van ldlatasa a kezelendo 
„problemanak” megfelelo'en ldalaldtott jogi es kozigazgatasi keretben. 


1 IAsd J. V Gnrrnty Ssszcioglalasnt: Unempluyment in IILstunj: Ecunumic Thuu,,ht and Public Pulicy. 
Haa-per nnd Ron- Nen-Yorlr, 1978, 103-14S. oldal. Az EgyesiUt AUamoltrol: R. H. Bremner: From 
the JDeptk: the Discouery of Ponerty in the United States, Ne.w York TWersiiy Rress, New York 
1956, 123-129, 244-259. oldal; E T. Rigenbaclt: Tramps and Reformers, 1873-1916: the Discooery 
ofUnemployment inNew York, Greenwood Press, Westpoint, Conn., 1973, 82-108, 161-190. oldal 
FranciaorszagroL B. Reynaud-Cressent: L’emergence de la categorie de cliomeiu- a la fln du XIX e 
siede, Economie et Statistiyue, 165,1984. aprflis, 53-63. oldal; ralamint egy fontos nrn, amety meg 
nem jelent meg, amikor ez.t a cikket irtam: R. Salais - N. Baverez - B. Reynaud: Dlnnention du 
chomage: histoire et transformation dune categorie en France des annees 1890 ai tr annees 1980, 
Presses Universitaires de France, Paris, 1986. 
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1903-bau Alfred Marsliall - aki akkor Cambridge-ben politikai gazdasagtani 
professzori lcarrieņenek csussan allott - megfogabnazza a ktdcsfontossagu kii- 
lonbseget az „ alkaLmi munkanelkuliseg” es a „rendszeres munkanelkiaiseg” 
kozott. Az elsot a cildikus valsagok okozzak, vagjds ez a jotekony hatasu verseny 
sajnalatos kovetkezmenye, es aldozatai semmikeppen sem felelosek erte. (A 
gazdasagi Uberalizmus apostola egyebkent optbnista ezen a ponton: a valsagok 
mintba ritltabban jelentkeznenek.) A rnasik mmikanelkiiliseg viszont betegseg. 
Olyan szemelyeket sujt, „alok vagy nem akamak, vagy nem tudnak eleg rend- 
szeresen es eleg energiaval dolgozni abboz, hogy rendszeresen foglalkoztatni 
lehessen Sket”. Ezek ,joindulatu, de szigoru fegyelmezesre” szorulnak. 1 Az 
nem ujsag, liogj' a piac szabad mulcodesenek feltunesmentesen mukodo keny- 
. szerito mtezkedeseken kell alapulnia; a XIX. szazad embere ezt jobban tudta, 
mint mi - aldk mar megfeledkeztunk rola. Az viszont, liogy az elemzes kulonva- 
lasztja a munkanelkuliek egy sajatos lcategoriajat - azolcet, akik akaratuk elle- 
nere kerdltek ilyen lielyzetbe -, jol jelzi a fordulatot, amely a gondolkodasban 
vegbemegj r . 

Hal lgassulf csak, liogyan fejti ki terveit Wilfram Beveridge negy ewel kesSbb 
a Kiralyi Bizoltsag elott, amelynek az Erzsebet ota a brit szegeny-kezeles fun- 
damentumanalc szamito Szegeny(.6iveny, a Poor Law reformjat kell tanulma- 
nyoznia. A ferfi, aki a II. vilaghaboru utan a brit Welfare State atyja lesz es a Lor- 
dok llazanak tagjalceni vegzi majd napjait, 1907-ben meg csak szereny kis szo- 
rinlia munkas. Az orszagot a kozelmultban sujto valsag idejen egy allami segely- 
intezmenyt igazgatott az egj'ilc londoni keriiletben, es erdekes tanulsagot vont 
le a dolgokbol. 

Stepney-ben, ahol liarom eve egy segelyalapot probaltam igaz- 
gatni, elso tapasztalatom rogton radobbentett a munkaerofiilosleg 
kerdesenek sulyara. Mihelyt hajlandok voltunk az alkalmi mimka- 
sok igenyeire is teldntettel lenni, rogton latszott, hogy ezek el fog- 
nak arasztani es el is fognak sodomi bermimkei. Mindig vegtelen 
sokan lesznek. Teljesen vfiagos, hogy nem voltak folj'amatosan 
munkanelkuliek. Ilyen lielyzetben akaiki ehenhalna, hacsak nem 
tartja el a felesege, ami egy bizonyos merteldg lehetseges ugyan, 
de csak korlatozott mertekig. Igy hat teljesen vfiagos volt, hogy 
ezeloiek az embereknek kellett, hogy legyen valami munkajuk, es 
\aloliau folfedcztific, liogj idonltent van is. Elibol arra a korctkez- 
tetesre jutottam, hogy a legfontosabb teny nem az, hogy idonkent 
nincs munltajuk, hanem az, hogy idonltent talalnak valamit. (...) 

Abb nz eleg munkajuk volt, hogy helyben maradjanak, de ahhoz 
nem, hogy megfeleloen megeljenek belole. 2 

1 In: A.C. Pigou (ed.): Memorials ofAlfred MarsfmU, 1925, 446-447. oldal. 

2 Royal commission on the poor law and relief of distress, 1910, AppendLr, v. 8. House of Commons 
paper Cd 5066/1910, Q. 78120, 123. oldal. 
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Ez az elemzes szifietese pfllanataban mutatja meg a refoimer gondolkodast, 
amint eppen egyszerre dolgozza ld a munkanelkuliseg, valamint a mrufita uj fo- 
galmat. Beveridge itt elsosorban a londoni doklcmunkasolcra gondol, de ezen a 
kulonos eseten tul szavai a nagyvarosi nepesseg igen jelento's reszere vonatkoz- 
nak.l Ezt kell eltiintetni, ezeltet az embereket, akfit rigy tartjalt fonn magultat, 
ltt, a nagyvaros kozepen, hogy egyfit nap dolgoznalt, a masfit nap nem. Cfrarles 
Booth, a londoni mimkastomegek faradliatatlan megfigyeloje, neliany ewel lto- 
rabban ugy jellemezte ezeket az alkalmi mmfitasokat, hogy olt ltepezik a szoci- 
alis problema magvat. Nem az okozza a problemat, liogy nincs hanem 

az, h °gy van - & Beveridge, ald eppen az allami munkak6zvetit6 irodalt orsza- 
gos halozatanak felallitasaert harcol, meg is jeloli, hogy mifele sajatos sebesze- 
ti mutetet kell surgosen vegrehajtani: 

Annak, aki hetente egyszer Mvan dolgozni, a tobbi idot pedig 
agyban akmja tolteni, a riiimltak6zveti(x) iroda megliiusitja ezt a va- 
gyat. AM csak bizonytalan, alkalmi foglalltozast akar talalni, annalt 
az iroda lassarikent lehetetlenne fogja tenni ezt az eletmodot. E1 
fogja venni tole azt a heti egy nap munltat, amit Iterņe, es valald 
olyannak fogja odaadni, ald mar negy napot dolgozik hetente, liogy 
ennek lehetove tegye, hogy tisztessegesen megeljen. Az elso fajta 
munkast pedig az Qn ltezebe adja vissza [Beveridge egy egyetemi 
tanarhoz intezi szavait, ald a szegenyseg szaltertoje], hogy jobb 
eletmodot tanuljon es fegyelmet szoltjon. 2 

Ez a visszajarol kepviselt „numka-szetosztas” Mil6nosen jol ravfiagit a ltoz- 
gazdasz tiszta fogalmaira. Amit Alfred Marsliall „rendszeres munlta- 
nelltulisegnek”, Beveridge pedig „alulfoglalltoztatasnalt” nevez, az egyneprete- 
get jelol, s e nepreteget egyszeruen meg akarjak semmisiteni. Ezeket az afital- 
milag foglalkoztatott dolgozokat vagy rendes bermmfitasoltka kell tenni, vagy 
valodi munkanelltufiekke. Igy sziiletik meg az „altaratlan munkanelMilis6g” (a 
mi modem munkanelkulisegunlt) a bermunltaviszony (a nii modem munkanlt) 
eroszakos altalanossa tetelebol. 

Eegalabbis ez az a diagnozis es ez az a cel, amelyet a XX. szazad elejenelt egy 
Mval6 angol reformere megfogalmazott. Hatasanak igazolasalioz es nemzetkozi 
sikerenek megertesehez most azt ltell megvizsgalmmk. bogv mi is valojaban a 
ccl. bgy szovegnck mindig veszclycs olyan crtclmct tulajdonitani. amclvct nia- 
ga nem explikal, itt pedig annal inkabb az, mivel nem maradunk Londonban, 
hanem a korabeli iparosodott vfiag szamos orszagat beutazzuk. 

1 Garefl, Stedman Jtmes ktmutatia milyen lenyeges szerepet jatszilr az alkalmi munlca Londonban 
a XIX. szazad vegen. Lasd G. S. Jones: Outcast London: a Study of the Relationship between 
Classes in Victorian Society, Ne,v York, Pantlieon Books, 1984, 52-66. oldal. 

2 Royal commission on the poor law and relief of distress, 1910, Appendti, v. 8. Q. 78153, 35. oldal. 
Beveridge itt Smart professzor kerdesere valaszol. 
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„Alulfoglalkoztatds” es ellendllds 
a bermunkds lettel szemben 

Az „alulfogla 1 koztat as”, amiiiek fogalmat^everidge megalkotja, ketsegkrvul 
a korabeli munkfiselet egyik lenyegi vonasa. De ismet csak igaz, hogy amennyi- 
re a tudos fogalom leirja azok tapasztalat, aldkrSl beszel, epp annyira at is er- 
tebnezi es el is arulja azt. 

A szazadfordulo nagjvarOsaibarr a berert va!o foglalkoztatas idoszakossaga 
sajatos jelenseg, kulonbozilr a mrurkamobilitas korabbi formaitol, amelyeknek 
ugyanakkor folytatasa is uj ipari es varosi koriilmenyek kozott. Szamos tarsada- 
lomtorteneti tanulmany lerrta a XIX. szazadi liuudrasok vandorlasait, a munka- 
ero ide-oda aramlasat egyilc rparagbol a masildba, egyilt regi6b6l a masikba, a 
mezogazdasagbol az iparba es (brditva. Ezt a mobilitast olyan strukturalis fel- 
tetelek kenyszerrtettek ki vagy tettek lehetove, mint az ipari, sot letfenntartasi 
valsagokhirtelensege, a tevekenyseg eros szezonalis valtozasai es a mezogazda- 
sagi munltak eves fblszivo ereje, a helyi foglalkoztatasi konjunkturak kozotti el- 
tolodasok. A dolgozok ugyan bert veszrtenek altala, de koziilulr sokan fiiggetlen- 
ne valnak a tulajdonostol, tagabb ertelemben pedig a bermunkas lettol. 

A szakmaval rendellrezo munkas, ald wosrol varosra vandorol, hogy keze 
munkajat eladja, kozponti figuraja az elso ipari forradalomnalc. Nyomdaszok es 
vasontok, lakatosok es komuvesek, kw.sigyartok es acsok egeszrtik rgy ld ta- 
pasztalataikat, es kovetik a munkasfelvetel helyi fluktuaciojat, korforgasuk 
minden szakaszaban a szakmai szofidaritas intezmenyeire tamaszkodva: abrit 
szakszervezetekvandorlasi segelyere (travelling benefit), kesobb a firancia szak- 
szervezetek es amerikai megfeleloik uti segelyeire (secours de route) A Az pel- 
dard, liogy az angol takacsokat a XIX. szazad elejen nem sikeriilt „leigazni”, 
kozvetlenril ennek az eros foldrajzi mobditasnak koszbnbeto. 1 2 A mesterembere- 
ken khdil a segedmunkasok egesz serege volt uton, kiszolgaltatva a nagy epitke- 
zesek es a mez6'gazdasagi munkalc, az iparr terjeszkedes es a mezSgazdasagi 
valsagok jatekanak Amerdca „vegvidekein” a hobo vagy vandormunlcas meg az 
1920-as eve.kben is ktdcseleme a munkaeropiacnak. 3 4 Nem foltetlentd gyokerte- 
len ernberekrul van szo, abogyan azt a korabeli poprdista irodalom el akarta hi- 
tetni. A XTX szazad vegen a falurol vagy ldsvarosbol a varosba ment munkasok 
minden evben rendszeresen lrazatertek, meg akkor is, amikor az ipar valsaga 
nclrezze tette az eletet. Igy eiiek az 1860-as eveldg a Cantalbol es Creuse-bol 
erkezett parizsi kommcsekd A fiatal inmikaslanyok. akiket gazdrdkodo szideik 

1 A brit peldarol liisd E. J. Hobsbanm: „The tranipmg artlsan”, in: E. J. Hobsbawm: Labouring Men, 
Weidenfeld and Nicliolson, London, 1964, 34-63. oldal. Rorid osszeliasonlito tejtegetes talalliat/i: 
c. TopaIov, Aux origines de l'assurance cbomage..., 17-26. oldal. 

2 E. E Tliompson: The Making of the Englisb Working Class, Penguin Boolts, 1980, 297-346. oldal. 

3 Elso ltezbol szarmazo ..antropologiai tanusagnalc” lasd Nels Anderson: The Uobo: the Sociology of 
the Uomeless Man, The University of Cliicago Press, Clricago, 1923. 

4 L. Chevalier: La Fonnation de lapopulation parisienne au XIX‘‘ siecle, INED, Paris, 1950, 217-223. 
oldal. 
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a szomszed gyarakba kuldtek, hazatertek mire eladosorba lceridtek. Igy ment 
ez Uj-Angliaban Lowell vagy Mancliester textdgyaraiban, amelyek 1900 korid a 
legnagyobbak voltak a vilagon, ' Longwyban a kohaszok - akarcsalr Saint-Eti- 
enne-ben a banyaszok - minden evben ottbagytak a kohot meg az aknat, hogy 
learassanak. Eppigy a lyoni selyemsz6v61c - akik pedig, ha a XIX. szazad elejen 
valaki, hat ok aztan varosi munkasok voltak - rendszeresen mentek sziiretelni 
Beaujolais-ba.2 Amikor az iparosrtas liataron tuli bevandorlok tomegeit szip- 
pantja fol, ezek koztd soltan bazatemek, mibelyt elegendo penzt takaritottak 
meg vagy megritkul a mrtnkaalkalom. Igy temek vissza a lotharingiai vasbanya- 
sz°k az italiai Marche fele, a pennsylvaniai acelgyarak segedmunkasai pedig 
Szlovakiaba, Horvatorszagra vagy Magyarorszagra. 3 

Am a munkasok varosok kozotti vandorlasa es a mezogazdasagba valo vissza- 
visszahuz6dasa - orszagonkent eltero iitemben - mind ritkabb jelensegge valik. 
Franciaorszaggal kapcsolatban Michelle Perrot az 1870-es es 1880-as evekre te- 
szi ennek bek6vetkeztet. Bar „a hajdani mobditas lelassulasa soran az alulfog- 
lalkoztatas fennmarad (...) megfigyellieto a munkaero meggyokerezese”. „A 
mtmkanelkidi inkdbb elfogadja, hogy szakmat valtoztasson, vagyis lemondj’on 
kepzettsege hasznosrtasarol, de egyre kevesbe hajlando lielyet valtoztatni.”4 A 
foldrajzi staliilizacionak ez a tendenciaja Angbaban az 1840-es evektol, Francia- 
orszagban 1880-tol, az Egyesult AUamokban nehany evtizeddel kesobbtol kezd 
megjelenni. A szakmunlcisokra nezve a jelenseg egyik mutatoja az, hogy a szak- 
szervezeti mndorsegelyzok lassankent f616slegesse valnak. Egyre inkabb az a 
belyzet, hogy ha az ember egy munkaero-korbe tartozik vagy oda bevandorol, 
akkor altalaban ott is marad. 

Ettol kezdve tehat a nagjwarosi munkascsaladoknak egesz eletiikre helyben 
ked megtalalniuk a fennmaradasuldioz sziikseges forrasokat, akamulyen ev- 
szakvan es akannilyen legyen a gazdasagi konjunlctura. AXX. szazad kezdeten 
azonban sok munkas es muulsasno foglalkoztatasa rendldriii bizonytalan. Ez 
akarva-aicarat1 an oda vezeti oket, hogy Idjatsszak az ipari bemmnka rosszul fel- 
allitol.t fegyelmezesi rendszereit. 

Ennekjelei az elso statisztikai febneresek a munkaido hosszarol es a foglalkoz- 
tatottak szamarol. Ezek azt mntatjalt, liogy a munkasok jelentos hanyada ideje jo 
reszeben munka nelkiU van, meg eros konjrmktura idejen is. New Yorkban pelda- 
ul 1902-ben a nmnkas csaladfolcnek csak 44 %-a dolgozott egesz evben, a tobbiek 
atlagosan tiz hetig munka nelltiil voltak. Szinten New Yorltban, 1910-ben a szak- 

1 T. K. TIareven: Family Time and Industrial Time, Cambrldge Unlrerslty Press, Cambridge, 1982, 
9-68. oldal. 

2 G. Noirlel: Longwy. Immigres et proletaires, 1880-1980, PDF, Paris, 1984, 23-63. oldal; Y. Lequin: 
Les Ouuriers de la region lyonnaise, 1848-1914, Presses Universiteires de Lyon Lyon 1977 1 
kotet, 138. oldal. 

3 G. Noiriel: Longwy..., 221. oldal; D. Brody: Steelworkers in America. The Nonunion Era, Harper 
and JRow, New York, 1960, 96-111. oldal. 

4 M. Perrot: Les Ouoriers engreoe. France 1871-1890, Mouton, Paris - La Uaye, 1974, 1. kotet, 137, 
151-152. oldal. 
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szervezeti tagok, akik lenyegeben szakmtmkasok voltak, beriik 20 %-at yeszitet- 
tek el rnunlameUdUiseg k6vetkeztfeben, s ez az arany az epltolpari szakmalcban, a 
hajojavit6knal es a dokkmunkasoknal meglial^dta a 30, sSt a 40 %-ot.l 

A foglalkoztatas eves egj'enetlensegenek az a tenyezoje, amelyet a megfigye- 
lok a szazadfordnlotol kezdve eloterbe allitanak, szamos iparagban a termeles 
szezonalis jellege.2 tgy csucsidok es holtszezonok adjak a ritmust a kulonbozo 
luxusaruk iparaban, a ruhaij>arban, az elelmiszeriparban, az epitoiparban, a 
dokkokban. Az alkalmazott letszam minden evben hosszu honapokon at nagyon 
erosen csokken, mint a nSiruhaipari dolgozolmal decembertSl februarig es fSleg 
juliusban 6s augusztusban; a gazipariaknal februartol szeptemberig; a butor- 
iparban tavasszal, a dohanyiparban Ssszel, az epitSiparban telen.3 Az ligyesidt 
Allamokban a szazad elejen a kezmuipari szakmak egeszet teldntoe junius-juli- 
usban, majd ismet januarban a legalacsonyabb az alkalmazotU letszam. Ami- 
kor a holtszezon raadasul ipari valsaggal esik egybe, kulonosen drasztikusan 
megnS a munkanelld.iliek szama. De meg viragz6 idSszakban is nagy mertekben 
szezonalis a termeles es a foglalkoztatas. E szembeszokS jelenseg azonban csak 
egyik oldala a bermunlm szettagoltsaganak, idSszakossaganak a manufaktura- 
hs munkamegosztas es a vele jaro munlsasmagatartasok SsszefiiggSseben. 

Ugy latszik, hogy tartosan egyazon vahalat alkalmazasaban allm es egy egesz 
evig, de neha akar csalc egyetlen hetig rendszeresen dolgozni olyan tapasztalat, 
amely a nagyvarosi iizemelc szakmunkasaitol eppugy idegen volt, mint a seged- 
munkasok tomegetol. Ez nagy mertekben magabol a munlca- 6s termelesi viszo- 
nyoknak a jellegebol falcadt, amelyek majd a gepesitossel valtoznak meg gyo- 
keresen. 5 A manufakturalis munlcamegosztas elemi feladatokra tagolja a mun- 
kafolyamatot, ezeket azonban tovabbra is olyan munkasolc latjak el, akik a ma- 
guk szemelyes szaktudasara tamaszkodva vegzik a munlcat. A tulajdonos meg 
kevesse tudja befolyasolni magat a termelesi folyamatot, a termelelcenysegre 
gyalcorolt nyomas csak lceridS uton &'veuyesiilhet: levalasztjak a termeles egyes 
szakaszait, amelyeket kevesbe lcepzett dolgoz6k is el tudnak vegezni; dgy hata- 


1 A US Bureau of iaboT^mkaugyi Iroda) 1902-es felmerese, ffletee egy 1910-es felmerfes a 
newyorM szalrszerve Z etek koreben. Idezl: New York State. Commission appointed '^e'nto 
thequestion ofemployers ■ UabiUty and other matters. Third report: unemployment and lack offarm 
labor. Albany, J. E Lyon Company, 1911, 30, 163. oldal. 

2 Londonrdl G. S. Jones (id. mn, 33-51. oldal) igen teljes elemzeset adja a szezomffls mgadozasok- 

nnk Franciaorszagbau szamos korabeli szerzd bangsulyozza a jelensfeget, pl. Fran?ois Fagnot: Le 
ckomatfe. G. Bellar. Parrs, 1905, 14-15. oldol. , , . 

3 R ual commission on poor lam and relief of distress, 1910, „StaUstics of seasonal mdnstnes and 

indnstries carried on by casual labour”, in: AppendU, vot 9. House of Commons paper Cd 
5068/1910, 638-655. oldal. Ezelc az adatok Londonra vonatkoznak, de val6szmfileg altalanosit- 
hat6k mas, basonlo iparszerkezetfi nagyvarosokra is. _ 

4 US Census of manufactures. 1900 es 1905. Idezi: Nem York Stat C , — « td. mu 39. oldal 

5 Lasd Marx Idasszilms elemzese.it (A toke. I. kotet, 14. e.s 15. fejezet) es szamos ujabb mnnkat, 
peldauL: H. Bravermau: Labor and Monopoly Capital. Monfflly Review FreSS, tendcm 1974; M. 
Frevssenet- La Diuision capitaliste du trauail Saveffl, Paris, 1977; B. Coriat: LAteber et le 
cbronometre. Lssai sur le taylorisme, le fordisme et la productton de masse, Cliristian Bourgois, 
1979. 
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rozzak meg egyes feladatokberet, hogy noveljek a munka intenzitesat vagy meg- 
nyujtsak a tartamat; a muhelyekben pedig olyan felugyelokre bizzalc a muvele- 
tek ellendrzeset, akik a szakmabol kerultek M, es ismerik a munkasok ravasz- 
kodasait. A munkafolyamatnalc ez a felaprozasa altalaban komplex alvallalkozoi 
lancok formajat olti, amelyelc nehany nagy mnhelyt, sok kisvahalatot es gyakran 
tengemyi bedolgozot kapcsolnalc ossze. A folyamat lciilonbozo szakaszaiban gya- 
kon munkaszervezesi es toborzasi forma az alvallallcoz6i rendszer 
Lmarckandage” vagy ..contract system"). A munkaltato egy alvallalkoz6ra bizza 
a feladatot > meghatarozza a fizetseget es a hataridot, es ennek az alvallalkoz6- 
nak kell aztan felvennie, dolgoztatnia es fizetnie a munkasokat. Ez az alvahal- 
kozoi forma magukon a nagy cegelcen beliil is elofordtdt, a csapat esetleg ugy 
dolgozott a tulajdonos muhelyeben, hogy csalc kozvetve fiiggott tole. Amikor a 
munkaltato maga toboroz, ennek a formai sem allnak tavol attol, amit leirtunk 
Gyakran a munkafelugyelo sem jar el maskent, mint az alvallalkoz6, es munka- 
csapatait a munkapiac klasszikus helyein szerzi be: a Greve teren, a bisztroban 
a ” tot>orz °hazban” („house ofcall’), ami altalaban egy kocsma vagy sorozS. Meg 
az olyan alkalmi segedmunkasok toborzasa is, mint a dokkmunkasoknal, liagyo- 
manyosan csapatonkent tortenilc, a raktarkapukban. 1 

Azolcban az iparagakban, ahol az allotolce keves, a munka- es a 
munkaeropiaci folyamatnak ez a strukturaja a foglalkoztatas szabalytalansaga- 
val es szezonalis munkanelkuliseggel jar egyiitt. Ugyanaldcor lehetove teszi, 
hogy a munlcasok ellenorizz6k a munkasfeteetelt, az id&Ueosztast es a foglalkoz- 
tatasi mobifitast, s ez a gyakorlat a leglcepzettebbeknel nagyon elteņedt. Ezek 
a mrnde «napi reakeiok megcdlagitjalc, hogy mi lehet az ertelme maguk a mun- 
kasok szamara annak, amit Beveridge „alulfoglalkoztatasnak” nevezett el, s 
egyuttal ezek kepezik a munka ellenSrzeseert folytatott kollektiv haxc alapiat a 
szakmunkasok vilagaban. 2 

A szakmunkasok szamara lcozpontl cel a munkasfelvetel ellenorzese mert 
minden mas nagy mertekben ezen mulilc. A mtthelyen beliifi inaskodas fenntar- 
tasaert az uj felveteleknel a munkacsapat es a csaladi szalalc fontossagaert, az 
alvallalkoz6 „megkeriilesenek” lebetosegeert a munkasok oldalarol folytetott 
csatek az ellenallas megannyi mindennapi formajat jelentilc, amelyek szervezett 
kifejezesiiket a rogzitett m unlcanormak es a ..closed shop « szakszervezeti kove- 

1 A parizsi mtmkfisfcffleteU gyakorlatrol lfisd B. Mottez: Systemes de salaires et politigues patronales 
Essai sur I ei-ulution des pratigues et de.s ideulo tl ies patnmales . TXRS. PariK 1966 "1-76 old-,1 ' 
rotterenu: „Vie 4 uotidieu„e et resistauee oufriere a Paris e„ 1870 ’, im D. Poulof Le Subliw 
Maspero, Parls, 1980, 73-81. oldal. Az Egyesiilt Allamokra nezve lfisd D Nelson- Manaaers and 

i n j?££:z Fact ~ y system in the untted u "*—— 

2 fbSfd,nAnak ^rtekdesekez itapcsolodfi ujabb torteuetirfis Memeli az 

dleaorzest Wteleseket. Lfisd jelesul D. Montgomery: „The W tmionlsm' and the transforma- 
tton ot workers consciousness in America, 1902-22” in- Workers 1 Crmtml f 

University Press, Cambrtdge, 1979, 91-112. oldal Cambrtdge 

3 Iffl’ lffljfik azt a mfikelyb illetve fflbbnyire ceget, amelyben egy szakszervezet eleri a munkfil- 
tatonal, hogy csak az 6 tagjait olkalmazza. (A fordtto) 
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teleseben talaljak meg. Arra kenyszeriteni a tulajt, hogy csak a szalcszervezet 
kozvetitesevel vehessen fel e?nhert, annyi mint a szervezett mnnkasokjawa in- 
tezmenyesiteni az iment leirt munkaerSpiaci struktura altal nynjtott ellenallasi 
lehetosegeket. Akar gyalsran elerik, mint egyes foglalkozasok Angliaban vagy az 
Egyesiilt Allamokban, akar csak ritkau, mint Franciaorszagban, a „closed shop” 
nagyon elteijedt kovetelese a szalonunkas szervezeteknek a szazadelon. 

TJgyanakkor az idSfelbasznalas ellenSrzesere is ldfejlodnekkdzos gyakorlatok 
es strategiak. Ketsegtelen, hogy elSszor is a mrmkaban toltott 6rak szamanak es 
intenzitasanak csokkenteserol van sz6. R6videhh munkanapot, szabad vasarna- 
pot, majd szombatot, csucsszezonban „csusztatast” - mind olyan koveteles vagy 
gyakorlat, amely lehetSve teszi a terhek csokkenteset, de foleg „a munkast suj- 
to igazi csapas, a munkanelkuliseg, felmorzsolasat”!, a munka es a munkaber 
az ev hosszabb idSszakara elnyulo elosztasat. Ezzel egyiitt maganak a munka- 
ban toltott idSnek a vedelmer6l is szo van: a muhely nyitottsagarol, a szabad ki- 
be jaras jogarol, a munkanap „ megszakitk ai osaganak” megSrzeserol, apihen6k- 
rol a beszelgetes, az ivas, a dohanyzas jogarol. A „sweaUtuj system’’ iparagaiban 
- amilyen a rubaipar - az ottliommmlca ldfejlodese a szazadfordulon a nagyva- 
rosoicban talan nemcsalc az ottbon munkahehye valasat es a tulbajszoltsagot 
jelenti, 2 3 hanem azt is, hogy az idot a csalad es a csaladi munkaeroforrasok sziik- 
segletei szerint szervezUc meg. 

Egyebkent ugyanazok a munkasolc, alciJc fellazadnak a munka hianya eUen, 
nem kovetelik az aUando munkat vagy a folyamatos munlrnt, amit majd sokuk- 
nak meghoz az ipari racionaUzfilas. A tulajdonosok panaszai Eranciaorszag es 
AngUa nagyvarosaiban „szent Hetf6 napjanak” megiinneplese miatt, azt jelzik, 
hogy a mulasztasok gyakorlata meg a foglaUcoztatottsag idoszakaban is nagyon 
elteijedt volt. Egyes szalcmakban ugy latszik, hogy a legjobb munkasoknak az a 
szokasuk - s ehhez igencsak tartjak magukat -, hogy harom vagy negy napi m- 
tenziv munkaval teljesitik a hetiiket, utana pedig csak akkor jelennek meg ujra 
a mtflielyben vagy az epitkezesen, ha ugy hozza a kedriik. A parizsi vasgyarak- 
ban Uyenek a „kismen6lc” (, ,sublimes simples"), aldlcnem dolgoznak, amig van 
penziik es a „nagymen6k” ( „vrais sublimes ”), aldkharom es fel napos hetekkel 
biztoslijalc a megelhetesiiket.3 Uyenek a londoni hajojavit6 szalcmuulcasok is. 
„Tobbsegulc a legjobb munkasolc koze tartozik - jegyzi fel a gepesz szakszerve- 
zet titkara -, de sok ldvannival6t hagynak magulc utan. R6vid id6kre alkalmaz- 
zalc olcct, cs ok anlcor gnalcrad e.ijel-nappal dolgoznalc. Wan ottkagyjalc a mun- 


1 Ahogj'an a iTile&ancli 

greve..., 1. kotet, 288. oldal. A sztrajlcolok kovetelef 

2 Miclielle PejTot: „Delanourrice al’employe... Travauxdefen 

Le Mouvement social, 105, 1978. oktdber-december, 5. oldal. 

3 A. CottereamTie quotidienne et resistance oumiire..., 17-24. c 
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kat es rossz szokasok rabjaiva valnak.” Ez pedig ragalyos: „Van egy Uyen mun- 
kastfpus, es felek, hogy ha egy rendes munlcas Uyen lesz, akkor mar nagyon ne- 
hez neki megval tozni. ” 1 

TJgyanezen a strukturan es az autonomia ugyanezen logikajan alapul a szalc- 
munkasok nagy munkahelyi mobUitasa a gyamegyed szulc tereben. Akar meg- 
szokott csapataval egj-iitt valtoztat aUast, akar osszeszedi a szerszamait es le- 
szamol, mert nem tetszUc neki a mwezeto hangneme, mindig arrol van szo, 
hogy a munkas kUiasznalja a m unlcafolyam atban betoltott kulcsszerepet, legfol- 
jebb par napig munka nelkiU van a ket munkaltato lcozott. Ez a mobUitas a ber- 
munkabol valo Idlepessel is megval6sul, ami neha vegleges, mint a Jacques 
Ranciere 2 altal leirt „ahnodoz6knal”, maskor idoleges. Szamos foglalkozasban 
mindig onaUositbatja magat az ember, hogy kozvetlenul a kuncsaftnak vagy pi- 
acra termeljen, vagy alvaUaUcoz6kent vaUaljon munlcat. Uyenek az epitoipari 
szakmak, kulonosen a belsomtmkak szalcmai, de a rubaipar es az oras szakma 
is. Tudjuk e piciny vallalkozciSok „halandosaga” igen nagy, es azt is tudjuk, hogy 
a XIX. szazad masodik feleben a nagy\-arosokban egyre no a szamulc. 8 A ber- 
munkassagbol valo vegleges lcUepes legtobbjuk szamara nem elerheto, de a ld- 
be lepes gyakori, es enyhiti a munkas fuggoseget. A szakkepzetlen munkasok 
mobilitasa val6szmuleg mas termeszetu. Mivel a munkaltato lecserelheti oket, 
es egyik iparagbol a masUcba mehetnek aszerint, hogy hol van sziikseg munlcas- 
kezre, a segedmunkasoknem magulc valasztjalc a mobUitast, kulonosen nem de- 
presszio idejen. Megis, azokban az iparagakban, amelyek szazadunlc elso er-ti- 
zedeiben, a fbllendules es a nagj- munkaerolcereslet idejen leptek a gepesites ut- 
jara, a tulajdonosok rendszeresen szembefalaljak magulcat e munkas kategori- 
ak - es az akkor megjelent betanitott munlcas lcategorialc - igen nagy fkUctuaci- 
ojanak („tum over ) problemajaval. 1918-ban az amerikai lcormany munkaugyi 
minisztere lgy kommentalta a fegyvergyari aUcalmazottalc pokoli flulctuacios ra- 
tajat: „A tuni over az egyeni sztrajk.” 4 * 

A munkahelyi mobUitas es a munka neflculi napok, akar kenyszeruek, aknr 
onkent vaUaltak, gyengitik a bermunkas koteleket. Csakhogy ha nincs munkal- 
tato, nincs ber. Hogyan allhatott hat fenn ez a struktiualis „alrUfoglalkoztatas”, 
raadasul rigy, hogy a munkasolc ugyanakkor az ellenaUas eszkozeul hasznaltalc? 
Csakis ugy, hogy tamaszul ott volt az akkori nagyvaros, a munkasnegyed, a mun- 
kascsalad. 

Maga a nagwaros, amelyben meg a varosi ldsembercldccl cg\-iitt elnek az ipa- 
ri muiUcasolc. lenyegi fonasa a nepi ek Inek, ldmeritlictetlen „lcnncszet”. A va- 


1 George N. Bames, az Egyesfflt Gepesz Szoretseg Udrim, egy 200-300 monliassal dolgozo nyomda 

igazgatoja, mimkasparU kepviselo C1907) tanuskodasa, In: Royal commission on the poor law and 
reliefof distress, 1910, AppendLu, vol. 8, 82852-82860, 244. oldal. 

2 J. Kanciere: La Nuit des proletaires. Archives du reue ouorier, Fayard, Parls, 1981. 

3 A masodik csaszarsag Parizsara Jeanne GaiUard mutatta ki a jelenseget. Lasd Paris, la Ville, 
1852-1870, Ed. Honore Champion, Paris, 1977, 430-440. old. 

4 W. B. Wilson: „The efficiency of labor”, Annals of the Academy ofPolitical and Social Science 78 

1918.juUus,71. oldal. ' ’ 


309 


,A tettetesnelc minden mes tersegeiben jdrtasok..." _ 

ros valtozatos munkapiac, aliol a kiilonbozo tevelcenysegek holtszezonjai nem 
mindlg esnek egybe, ahol m indig sok allaslehetdseg van, es a helyek, ahol mnn- 
kara leliet jelentkezni, mindig kozel vannalr. # Ez az egyik fo ok, amiert a bizony- 
talan foglalkoztatottsagu mrmkasok szamara lenyeges, hogy a lehetS legkoze- 
lebb Ink j nnak az ipamegycdekliez. 1 EmeUett a varosban ott vannak a kereske- 
delmi negyedek es a polgarsag lakonegyedei is, ami sok apro mesterseget tesz 
lehetove: az ntca mestersegeit eppiigy, mint azokat, amelyeket a polgaroknal 
vagy ottkon a munlrasnal leliet gyakorolni; azokat, amelyekre a szolgaltato vagy 
elarusito cegeknek van szultsegiik, amelyek a Ids kezmuves termeles korebe 
tartoznak, es amelyekajavakforgalmatsegitik; olyan tevekenysegeket, amelye- 
ket a maga szamlajara vegez az ember, es olyanokat, amelyeket a masera; lega- 
hs, fekete es torvenybe iitkozo tevekenysegeket. A mrrnkas haztartasgazdasag- 
ban, amely intenziven kihasznalja a varost, kozponti szerepet jatszanak a nok, 
de meg a gyerekek is. A „haziasszonyok” a bermunkaslet peremen elnek, de 
mindig dolgoznak, kiilondsen, arnikor az emberiiknek nincs mtmkaja. Eladnak, 
standon vagy kosarbol, kenyeret liordanak, eEatjak a haztartast, mosnak, varr- 
nalr , otthoni m imkfit . vaUalnak, es neha meg a gyarba is elmennek „Ennek az 
orokke gyujtogeto teremtesnek - jegyzi meg MicheUe Perrot - a varos erdS, ahol 
e tevekenyseget szakadatlamd folytathaija.” 2 Mivel az ottlioni feladatmegosz- 
tasban az 6 dolga a penz kezelese, mihelyt levettelr belole azt, ami dohanyra, 
borra — vagy sorre — meg az ember utikdltsegere keU, a munkasfelesegnek keU 
ugy inteznie, hogy a dolgok dsszepasszoljanak. A szazadelon egy britkutato nem 
rejtette el csodalkozasat ennyi talalekonysag lattan: 

A legenergikusabb asszonyok hihetetlenul liatekonyan hidaljak 
at az aUasok kozti idot, es kis megszaldtasokkal kitSltik az evet 
lelwar- es sdrfozessel, mosassal es hasznaltruha-arusitassal, emel- 
lett vezetik a haztartast es mindenhez aUtalmazkodnak. (...) Kd- 
vessiink csak nyomon egy-egy asszonyt: gyufasdobozt keszit, majd 
komlot szed, aztan lepcsohazat taltarit, es van ugy, hogy mozgo- 
aruskent kinalja porteltajat. Talaltunlt olyan varronot, aki konyve- 
ket hajtogatott, egy leltvarfozo lanyt, aki szivart sodort, es egy gep- 
munltasn6t, aki oranltent egy shillingert zongoraorakat adott. 3 

A lanyolt liamar kovetik anjjult sorsat, mig a ftuk, mihelyt az iskolakotelezett- 
seg vegere \ agy aimalt ltdzclebe emelt, egyre tobb apro munltat vallalnak: beva- 
sarolnak, ujsagot arulnak, csomagot liordanalt, soprdgetnek a mulrelyben stb. 

1 H. J. Dj'os - D. A. Reeder: „Slums and suburbs”, iu: H. J. Dyos - Michael Wolff (eds); The 
Yictorian City, Routledge and Kegan Paul, London, 1973, 1. kot., 368-369. oldal. 

2 M. Perrot: „La femme populalre rebelle”, in: C. Dufrancatel et al.: L'Sistoire sans gualites, Galilee, 
Paris, 1979, 142. oldal. A „nagymenok” asszonyainak lerekenysegerol lasd A. Cottereau:Vie quo- 
tidienne et resistance ounriere..., 32. oldal. 

3 Royal commission on the poor law and the relief of distress, 1910, Special invesitigator Mr. Jones 

iinal report, part H, 30. oldal. 
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„Egy 13-14 eves fitinak - jegyzi meg egy mancliesteri egyetemi tanar - ltdnnyu 
valamilyen nagyjabol ltvalifikalatlan munkat talalnia, amely olyan berhez juttat- 
ja, mely az adott piUanatban neki magasnak tunik, es noveli fiiggetlensegerze- 
tet az iskolai fegyelemmel es az otthon ltenyszereivel sz emb en ”1 A nagyvarosi 
munkasasszonyolmak es -gyerekelmek ezek a szetaprozott, idoleges es viszony- 
lag onaUo munkai nemigen keszitik fol oket az ipari fegyelemre, s6t, az apanalr 
lehetove teszik, hogy kitartson, amikor nincs munkaja, es gyakran azt is, hogy 
iigyesen elkerulje a bermunkas let kenyszereit. 

De meg mas is van. A Varos altal nyujtott csurrano-cseppeno, de nagyszamu 
penzforras meUett a munkasnegyedben, tavol a trdajtol es a polgaroktol, a mun- 
kashaztartas gazdasagaban lenyegesek a tdrsas ka.pcsola.tok. Ebben a 
szazadeleji varosi tarsadalomban Elen Ross szerencses kifejezese. szerint a leg- 
tobb csalad szamara maga a negyed volt a „biztonsagi halo”. 2 

Robert Roberts ezt jegyezte meg az 1914 elotti Manchesterr61: „Termeszete- 
sen minden iparvaros egy csomo bizonytalan korvonalu, egymasra rakodo »falut« 
zar magaba. A hetven ewel ezelotti Nagy-Bri l annia Uyen »falvai« csaknem telje- 
sen onaUo kozdssegek voltak.” 8 Ez ajelenseg nagyon altalanos, es hosszan fenn- 
marad a XX. szazad folyaman. A mrmkasnegyed hatarain beltd szdvodnek a ro- 
konsagi szalak, ide gyulnek a „fdldiek”, itt talaUiatok az egy szakmabeli mun- 
kasok BeUeviUe-ben 1900-ban eppugy, nrint a ket vUaghaboru kdzotti Leedsben 
vagy az otvenes evelsbeli Betbnal Greenben eros endogamiat figyeUietunk meg 
a negyeden, sot az utcakon belul is. 4 Ami aU a regota urbanizalt munkasokra, 
megfigyelheto az ujabb bevandorlokon is, akik ujrateremUk „kdzsegeiket” a 
nagyvaros falvaib;ui: Uyen az 1880-as evek zsido konfekcioipari munlcasainak te- 
lepe a parizsi Marais-ban, vagy a new yorki Lower East Side. 5 Csaladi kotele- 
kek, szarmazasi kotelekek, szakmai kotelekek, a muhelynek, a Inknsnalr a tar- 
sas elet szmtereinek terbefi kozelsege mind osszejatszik abban, hogy a negye- 
det szUard nepi es munkaskozdssegge tegye. AmUtor szazadunk masodik fele- 

1 Micliael Emest Sadlemek, a raanchesterl egyetem tortenelem- es taniigylgazgatasi 
tanuskodasa 1908-b61, in: Royal commission on the poor law and relief of distress, 1910, Appendix 
vol. 9, Q 93386, 211. oldal. 

2 E. Boss: „Survival networks: women’s neiglibomliood sliaring in London before World War I”, 
mstory Workshop Joumal 15,1983 Tavasz, 8. oldal. A kovetkez<51dben sok fflusztrpciot kolcsonzok 
ebbol a cikkbol. A „safety net’, a „szocialis halo” Idfejezcst Churchffl lrasznalta 1908-ban, amrkor 
a biit kormany kidolgozta elso tarsadalombiztositasi intezmenyeit. 

3 R. Roberts: Tlu- Ciassic Slum: Salfurd Life in the First Ouarter of the Century. Pcnguin Books. 
Harmonds\Yortli, 1973, 16. oldal. 

4 G. Jacquemet: „Belleville ouffiierala Belle Epoque", Le Mmwemcnt sociul, 118, 1982. januar-mar- 
cius, 61-66. oldal.; R. Hoggart: La Culture du paume, Ed. Minuit, Paris, 1970, 102-103. oldal. 
(Magyarul: Mrreelodes, gondoUcodas, szokasok. /Az angol mnnkasosztaly - beliilrol/, Gondolat, 
Budapest, 1975); M. Young - E Wfflmott: Family and Kinskip in East London, Penguin Books,’ 
Hammondsworth, 1962, 86-88. oldal. Meg egy brit tanulmany - H. McLeod: Class and Religion in 
the Late Victorian City, London, 1974, 296-297. oldal. 

5 N. Green: Les Trauailleurs immigresjuifs de la Belle Epogue. Le „Pletzl’ de Paris, A. Fayard, Paris, 
1985, 61-138. oldal; M. Rischin: The Promised City. New York’s Jews, 1870-1914, Harvard 
Unirersity Press, Cambridge, Mass., 1962, 51-94. oldal. 
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nek varosrekonstrukcioi ralsuldili a bulldozereket ezekre a „gyogyithatatLan 
ovezetekre”, a szociologusok meg mindig talalnak olyan meglepo szigeteket, 
mint a palyandvari negyed Parizsban vagy a bostoni West End. 1 Nem idealiza- 
lunk: ezek a nepi kozossegek melysegesen liierarcliizaltak es konyorteleniil en- 
gedelmeskednek a megkulonboztetesek logikajauak. 2 Megis olyan forrasokat 
nyujtanak tagjailmak, amelyek lehetove teszik, hogy szembenezzenek a penz- 
szuke bizonytalansagaival. 

Nagyon eros viszonossagi szabalyok csomozzalc ossze a negyedben a kolcso- 
nos szolgalatok tokeletes lralojat. A rokonok vagy a szomszedokvigyaznaka kis- 
gyerekekre, amig az anyjuk dolgozik, vagy vezetik a baztartast, ha beteg. A gye- 
rekelrtol is elvaxjak, hogy szamos apro szolgalatottegyenek. Eritikus helyzetben 
a szomszedok szemrebbenes nelkiil elszallasoljak a kilakoltatott csaladot, gon- 
dozzak a beteget, nemi penzt, elelmet, ruhat gyujtenek, ha a feajnek tartosan 
nincs munkaja vagy meghalt. A negyed kivedi a penzhianyt: a penz forog a csa- 
ladok kozott, liogy kiiizetliessek a gazt, az elekniszert. Nem halt meg ki a hite- 
lezes, sot alapveto az olyan haztartasok szamara, amelyek mindig le vannak ma- 
radva egy fizetesnappal: a luszerest, a peket, a bor- vagy sorkereskedot a hetve- 
gen vagy ketbetente fizetik ki, a vasamapi ruhat lietfon „zaciba csapjak” a ko- 
vetkezo szombatig. A negyed stabilitasa gyakori koltozesekkel is egyiittjarhat, 
ha a lakberhatraleknagyon foUialmozodili: ilyenlcor csendben odebballnak, egy 
szomszedolitol kolcsonzott kordeval. Lakasiigyben altalaban nem peldas lakas- 
kortilmenyek kovetelese a fo gond, hanem a lakber minimalizalasa. 3 A penzfor- 
rasok bizonytalansaga ebben is jol szervezi a fogyasztasi szokasokat. 

A kolcsonos szolgalatoknak ez a gazdasaga neha a muhelybeli tarsakra epul, 
de leginkabb az asszonytarsadalomra. 4 Ilelyile.g gyakran Ms onsegelyzo korok- 
ben, takarek-ldubokban intezmenyesiil, amelyek temetesi vagy ruhavasarlasi 
segelyre gyujtenek, lottolduboldban, ahol minden heten betesznek egy kis osz- 
szeget egy szomszednal vagy egybisztroban. Alegjobban es legrendszeresebben 
fizetett munkasolmak lehet kolcsonos segelyegyletuk, e.gy friendly society, vagy 
egy szakszervezetiik, altalaban helyi szintu. Ezeket a nepi „megtakaritasi” mo- 
dokat meg kevesse vizsgaltak, de igen ketseges, hogy megfelelnenek annak a 
moralizalo kepnek, amelyet a refomerek alkottak roluk. Nagyon is ugy tiinik, 
hogy inkabb egyfajta „irracionalis” fogyasztast tesznek lelietove a foglalkoztalas 
bizonytalansaga ellenere, valamint a rendszeres bermunkas lettel szembeni 
ellenallast. 5 



Free Press, NewYork, 1962, 104-141. oldal. 

2 Lasd pl. R. Roberts (id. mu) leirasat: 14-31. oldal. 

3 Lasd S. Magri: Le mouvement des locataires a Paris et dans la banlieue parisienne, 1919-1935. 
Premiere approche, Centre de Sociologle Urbaine, Paris, 1982, 80-91. oldal. 

4 E. Ross: n Survival networks...” 

5 G. S. Jones: „Worlring-class culture and worlring-class politics in London, 1870-1900: note on ttie 
remalring of a worlring-class”, in: Languages of Class. Studies in Englisk Working-class Historg, 
1833-1982, Cambridge University Press, Cambridge, 1972, 199-202. oldal. 
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Ez utan a nagyon r6vid leiras utan visszaterhetunk Beveridge es a korabeli 
angol reformerek diagnozisaboz es receptjeikez. 1 Mi a problema az 6 szemiik- 
ben? A nagyvarosokban a mrmkaer6b61 egyszerre luanyzik a foglalkoztatasi sta- 
bilitas meg a szakmai es foldrajzi mobilitas. Oriasi alkalmi mtmkas tomeg kon- 
centralodik a munlmsnegyedekben, ahol bizonytalan munltakat ldnalnak nekfit: 
” A k6 P^tlen^ munkaeronek sajnalatos tendenciaja, hogy bizonyos korzetekben 
megrekedjen” - vonja le kovetkezteteset a szegenytorveny reformjaval megbi- 
z°tt Kiralyi Bizottsag.2 Gyalnan a szakmunkasok is ugyanugy viselkednek: 
rendkivul mobilak mtmkalielyileg, de nem hajlandok clbagyni a negyedet. Igye- 
keztem megmutatni, hogy mi teszi lelietsegesse es ugyanakkor sztiksegesse ezt 
a gyakorlatot: a munkasok ezzel egyszerre vedelteznek a penzj6vedelem bizony- 
talansaga es a bermunltas fiiggoseg eUen. Azert tudjak megtenni, mert a mtm- 
kafolyamat jeUemzoi megengedik, es mert a varos es a negyed - akarliogy ala- 
kuljanak is a koriUmenyek - biztositja neltik a sziikseges forrasokat. EUenaUa- 
suk e gyakorlata riszont fdnntartja azoltat a termelesi es varosi strukturaltat, 
amelyekre tamaszkodik. 

Ez a helyzet megfelel a manufakturafis szelttorolt liagyomanyos munltaltatoi 
altal kepviselt rovidtavu erdekeknek Elfogadlratatlan viszont mind azolmak a 
gyarosoknak, ak£k hozzafogtalt a munkafolyamat racionalizalasalioz, mind pe- 
dig a reformereknek, akUt megertettek, hogy a „szociahs kerdes” csakis a mun- 
kasok eletmodjanak radikalis atalaldtasaval oldhato meg. A diagnozis utan las- 
suk hat a recepteket. Egyidejuleg tobb tamadasi iranyt dolgoztak ki a reform 
kulonbozo speciafis frontjain. Az egyik legjelentosebb kozottiik a munkaseletva- 
rosi komyezetenek mdikalis megmltoztatasa. 3 Temank szempontjabol ez azert 
fontos, mert ennek celja az, hogy a legtobb munkas szamara rendszeresse te- 
gyek a foglalkoztatast, az ene alkalmallauokat pedig kirekesszek a munkaero- 
piacrol. Azt mondkatnank, annalr az „ipari tartalekseregnek” a felszamolasarol 
van szo, amelyrol Marx negyven ewel korabban ldmutatta, hogj- donto szerepet 
jatszott az elso ipar ositasi hullamban. Beveridge eUsmeri, hogy a folyamatosabb 
foglalkoztatas „azonnal meg fogja novelni a mrmkanelkuUek osszletszamat; a 
tartalekot fdloslegge valtoztatja”. 4 Ezert a reformvaUalkozas strategiaja a meg- 
celzott kategoriak szerint IriUonbdzik. A beimunltaskent megaUapodott munlia- 
sok szamara - akik akaratuktol fiiggetlen „ipari” okokbol kenyszeriilnek mrm- 

1 Jelen szeinpontimkliol masodlagosnak: tartom azokat a lriaonbseffeket nnicWlr l i, 

tennalltak a KiriUri BrioUsag tobbscgc. a WcbbGc al,al rczctct, kiscWtscg fs aTtv^^ 
tcnylcgcscn l.cAczctcu politika kclzbtt, melyct I lunt hill cs I.loyd Gcorgc tamogatott politilmilag. 

A kotelezo allairn munkanelkiiR biztositas intezmenyenek 1911-es nagy-britanniai bevezetesehez 
vezeto dontesi folyamat leirasalioz lasd J. Harris: Unemploynumt a"d Politics: a Studu in EnulUk 
Social Policy, 1886-1914, Clarendon Press, Oxtord, 1972 

2 - “* ’*■>«**- — — —• r..- Cd 

3 Lasdpl.S.Magri-C.Topalor: ..Delacitejaidin a la rille rationalisee : nn tomnant du projet refor- 
mateur, 1905-1925. Etude comparative France, Grande-Bretagne, Italie, Etats-Unis” Reuue 
franpaise de Sociologie, 1987, 3. szam, 417-451. oldal. 

4 Royal commission on the poor law and relief of distress, Appendir v. 8. Q. 78049, 1910, 31. oldal. 


313 - 


„/l tettetesnek minde mnestersegeibenj&rtasok...” 

Mtlansagra - a rnunka nelkuli idoszakolora belep egy munkanelldUi biztositas. 

A megbizliatatalanolara viszont „nem liiszem, bogy pazarolnunk kene sza- 
nakozasunkat” - mondja Beveridge.l Az ilyeneket ldrekesztik a piacrol, es dgy 
kezelik oket, ahogy megerdemlilc: alljanak odebb, vagy onkentes (s ha ugy esik: 
kotelezo) atnevelo mmikakbzponiokban a kelyiili. A fabianus szocialista Sidney 
es Beatrice Webb, a modem szocialpolitika vezeralakjai sem jamak mas uton: 

„a koz terben felepiilS segelyezesi rendszer nem leliet meg egy olyan intezmeny 
nelkiil, ahova az egyeneket'biroilag elhelyezik es kenyszerrel fogva tartjak. (...) 

A bimtetoiigy ilyesfele reformja teljesseggel elengedhetetlen a munkanelkuliseg 
hatekony kezele.sehez.” a A ketfele nepesseg vilagos szetralasztasara az allami 
munkakozvetito iroda szolgal: ez a munkakereslet es -kinalat kbzponl.ositasaval 
„szervezi” a munlraeropiacot, es egyszerre segiti elo a foglalkoztatas stabilita- 
sat es a terbeh mobilitast. 

E javaslatok alapjaul egyreszt az a megallapitas szolgal, hogy az emberbarati 
segelyezes hagyomanyos formai sorra-rendre kudarcot vallanak, masreszt egy 
olyan intezmeny megflgyelese, amely nagyon igeretes, ha j61 elnek vele: a mun- 
kasszakszervezetek sztrajksegelye. 

A segelyezes ellentmondasai 

A szazadfordulon a szegenyseg kezelesevel kapcsolatban a reformgondolatok 
lculcsszava a „kategorizalas” volt. Azaz: fol kell hagj’ni a megkulonboztetes nel- 
kiil osztogatott segelyezessel, ami regota heves lmtikak targya, de liibajaba 
minduntalan beleesnek, es olyan intezkedesekre kell attemi, amelyekj)kaik 
szerint megkulbnbbztetik a szegenyseg formait, es a szegenyek kiilbnbozS tipu- 
sait a rajuk meretezett megfelelo modszerekkel kezelik. 

Ez a tendencia nemzetkbzi. Nagyj&bol egy idohen es igen hasonl6 terminusok- 
ban fogalmazodik meg Nagy-Britanniaban, Franciaorszagban es az Egyesult Al- 
lamokban. Az alapveto celban, a kategorizalasban teljes az osszhang az iranyza- 
tok kbzott, meg akkor is, ha egyebkent szemben allnak egymassal a bevezeten- 
do reformok modszereit es iitemet illetoen. Igy kbzbs nyelvet hasznalnak a ha- 
gyomanyos fllantropia es egy uj szociafls kbzigazgatas hivei, bar ugyanakkor az 
egyik csoport ellenzi, a masik tamogatja az allam kompetenciajanak kiszelesi- 
tcset e targyban. Az eloterben folyo vitak, baimilyen fontosak is a meghozando 
intezkedeselc meghato.ro/Asaban, egy alapreto konszenzus liatarain beliil mo- 
zognak. 

E konszenzus lenyege eppen a varosi szegenyek tbmegenek ltategorialdia so- 
rolasa. A nagy helyszini felmerese.k, az uj statisztikai eszkozok, a konkret be- 
avatkozasi intezkedesek szorosan osszeltapcsolodnak a cselekveshez szukseges 

1 Uo. Q. 78093, 32. oldal. 

2 S. Webb - B. Webb: The Prevention of Destitution, Longmans, Green and Co., London, 1911, 150- 
151. oldal. 
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Szocialis ismeretek lei.reliozasanak erdekeben. A magan-fllantropia intezme- 
nyei, a munkaiigyi es egeszsegiigyi kozigazgatas, az egyetemek, amelyek a tar- 
sadalomtudomanyok bazisai, a reformtarsasagok, amelyek papirra ve(.ik a valto- 
zas nyersfogalmazvanyait, feszultsegeiken es titkos egyetertesiikon keresztiil 
egyutt teremtik meg azokat az elemzesi kereteket, amelyek a kbvetkezo fel ev- 
szazad kozhelyei lesznek. 

A kozponti kerdes nem uj: hogyan sziintessiik meg a pauperizmust? Eppilyen 
regi a kiegeszito kerdes is: liogyau lehet ezt ugy csinalni, hogy a szegenyeket 
erinto beavatkozas ne tartsa fenn, ne termelje ujra a jelenseget, amelytol meg 
akarunk szabadulni? Ami viszont uj, az az a szisztematikus torekves, hogy va- 
lamilyen modon szetvalasszak azokat a szegenyeket, aldke t tartosan paupe- 
rizaltnak lehet tekinteni, es a rendes, „szabalyos” mimkasokat, akilc ideiglene- 
sen latnak szukseget. A hagyomanyos segelyezes formai keptelennek bizonyul- 
tak erre a Idilbnbsegtetelre. 

Igaz azonban, hogy a XIX. szazadban mindvegig - de kiilbnosen a masodik fe- 
leben - a szegenyseget kezelo intezkedesek alapvetoen abba az iranyba fejlod- 
tek, hogy allando harcot viyjanak az ellen, amit E. E Tliompson „morafls gaz- 
dasagnak” nevezett. 1 Ez a felfogas evszazadok ota melyen jellemzi a nepi gon- 
dolkodast: a szegenynek joga van ra, hogy a gazdagok vagy a hatahnasok segit- 
senek rajta. Ketsegtelen, hogy ez a felfogas eppugy kulcsot ad az eliseglazada- 
sok megertesehez, mint az olyan komplementer parok szivos tovabbelesenek 
megerteseliez, mint amilyen a maganjotekonysagban a fllantrop es a lekotele- 
Zettje, vagy a kozsegi intezmenyek eseteben a patronus es a Miens. 2 A bermun- 
kas let uj, tbmeges megtapasztalasaval talan meg a sziileto munkasmozgalom 
altal hangoztatott eszmebe, a munkahoz val6 jog kovetelesebe is atszivarog. A 
gyozedelmes flberalis lsapitalizmusnalc hozza kell latnia, hogy gyokeresen ldirt- 
sa azt a gondolatot es gyakorlatot, amely szerint barldnek is joga lehet olyan jo- 
vedelemre, amely nem fiigg szigoruan a bermunka-teljesitmenyetol. 

Ebbol ered az allando fesziiltseg a liberalis elv es a filantropikus elv, a Jais- 
sez-faire” korszak ket oldala kbzott. Ebbol a fesziiltsegbol egy kettos folyamat 
indul ki, amelyre Frances Piven es Eichard Cloward vilagitott ra: 3 a szukblkb- 
dok segelyezesenek idoszakosan es kaotikusan egymasra kbvetkezo hol b6viile- 
se , hol szukiilese, valamint azoknak az intezkedeseknek folyamatos fejlodese, 
amelyek az egesz tamogatott nepesseg ellenorzeset celoztak. 

Regtol fogva megvannak a helyek, ahova a csavargokat es a nyomorgolcat el- 
zaijak. A szegenytopolda, a dologlniz, azolaiak a nagy atalakulasoknak a szidbt- 
te, arneiyek a XVI. szazad ota utnak inditjak es a earosoldra uzilc a gybkereiktol 

1 E.E Thompson: „Tlie moral economy of the Englisli crowd in the eighteenth cenlruy”, Past and 
Present, 50, 1971. februar, 71-136. oldal. 

2 Az amerikai varosok ..politilrai gepezetever' lrapcsolatban Amy Bridges rilagrtotta meg ezt a lesza- 
mazasi vona!at: „Rethinking the Origins of Machine Politics", Annals of the American Political 
Science Association, 1980. nug. 31, Washington, D. C. 

3 F. E Piven - R. A. Cloward: Regulating the Poor: the Functions ofPublic Welfare, Pantlieon Books, 
New York, 1971, 3-42. oldal. 
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megfosztott parasztok lruUamait. Az 1800 koriili fordulat - fiangsulyozza Mlchel 
Foucault - lassankent az em^erek benso atformalasat celzo Ludomanyos alapu 
intezmenyeldce alakitja at a bunteto-elzaro iiitezinenyeket. 1 A valIalkozas meg- 
valositasara alkalmazott tedmikak sorozatos kudarca elteti mind a visszatero 
reformokat, mind pedig az erdekiikben mozgositott tudomanyok dinamikajat. A 
kategorizalas gondolata mindenesetre mar utjara indult. 

A szegenyek nagy tomegei azonban kiwl vannak. Meg lia sokan megismerik 
is az elzarast eletiilc egyik vagy masik pillanataban, meg lia mar ennek puszta 
lelietosege befolyasolja is az onmagukrol es a magukfajtakrol alkotott kepuket, 
azert a varosok munlrasnegyedeiben elik eletiilret, ott formalnak koveteleseket, 
ott mozgolodnak. Az allami intezmenyek is regota ott tamogatjak oket nelianap- 
jan. Epp ezen a ponton lioz ujat a liberalis fordulat. Abrit szegenytorveny 1834- 
es reformja egy egyszeru elven alapszik: nincs tobbe kozsegely a szegenyeknek 
anelkiil, liogy ennek fejeben el ne zaijak oket a workhouse-ba es meg ne fosszak 
oket, allampolgari jogaiktol. Ha ez nemkell, marad a maganjotekonysag. Ameg- 
valositas neliezsegei es kompromisszumai ellenere az iparosodott orszagok 
tobbsegeben ez az iranyzat valik uralkod6va a szazad liatralevo reszeben. Ez az 
elve 1848-ban Parizsban a Nemzeti Muhelyek elleni tamadasnak csakfigy, mint 
nnnak, hogy 1873-ban New York allam, majd 1898-ban New York varos is be- 
sziinteti az emberbaratL intezmenyek minden penziigyi tamogatasat. 2 Ezeket a 
fejlemenyeket rendszerint ugy tekintik, mint a bberalizmusnak, az abam visz- 
szabuzodasanak megnyilvanulasait. Am ebhez az ertelmezeshez ragaszkodni 
annyi, mint elfelejteni, hogy ki tartja fena a bortonoket. Lenyegeben talan in- 
kabb nnnak a liarcnak az egyik formajarol van itt szo, amely a bermunkassa te- 
vesert folyik, annak a „szabad mrmkasnak” a megteremteseert, aki korabban a 
varosban a kozigazgatas mellett megtalalta az egykori videki parcebaja nyujtot- 
ta javak megfelelojet. 

A tomeges szegenyseg kozvetlen kezeleset tehat a fllantropiara hagytak. En- 
nek segelyezo balozata suru es ellentmondasoktol terhes. Az adakozokat az 
liajija, hogy patronazst es ldienturat teremtsenek. A letrehozando lojabtast 
mindegyikiik kizarolagosnak szeretne, ami elkeruUietetlenul feszultsegekhez 
vezet. A fesziiltsegek akkor valnak elesse, amikor a pollti kai uralomert versen- 
go tarsadalmi ero'k ellentetes elkotelezettsegeket igyekeznekMalaMtani a varo- 
si tomegekben. Az ilyen konfbktusok Milonosen akkor segitenek szoni a helyi 
politika szovetet, amikor a varosi tanacs intezmenye demoMatikussa vabk: igy 
lep fel a radikalis Franciaorszagban az Egyliaz a Varoslraza ellcn vagy a/ utob- 
bi az isteni jog gyakorloja eben; a pobtikai gepezet fonoke (a boss) a patricius 
ebtek eben az amerikai nagyvarosban. Megsem a ldienturak konkurenciaja a 
kozponti ebentmondasa a filantropbms elvnek. A problema abban van, hogy a 
szegenyek visszaelnek jotevoik josagaval. Az abam ketsegtelenul kbepett a ja- 

1 Lasd M. Foucardt: Surtieiller etpunir. Naissance de laprison, Gallimard, Paris, 1975. 

2 D. M. Sclmeider - A. Deutscli: The Uistory ofPublic Welfare in New York State, 1867-imO, The 
[Jmversit.y ofCliicago Press, Cliicago, 1941, 2. kotet, 13-34. oldal. 
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tekbol, de a segitsegre valo jog regi eszmeje a maganjotekonysag tapasztalata- 
bol ujjaszuletik. A szegenyek ravaszok, koruljaņak az osszes konkurenst, es ve- 
gul tobbet szednek ossze, mint amennyit regen a helyi hatosagoMol kaptak, de 
legalabbis tobbet, mint amennyire szuksegulr van. 

Az ebencsapast az 1860-as eveM61 kezdve dolgozzak ld. Az angolszasz orsza- 
goltban „tudomanyos filantropianak” vagy „szeivezett karitasznalt” fogjak 
nevezni.! Eet strategiai gondolaton alapul. Eloszor is, szabalyozni keb a jotekony- 
sagi intezmenyek konkurenciajat. Mivel a teruleteket nem lehet felosztani, a visz- 
szaelesek megakadalyozasanalt egyetle.n modja a segelykerelmek szisztematikus 
centrabzalasa, ami lehetove teszi a nemluvanatosalt Mszureset. Tovabba, a tamo- 
gatasnak maganak szemelyisegatformalo jebegunek keb lennie, ha nem akaijak, 
hogy fenntartsa az okoltat, amelyelt szuksegesse teszik. Az elzarast megiMosito 
kozintezmenyeken Mvul a fegyelmezo beavaUtozasok egesz tovabbi sltalajat keb 
tehat Mdolgozni. & ezzel Msszaerkeziink a kategorizalasi t6rekvesekhez. A mun- 
kakepes ferfiak szamara a segelyelt attol fognak fuggeni, hogy dolgoznak-e. Az 
asszonyok es a csalad szamara a gyakori csaladlatogatasolt es a haztartasi Mada- 
sok feliigyeletenek eredmenyeitol, a higieniai szabalyolt betartasatol. A lanyok 
szamara a helyzetiiknek megfelelo nevelesi formakban valo reszveteltol. Egyes sa- 
jatos kategoriakat speciabs intezmenyelt ltezelnek majd: eMtor jelenik meg a de- 
bflitas es a derdancia fogabna mint konMet beamtkozasra modot nyujto ltatego- 
ria. Neha a szibeiktol keb megvedeni a gyerekeltet, intematusoldian nevelve vagy 
csaladoknal - jelesul videM csaladolmal - elhelyezve oket. A reformerelt e ltate- 
gorizalasi folyamat minden lepesenel szembehelyezkednek a status quov al, meg- 
sertik a szituacioban adott erdekeltet, es a haladas bajnokabtent lepnek fel. In- 
nen ered a reform fogabnanak feltuno zavarossaga. Az abam tobbnyire igencsak 
„kozel van. Eloszor is azert, hogy mriltodtesse a toivenyes elnyomast, amin sza- 
mos emberharati heavatkozas alapszik: nevezetesen, megtbtja a csavargast, a szii- 
161 kotelessegek ebianyagolasdt. Azutan azert, mert a speciabs szubvencionalt 
vagy kozintezmenyeket gyaltran a tudomanyos filantropia szemelyzete vezeti. Ve- 
gul, kulonosen a szazad vege fele, minden valsagcbdusban ismet eloterbe kerul a 
helyi hatosagok szerepe a segelyelt elosztasaban. A filantropianalt es a kdzliata- 
lomnak Uyenkor kozos intezkedeseket lteb Mdolgoznia, hogy a segelykerelmek- 
nek a valsag altal Mvaltott megszaporodasa ne vezessen a megkezdett racionab- 
zacios fegyelmezo torekvesek birtelen 6sszeomlasahoz. 

Altalaban megis ez tortemk. E tekintetben az 1890-es evelt nagy ralsaga for- 
dulopontot jclem. mert ekltor rendiilnek meg a megMildnbdztctcs nellddi sege- 
lyezes ele az elozo idoszaltban nagy tiirelemmel felepitett ltorlatok. Ekkor j6n 
segitsegul a szociologia, es valbt surgetove a „reformok” szultsegessege. 

1 A londoni ChaHtp Organisation Society-t 1869-ben alapitjalc; elso amerikai megfelelojet 
Bnffidoban 1877-ben, a new yorldt 1882-ben. Lasd R. H. Bremner: „Scientiiic philanthropy”, 
1873-93, Social Seroice Reuiew, 30 (1956), 168-173. oldal; K. Woodroofe: From Charity to Social 
Work in England and the TJnited States, Eoutledge and Kegan Paul, London, 1962, 25-55 es 77- 
100. oldal; R. Lubove: The Professional Altruist: the Emergence ofSocial Work as a Career, 1880■ 
1980, Allieneum, NewYorlc, 1977, 1-21. oldal; G. S. Jones, id. mu, 241-280. oldal. 
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Az 1880-as evelt vegetol c iklil msan visszatero valsagok idej&a a nagyvarosok- 
ban a rnrrnkane]ld.iliek zugolodo tomege a varosi tanacslroz vagj' az allandioz for- 
drdt, liogy azonnal kozmtmkat lrapjon. A kovetelest att'ettek a szakszervezete.k 
es - abol yol tak - a munkaspartok is. A liatosagok nyugtalanltodtak, a filantro- 
pok megmozdultak. Akozliatalom rendszerrnttdbbe-kevesbejelentos munkfila- 
tokat inditott: ilyenek az 1889-es es 1900-as vilagldallltas epitkezesei Parizs- 
ban; Cbamberlain 1896-os korlevele, amelyben azt ajanlja a brit varosi tana- 
csoknak, bogy foglalkoztatfeak a munkanelkulijei ket - amit aztan rendszeresse 
tesz az 1905-os TJnemployed WorkmenAct ; valamint a new yorki parltokban ve- 
geztetett munkak az 1893-95-os es az 1907-08-as depresszid idejen. 1 Ekkor 
szuletik meg a kozigazgatasban az a gondolat, liogy elore betervezzenek olyan 
kdzmtmkaprogramokat, amelyeket „a valsagperi6dttsokbankenyelmesebben es 
gazdasagosabban” lehet vegrehajtani, enyliitt'e a munltauelktiliseget. 2 Nincs 
mar messze Kc.yncs, mint laijuk. A liatosagok — altalanos szabalykent — tiszte- 
letben tartjak a kberalis elvet: csalr munka elleneben jar segely. A varosi mun- 
kanelkiibek mezogazdasagi telepei, e nemet mintara letreliozott fekg-meddig 
biinteto intezmenyek lecsapoljak a „maradekot”, bogy egy lds reszet munkaval 
atneveljek. Parizs varosanak volt egy ilyen telepe 1892 es 1905 kozdtt La 
Clialmelle-ben, a London County CounciLmik BLolleslay Bay-ben, 3 New York al- 
lam pedig 1911-ben fogadott el tdrvenyt „egy allami ipari mezogazdasagi telep” 
letreliozasarol „azon felnott ferflalr fogi'atartasara, liumanitarius megfegyelme- 
zesere, oldatasara es megreformalasara, aldk liajlelrtalankent vagy csavargo- 
kent erre iteltetnek”. 4 Ez a torveny holt betu marad, a parizsi es a londoni ki- 
serletekkel pedig felbagynak, mibelyt meglatjak rendldttili kdltsegeiket es ne- 
velesi hatastalansagukat. A munka utjan valo kozsegelyezes volumene csekely 
marad, igy hat ismet a maganjotekonysag vallalja fol a tomeges nyomor gondjat: 
a nepkonyhak, az ejjeb szallasok, a szen-, ruba- es elekniszeijegy - sot: penzosz- 
tas - minden valsag idejen reszei a varoskepnek. 

Eldror ismet zavarosra fordul a helyzet. MindenkL ugyanazokboz a segelyszer- 
vezetekhez fordul. Eleg egy lakbertartozas miatti ldlakoltatas, hogy az ipan 
munkaneUrirLi a liajlektalanok kdzott talalja magat; egy tartos munkanelkuliseg, 
bogy a jo munkas maris kovet toijon egy varosi epitlrezesen, vagy a kronikus 
alulfoglallcoztatas buodalmaban ldlincseljen munkaert, ahol a kepzetlen alkal- 
mi munkasnak lesz konkurense. A jotekonysag - szervezett formajaban is - ku- 
darcot vall. Ez 1909-ben a brit szegenytoiweny reformiara ldkiilddtt ldralyi bi- 


1 W. H. Beveridge: Unempluyment: a Prublem uflndustry, Longmans, Green nnd Co., London, 1905, 
154-157. oldal; I ). M. Sclineider - A. Deutscli: Tke mstory ofPublic Welfare..., 3. lrotet, 34-49 es 
200-223. oldal. 

2 Rene Viuani Bancia munkaiigyi miniszter 1908. maicius 31-en liozott rendcletenek terminnsal es 
indoldasa, Journal Officiel, 1908. aprilis 3, 2357-2358. oldal. TJgyonezen ervek alapjon fogadtak el 
az 1909. decemberi brit Beuelopment and Eoad Improoement Fund Actet. 

3 Ezeket a tapasztalatokat tanulmimyoztak in: Royal commission on the poor law and relief distress, 
1910, Appendix vol. 9., App. No. XXI (L). 

4 D. M. Sclmeider - A Deutscli: The History ofPublic Welfare..., 2. lrotet, 201-203. oldal. 
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zottsag lenyegi kovetkeztetese: „A tapasztalat azt mutatja, hogy ezeket a kap- 
kodva osszeszedett es meggondolatianul szetosztott alapokat igen nagy mertek- 
ben rendes munkara alkalmatlan es erdemtelen munliasok nyeltek el, a maguk 
karara. Az ilyen ajandekok luidarca nyibam'alo.” 1 Ahlioz, hogy mulrddolrepes 
legyen, az intezmenyek mulrodesebe keli beilrtatni a nepesseg kategorizalasat. 


A munkanelkuli biztosttas gondolata 
es a szakszervezeti modell visszdjara fordttasa 

Hogyan valasszuk Mt szet a tiszta buzat az ocsutol, hogyan oldjuk meg, hogy 
azok a „szabalyos” munkasok, aldlr idolegesen mtmlra nelldil talaljak magukat, 
olyan jogokkal rendelkezzenek, amelyelrre a tartosan alulfoglalkoztatottak u em 
tartMtnak igenyt? Hogj'an allandositsulr egyre tobb dolgozo bermunkas viszo- 
nyat a versenygazdasag inherens ingadozasai lrdzepette? A szett'alogatasnalr es 
a gyakorlat atformalasanalr e lrettos Mtasat egy szigoru szabaly automattlms ’ 
mnkddesevel kell biztositani, nem pedig a szemelyes lrapcsolatra epiflS filant- 
ropia mindig hibaz6 onkenyessegevel. „Nem szeretem osszekevemi az erlrol- 
csot es a matematikat” - jelentette ld ezzel lrapcsolatban a brit Board ofTrade 
titkara, Winston Churchfll 1909-ben. 3 Jobblteze, Llewellyn Smltb pedlg, ald a 
kotelezo mrrnkanelkulibiztositasrol szolo torveny szoveget vegl eges it.i, igy fogal- 
maz: „Maga a rendelkezes mrflrodese fogja automatflrusan kizami a naplopokat. 
(...) Arra lrell iranyulnia, hogy batoritsa a rendszeres munkaadoi es mtmlraval- 
laldi kapcsolatokat, es liatranyosan erintse az aflralmi mrmkasfelvetelt. ” 3 

A megoldasnak, amely fele a szazadfordulo ota a reformerek egesz aramlata 
nemzetkdzi szinten konvergal, ket oldala van: allaml miuikakdzvettto irodalr fel- 
allitasa es egy mimkanelkuliseg ellen biztosito rendszer letreliozasa. Nagy-Bri- 
tanniaban - amyalatnyi eltereseik ellenere - ez a koncepcioja Beveridge-nelr, 
Webbeknek, de meg az altalaban konzervativnalr teldntett Poor Law reformbl- 
zottsag tobbsegenek is. Ezek a tervek 1908-tol lrezdve megldfldnbdztetett poli- 
tflrai tamogatast kapnak Lloyd George bberalisaitol, de elnyerflr a toiylr es - 
kezdeti ellenkezese dacara - a munkaspart egyeterteset is. Franciaorszagban a 
reform mozgatoi egyarant toborzodnalr a Mrmkaiigyi Hivatalban — eleg itt csak 
a mersekelt szocialista Erancois Fagnot-t emliteni - es a Musee social lroreben. 
Max Lazard es Leon Bourgeois, a „szolidarizmus” radflralis ideologusa 1910- 
ben liozza lctre a Munknnelldiliseg I Ik ni Ilare Franeia Tarsasagal (A.s.sociation 
frangaise pour la lutte contre le ckomage ). Politikai teren Mfllerand ajavaslatok 
fo kozyetitoje, de - Lauren t Bonnevay lrezdemenyezesere - a mersekelt jobbol- 

1 Royal commission on thepoor law and relief ofdistress, 1909, Report, 397. old. 

2 W. s. CllurcMl levele LLewellyn Sraltli-liez. „Notes on malmgermg“, 1909. junius 6, Beveridge 
MSS. Idezi B. B. Gilbert: ..Winston Clnucliill versus tbe Webbs: tlie origms of Britisli unemploy- 
ment iusurance”, American Historical Reuiew (71), 1966. apiilis, 856. oldal. 

3 H. L. Smith: „Economic security and unemployment insnrance”, Economic Joumal, 20 1906 


318 



c „A tetteteanek minden mes tersegeibenjdrtasok..." - . . . 

dal eppugy elfogadja 6'keL Az Egyesiilt Al lamokbau az 1906-ban letrehozott 
AnierikaiTarsasag a MmikaiigyiT6rvenyhozasert (American AssociationforLa- 
bor Legislation) Wffliam M. Leiserton dsztonzesere a tizes evek elejetol foglal- 
kozffl a m.m ttmfflkuli biztositas problemaWM. Az amerikai szinpadon azonban 
elszigetelt marad ez az iranyzat, es a habom utan el is tunik. 

A mimkanelldffl biztositas gondolata akltoriban gyaltran azon a liagyomanyos 
nyelven fejezodik ki, amely az elogondoskodas es a taltarekossag erenyeit hir- 
deti. Csaldiogy az ilyesfele ffliztositast” oukentesen egyedffl a munkasszakszer- 
vezetek gyakoroljak, a ltolcsonos segito tarsasagok es a fnendlij society-Tz nem. 
Reformereink peldaja teliat: a szakszervezeti mtmltanelkffli-segelyzS. Ezt saja- 
titjak liat ld es integraljalt sajat tertdildte olyan interpretacioban, amelytol e 
munkasgyakorlat ertelme inegvaltozik. 

A szakertok es a reformerek elkepzeleseiben egyidejtfleg nyer megerositest 
es torzul el az, ami a barriltad tffloldalan tortenik. Leirasaik az eletbol merite- 
nelt, oknyomozasult es statisztikaik azert foglalltoznak a szegenyeltkel, hogj-na- 
gyobb liatassal lehessenek rajtdt. Ez az anyag csak nehezkes dekodolas reven 
arffl el vfflamit a popfflaris mlosagrol. A reformerek legjobb elemzesei egyszer- 
re szolnak a valosagr6l - ami nelkffl akciojttk hatastalan maradna - es egy atala- 
ldtasi tervrol, amely a tudast szffltsegesse teszi es megliatarozza a fogabnakat, 
melyelt ltore szetvezodnie ltell. 

Ilyen a mtmltanelltffliseg modem fogalma is. Valosagos tapasztalaton alapffl. 
Ne allltsfflt elsietve, liogy tudomanyosabb, „igazabb”, mint a moralistak neze- 
tei, amelyeket - S ezt liangsfflyozni kell! - nem felvalt, inltabb csakmellejuk so- 
rakozdt. Keressfflt ehelyett a szocialis gyakorlatnak azokat az elemeit, amelyek 
lehetove tettek, liogy ltiformalodbassek. Ls nezziik meg egyszersmind azt is, 
hogy lndyen valtozasokat kenyszerltbet ra e gyakorlatra a munkaneUtffliseg 
„foltalalasa” azon beavatkozasi rendelkezesekk6zvetitesevel, amelyeket nelkii- 
le nem lelietett meghatarozni. 

A k6vetkez8 hipotezist fogalmaznam meg: a pauperizmus fogabna a varosban, 
a munkasnegyedben szffletdt, a mmdtanelltfflisege pedig a szaltertok ltoreben. 
Az uralltodo osztalyolt megflgyelik a szegenyt, a nyomorgot, a paupert, es meg- 
probaljak ott ltezelni helyzetet, ahol 61, djrateimefl magat, fenntartja a mocsok 
feszkeit es segelyt lter az emberbaratolttol vagy a helyi hatosagokt6l. A munka- 
nelltffli, ezzel szemben, mindeneltelStt olyan szakmunkas, aldt az ipari terme- 
les periodikusan ldvet magabol, S aldnelt helyzetet - mint olyant - elismerik a 
muidtauclkffli segely. az out-of-icork-benefit rcvcu. amclyct szakmai szcrrezctc 
njiijt neld. A szegenyelt es a munkanellddielt meglddonbdztetese erre a valosa- 
gos tapasztalatra epffl. JedemzS e teldntetben, hogy a pauperizmus statisztJkai 
a munkasnegyedeltrol, a k6zsegelyezo intezmenyekrol keszitett jelenteseltben, 
az egeszsegiigyi feliigyeloknek a munkaslakasoltrol sz61o nagy felmereseiben je- 
lennek meg. A munltanelkffliseg stattsztikait ezzel szemben el8bb mindig a 
munltaugyi hatosagolt dolgozzalt Id a szaltszertezetektol Itapott szfflnok alapjan. 
Az elso dyen orszagos adatsort abrit Board ofTrade muidtaiigyi osztalya dolgoz- 
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ta 1881-tol kezdve. A Irancia kereskedelmi miniszterium munltaiigyi oszta- 
lya 1894-tol k6vette ezt a gyaltorlatot, az Egyesfflt Allamok tobb eszaltkeleti- 
parti allamanak Munkaiigyi Statisztdtai Irodai pedig nagyjabol 1890-t6I. 

Lakohelyukon tamogatott szegenyelt, szakszerveze(iikben biztositott munka- 
nelldiliek - a batar megsem olyan vdagos. A kozkorhaz vagy a workbouse pau- 
pere, vagy akar a varosi kozmunkan alkalmazott nyomorgo munkas es a tiszte- 
letre melto, de ideiglenesen allastalan munkas kozott ketsegtelenffl van kidonb- 
seg, de csak fokozatbeli. A valasztovonal meghuzasara a szazadfordfflotol ltezd- 
ve komolyan kezdik megfontolni a szalrszertezeti - a reformerek altal „nem on- 
hibabol bek6vetkezo munkanelldiflseg elleni biztositasnalc” elkeresztelt - elja- 
ras megszdarditasat, sot szubvencionalasat vagy akar allamositasat. 

Ez a megfogalmazas mar maga is beavatkozas. Kettevalasztja a munkasszer- 
vezetek eljarasainak egeszet, es az igy elhatarolt elemnek olyan jelentest tidaj- 
doniL amelynek nem sok koze van ahhoz, amelyet maguk a szervezett munka- 
sok tfflajdonitanak neki. Mielott tovabbmeimenk, ime ket jele ennek a torzitts- 
nak, amely olyjellemzo a reformgondolkodasra. Eloszor is, mint mar megjegyez- 
tuk, a szakszervezeti munkanelkffli segelyek nagyon gyakran „6sszekeverdc” a 
kfflonbozo korfflmenyekeL amelyek miatt a ber elvesztese eloffll: a sztrajkot, a 
felmondast, a munkahianyt; neha a betegseget vagy a rokkantsagot. Egyebkent 
a szakszervezeii tagdijakban is nehez megkfflonboztetni azt a sajatos reszt, 
amelyet a munlcanelkffli segelyezes fedezesere sz&mak. Am egy olyan biztosi- 
tts fogalma, amelyben nem hatarozzak meg a fedezett kockazatot, sem pedig a 
neln megfelelo j&fflek flzeteset, legfflabbis szokatlan. Tovabba: egy munkanel- 
kffli biztosittsi segely folyosittsat meg kellene szaldtani, miliclyt a munkanel- 
kffliseg megsztinik vagy nem onbib&i ldvffli t6bbe. Mmden ffllami rendszer mar 
felffllittsatol kezdve ezen a szabfflyon alapszflr: a munlmnellddi iroda ffllasaj&i- 
lattnak visszautasittsa azonnal maga uttn vonja a segelyezes besziinteteset. A 
szakszeivezeti segelyezes egeszen maskepp mfflcodik. Azzffl az jffl- egyiitt, hogy 
tflos elfogadm a szakszervezet normfflnffl fflacsonyabb berert - vagy egy „mdex- 
re tett” munkffltatt ffltal - feddnfflt munkat. A mtmkanelkuli segelyt tehat ugy 
fogjakfel, hogy lehetove kell tennie rendelkezesre ffllo ffllasok esetleges vissza- 
utasittsat is. 

Ugy tunik, hogy a szervezett munlttsok regi es tartos hagyom&iya, a rmmlm 
nellddieknek nyujtott szakszervezeti segely elobb egy intenzR fejlodesi es intez- 
menyesulesi szakaszon, majd egy t6bbe-kevesbe gyors lianyatlo pcrioduson 
mcnt at. \z clobbi Xagj-Briumnial)an 1850 korid kczdodott, Franciaorszagban 
az 1880-as evekben, az Egyesidt Allamoldian 1910 uttn. A hanyatlas Nagy-Bri- 
tanniaban megkozelitoleg az 1920-as es 1930-as ereltre teheto, Franciaorszag- 
ban es az Egyesidi. Allamokban pedig vffloszinuleg a masodik vflaghaboru uttn- 
ra. A szakszervezeti rendszerek meggyenguleseben ndndeniitt lenyegi szerepet 
jatszott az ffllami rendszerek, a kotelezo biztositts vagy jogosultsag fflapj&i jut- 
tttott kdzsegely fejlodese, meg olyan esetelrben is, mikor szubvencio reven in- 
tegrfflttk Sket az ffllami eszlttzok lttze. Ez az utobbi megffllapitts egyebkent azt 
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sugaUja, liogy a mmikanelkuliek szakszcsrvezeti segelyezese uemcsak az allaml 
beavatkozas, hanem belsSrfjkok miatt is visszaszorul. Lehetseges, hogyhanyat- 
lasa arrnali a sajatos tipusu szeivezetnek, mtmkascsoportnak vagy strategianak 
hanyatlasaval jar egyiitt, amelybol szklei ett: a munkasfelvetel eUenorzesenek 
meghoditasara es megvedesere szervezodott szakmunkasokeval. 

A brit, a firancia es az amerikai munkasmozgalom ldilonbozoseget nem kell 
liangsulyozni, min t aliogy azt sem, liogy mindegyildilt mely konflildusokat elt at 
a celokat, a cselelwesi motlokat es a szervezeti formakat ffletoen. Megis, ugy tu- 
nik, hogy ez a tortenet, a sza l«zervezeti pofitika tortenete nagymertekben fiig- 
getlen maradt a mrmkanelkiili segellyel lrapcsolatos gyakorlat lassu fejlSdese- 
tol. Ez utobbi mindegyik orszagban nagyon hasonlo az azonos szakmakban vagy 
iparagakban, barmilyen is a szervezetek polililcai orientacipja. Elso pfflantasra 
legalabbis, a huszas evek Franciaorszagaban a ket nyomdasz szakszervezet - a 
Szovetseghez tartozo es az Egyseges 1 - munkanelkiili segelyezese alig kiilonbo- 
zott egymastol, sem az amerikai TypograpMcal Unionoketol, Lithographers’ 
Unionok&tol es Printing Pressmen’s Unionok&tol vagy brit megfeleloiketol. Ami 
ezekben a szereezeLekben (es olyan szervezetekben is, mint a gepipariak) 
kozos, az egy kove,Lelesi strategia, amely hasonl6 eszkozolcre tamaszkodik, es az 
erintett munkascsoportok lielyzetenek azonossagan alapszik 

Probaljuk visszahelyezni a szakszervezeti mtmkanelldffl segelyezest azokta- 
pasztalatanak kontextusaba, akik elnek vele es gyakoroljak. Segitenek ebben 
olykor a megflgyelSk is - amikor eppen nem a reform-szellemnek megfeleld 
szegmentalaslioz igazitjak m ond an iva 1 pjukat - es foleg maguk az erintett reszt- 
vevo'k. Femand Pelloutier, a Francia Munkak6zvet.it.6k Szovetsegenek szabadel- 
v({ vezetoje 1902-ben igy fogalmazza meg az intezmeny ertelmet: „A munkanel- 
Iriili segelyt ugy tekintjtffl, mint egy szofldaritasi adossag lerovasat, amelyre a 
szakszervezeti tagok szerzodest kotottek egymassal, f&leg pedig mint olyan esz- 
kozt, amellyel a mmfflanelldilit megmentbetjuk az aron aluli munkaajanlatok- 
tol.” 3 Ket, a szakszervezeti penztarakat Franciaorszagban es kulfoldon tanul- 
manyozo francia szakeito az Frkolcsi es Politikai Tttdomanyok Akademiajahoz 
1910-ben 1)enyujiott ertekezeseben arra a kovetkeztetesre jut, hogy a segelyezes 
ketsegtelenul azert van, hogy „a beriffltol megfosztott szerencsetlenek segitse- 
gere siessen”, de fo celja „a magas berekfenntartasa”. ,Amunkanellriffl segely- 
nek ez a szakszervezeti felfogasa magyarazza a segelyre valo jogosultsag kiter- 
jesztesct. a folmondas es az onkenyes Idlepes utani segitsegnyujtas ugyanis a 
ltozosseg erdeket szolgalja.” ;i A mtufflanclldili segely tcluit ncm pusztan a nyo- 

1 1921-re Franciaorszagban az Altalanos Mimkassz6vetseg ( Conf&deration Generale du Traeail - 
CGT) tobbsegenek retbrmlsta ir onyaval szemben aim 5 lra megerosodott a forradalml (komnmnista 
es anarchista) klsebbseg, lmgj- a kongresszuson majdnem tbbbsfegre jutott. Ekkor a tiibbseg Irizar- 
ta a lrisebbseget, amely erre AltaUinos Egyseges Munkasszm-etseg (CGT Unitaire) neven uj kon- 
foderaciot liozott letre. (A fordito) 

2 F Felloutier: Bistoire des bourses du trcwail, ScMelcher, Parls, 1902, 90. oldal. 

3 A. de Lavergne - L. Paul Hem T : Le Ckomage, causes, consequences, remedes, Librairie dn Recnefl, 
Sirey, Paris, 1910, 219. oldal. 
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bol. A fontos az, liogy a miuilauiellriiU segelynek edeskeves koze van a bizton- 
sagrol vaIo elorelato gondoslssdashoz; soldnil inkabb a szocialis harc eszkoze, a 
munkascsoport szolidaritasat egybeforraszto^eszkoz. 

Az dllami politikdk es zsdkutcaik 

A reform terve es megvalositasa koze beekelodnek a tarsadalmi es politikai 
eroviszonyok. Atorvenyhozas nem mindig k6veti a szakertok ajanlasait, az iij in- 
tezmenyek pedig az eredeti szandekokkal ellentetesen is mnk6dhetnek. E he- 
lyiitt nem irom le ezeket a folyamatokat, amelyek nagyon elteroek a harom vizs- 
galt orszagban. Korabban mar ramutattam, hogy szerintem mi a reformok ertel- 
me azolmak az aktoroknak a szamara, a kik kezdem enyeztek oket, most csak azt 
szeretnem ldemelni, hogy mennyire elleualltak az erintett tarsadalmak az at- 
nlabitasi tervelmek, amelyeket szamukra Mdolgoztak. 

Az allami munlralt6zvetito irodaMa lriszabott fmikcio a „munkapiac meg- 
szervezese”; a felvetelek Memelese a muvezetok, a szakszervezetekvagy az elos- 
kodo maganirodak fennhatosaga alol; a munkasok mobiUtasanak racional izalasa. 
A letrehozasukert inditott mozgalom a szazad elso ket evtizedeben sikert sikerre 
halmoz. Egy 1904-es firancia t6rveny a varosokban kotelezove teszi wosi munka- 
kozvetLto irodak felallitasat, egy 1909-es brit torveny pedig kozpontilag igazgatott 
mtmkakozvetit6k (labour exchanges) orszagos halozatat hozza letre. A haboru - 
mely donto szerepet jatszik a reform torteneteben - az ipari mozgositas kozep- 
pontjaba atUtja ezeket az intezmenyeket. Az Egyesult AUamolcban 1917-benmeg- 
sokszorozodnak az allami mimkakowetito nodak, a k6vetkez6 evben pedig egy 
eros szovetsegi liivatal, a TJS Employment Sernice ala rendelik oket; elvben ezen a 
hivatalon kell keresztuknennie minden szaldrepzetlen munkas felvetelenek. 
1919-t81 kezdve azonban ez a rendelkezes megszunik, Europaban pedig a munka- 
nelMili segelyt eloszto hivataloMm alakulnak at a immkalt6zvetit6 irodak. 

Mertbogy a munltanelMUi biztositas sem kovette azt az ulat, amelyet kezde- 
menyezoi elkepzeltekneMd Az Egyesidt Allamokban e teren mindenutt elkerii- 
lik az allami beavatkozast es ismet a mmUtaltatoMa lragyjak a problemat, nrig 
a filantropia liagyomanyos intezmenyei foljdatjak racionalizalasi Mserleteiket. 
Csak 1935-ben, a depresszio kozepen vezeti majd be a New Deal a kotelezo al- 
Inmi munkanelkulibiztositast. Franciaorszagban az 1909-ben elfogadott es ege- 
szen az 1940-es osszeomlasig kovetett ut a „genti rendszer”, vagvis a szakszer- 
rezeti munkanekiUi penztarak allami szubreneioja. Mindamellett 1914-ben al- 
Imni szubvenciot vezet.l.ek be a varosi munltanelMUi alapok szamara is, amelyek 
a legurbanizaltabb regiolsban osztottak segelyt a ket vUaghaboru kozotti valsa- 
gok idejen. 2 A Isartalanitas megitelesenek feltetelei elegge hasonloak voltak 

1 Ezt maga Beveridge ailapitja meg keseruen 1930-ban. Lasd W. H. Beveridge: Unemployment: a 
Problem oflndustry, 272-277. oldal. 

2 1936-os teriileti eloszlasul!: logikajat Eobert Salais tamdmanyozta. Lasd R. Salais: „La formation 
du cliomage modeme dans les annees 1930”, Economie et Statistique, 155, 1983. majns, 15-28. 
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azokkoz, amelyeket a Csatoma tuloldalan alkalmaztak a liuszas eveM6l kezd- 
ve. Mint jarulekfizetes nefiriUi munkanellriUi biztositas, a firancia segelyezesi 
rendszer lenyegeben csak a finanszirozas modjaban tert el a brit rendszertol. 
Nagy-Britanniabanugyanis egy 1911-es torveny neliany iparagban k6telezo alla- 
mi biztositast vezetett be szubvencionalt szakszervezeti biztositassal kombinal- 
va, s ezt a megoldast 1920-ban altalanossa tettek. 

Az intezmenyi formak tehat kulonbozoek, szime leptuk pedig idoben 
elhuzodik. De eredetileg mindegyiket arra szantak, hogy egyertelmuen kette- 
ossza a nepesseget: a jogosultaMa - es az osszes tobbieMe. Az elobbieknek 
eloszor is azert van joguk, mert dolgoztak. Meg ha fiigg is a segely a jaradekbe- 
fizetesektol vagy a foglalkoztatas tartamanak eloirt minimumatol, a rendszerbe 
a munkavegzes rendszeressege alapjan lehet bekeriUni. Masreszt, a kartalani- 
tas tartama korlatozott, hogy csak r6vid inaktri idoszaltokat fedezzen: a holt- 
szezont, egy rovid valsagperi6dust, az ipari modemizacio altal okozott allas- 
vesztest. Csak azokat vedi, akUr nem szalradnak M a munkapiacrol. A munka- 
nelMili biztositas - legalabbis eredeti elve szerint - mar magaval mulrodesevel 
megvalositja a felosztast az ideiglenes munkanelMUiek es a szegenyek kozott, 
aMket mas modon keU kezelni. Ezert tudja mindenM elfogadni a biztositasi 
eszmet, es ezert korlatozodnak a konflUriusok az adminisztralas modjanak - 
igaz, fontos - problemajara. A kulonbozo gyokeru reformerek megteremtik egy 
konszenzus altalanos kereteit az uralkodo osztalyokon beKU. Ettol kezdve a 
megvalositas kerdese kerul a pofitUra napirendjere, es megkezdodbet a harc a 
koriMet modozatokert azok kozott az erolr kozdtt, amelyek szanritanak. Az esz- 
kozok szakszervezeti kezelesenelt gondolata, amelyet Franciaorszagban lripro- 
balnak, Angliaban reszben elfogadnalr, az Egyesult AUamolsban pedig elvetnek, 
csakhamar korlatokba iitkozik: tul szuk azon munlrascsoportok kore, amelyek 
szamara a munkanelkiili segely intezmenye letezik. A munkaltatoi kezeles otle- 
te, amelyet Franciaorszagban es Angfiaban paritasos formaban terveznek, s 
amely az Egyesult AUamokban az 1910-es es az 1920-as evekben kozponti jelen- 
tosegu, abba utkozikbele, hogy a munkaltatok lcevesse erdekeltek a mimltaero 
ellenorzesenek e modjaban. igy vagy ugy, ha a kategorizalast be keUett vezetni, 
az allamra vart., hogy a sziikseges intezkedeseket megtegye. Az pedig megtette. 
Az mar kevesbe biztos, hogy a Mvant liatasok is kowttek az intezkedeseket - 
mint ezt a liuszas evekben a brit kotelezo biztositasok, a harmincas evekben a 
firancia allami munkaneUruli alapok tdrtenete avagy a New Deal szovetsegi sege- 
ltczese tmiusitja. A \egs6Mg leeg\ szeriisit\e, azt mondbatjuk, hog\' valahany- 
szor tomeges munkanelkuliseg sujtott le, mindannyiszor osszeomlottak az osz- 
szes kaiegorizalo es szabvanyosito feltetelek. A modem bermunkaviszony anel- 
kul jott letre, hogy a munkaneUriUiek eUenorzesenek intezmenyei jelentosen 
hozzajarultak volna. 

(Csako Mibdly forditdsa) 
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Egy peremre szorult, devians 
(vagy legalabbis ekkent lefestett) 
nlpessegre osszpontosftani 
a megtorlo intezkedeseket, 
egyet jelent annak hallgatolagos 
beismeresevel legalabb, 
hogy a tomeges nyomor 
folszamolasara lehetetlen atfogo 
pozitiv politikat kidolgozni. 
Remenykedni lehet azonban abban, 
hogy e specialis intezikedeseknek 
altalanosabb elrettento hatasa lesz. 

Robert Castf.i. 
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